Sygn. akt I K 352/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia: 14 listopada 2019 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Dorota Janek

Protokolant: sekr. Aneta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2019 roku, 23 maja 2019 roku, 18 wrze$nia 2019 roku i 14 listopada 2019 roku
sprawy karnej:

1. A. N.syna A.iM.zd. W.
urodzonego (...) w K.

2. D.S.synaS.iB.zd. M.
urodzonego (...) w K.

3. D.K.synaM.iA.zd.Z.
urodzonego (...) w K.
oskarzonych o to, ze:

w dniu 08 grudnia 2017 roku w N. przy ul. (...) na terenie sklepu (...) wspdlnie i w porozumieniu usitowali dokonac
zaboru w celu przywlaszczenia 6 sztuk butelek alkoholu marki (...)o pojemnoSci 1,5 1 kazda o tgcznej wartosci 810 zt
na szkode J. M.

to jest o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk

I. uznaje oskarzonych A. N., D. S. i D. K. za winnych popehlienia czynu zarzucanego im aktem oskarzenia,
stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk i za to na mocy art. 14 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1
kk wymierza im kary: D. K. 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci, A. N. i D. S. przy zastosowaniu art. 37a kk
po 7 (siedem) miesiecy ograniczenia wolnoéci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele
spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na zasadzie art. 627 kpk w zw. z art. 633 kpk zasadza od oskarzonych A. N., D. S. i D. K. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sadowe w calosci tj. w kwocie po 115 (sto pietnascie) zlotych tytulem wydatkow i od D. K. kwote 60
(szescdziesiat) zlotych tytulem oplaty oraz od A. N. i D. S. kwoty po 120 (sto dwadzieécia) zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt IT K 650/17
UZASADNIENIE
Wyroku z dnia 19 pazdziernika 2017 roku

W dniu 8 grudnia 2017 roku w N. okolo godz. 7-ej oskarzeni: D. K. i A. N. wraz ze $wiadkiem wdwczas maloletnim
P. S. weszli do sklepu (...) znajdujacym sie przy ul. (...) celem dokonania kradziezy alkoholu. Na miejsce przywiozt
ich samochodem A. osk. D. S., ktéry czekatl na ich powr6t przed sklepem siedzac w samochodzie. Wszyscy trzej j.



D. K.iA. N. oraz P. S. wchodzac na teren sklepu mieli zawieszone na ramionach torby sportowe i nie wzieli ze soba
koszykdw. Przemieszczali sie razem po sklepie, rozmawiali ze sobg, widaé bylo, ze sa razem. Od razu podeszli do regalu
z alkoholem i kazdy z nich zabral po dwie pottora litrowe butelki whisky ,,(...)” o wartoSci 135 zt kazda, ktére schowali
do sportowych toreb nie majac zamiaru zaplacic¢ za nie przy kasie. W tym czasie na terenie sklepu znajdowali sie
ochroniarze éw. P. L.1$w. W. S., ktorzy wezeéniej otrzymali od kierowniczki informacje, ze po N. krazy grupa mtodych
mezczyzn ktorzy usituja dokonywaé kradziezy towaru ze sklepéw. Ochroniarze obserwowali oskarzonych i P. S. od
momentu ich wejécia do sklepu, najpierw na monitoringu na zapleczu sklepu ale gdy zauwazyli, ze butelki z alkoholem
zostaly przez nich schowane do sportowych toreb wyszli na sklep i skierowali sie w ich strone, chcac ich zatrzymad.

Dowdd: zeznania §w. W. S. k. 4, k. 195/21 éw. P. L. k. 1-2, 195

W tym czasie sprawcy we trzech kierowali sie juz w strone drzwi wej$ciowych czekajac na sposobno$é, ze gdy otworza
sie one automatycznie przy wejSciu innego klienta wybiegna na zewnatrz i uciekng samochodem kierowanym przez
osk. D. S.. Ochroniarze widzac gdzie sprawcy zmierzaja byli juz pewni, Ze nie maja zamiaru zaplaci¢ za schowany w
torbach alkohol, gdyz kasy znajdowaly sie w innej czeSci sklepu niz drzwi wej$ciowe. Gdy $w. W. S. podbiegl w kierunku
oskarzonych i P. S. zadajac aby sie zatrzymali i udali sie z nim na zaplecze bo maja w torbach schowany alkohol to osk.
D. K.iA. N. od razu podjeli ucieczke w kierunku wyjscia po drodze wyciagajac z toreb butelki z alkoholem i porzucajac
je na sklepie. W czasie ich ucieczki do $w. W. S. podbieg} drugi ochroniarz §w. P. L. i obaj zatrzymali P. S. kt6ry nie
zdazyl uciec. Na widok dwbch ochroniarzy wyciagnal z torby butelki z alkoholem stwierdzajgc ze jest nieletni. Zostal
przez nich zaprowadzony na zaplecze sklepu i wezwali Policje. Po odebraniu ich zgloszenia oficer dyzurny K. w N.
powiadomil droga radiowa patrole policyjne o fakcie kradziezy sklepowej i zlecil podjecie interwencji.

Dowdd: zeznania §w. W. S. k. 4, k. 195/2 1 §w. P. L. k. 1-2, 195, zeznania §w. A. S. k. 4, 192/2

Na miejsce zdarzenia pierwszy przyjechal patrol w osobach funkcjonariuszy A. S. i K. D., ktorzy wylegitymowali $w. P.
S. i dowiedzieli sie od niego, ze przyjechal z K. do N. wraz z trzema kolegami: A. N., D. K.iD. S.. Z dwoma pierwszymi
przyszedl do (...), zeby ukras¢ alkohol. Trzeci z nich D. S. czekal na nich w samochodzie A. (...) koloru czarnego ktérym
mieli stamtad odjechaé. Kierowca wiedzial po co ida do sklepu bo byt z nimi w zmowie.

Dowdd: zeznania $§w. A. S. k. 4, 192/2, tre$¢ notatki urzedowe;j k. 62

Podczas rozpytywania P. S. na miejsce zdarzenia przyjechatl drugi patrol policyjny w skladzie: P. L. i W. L.. Wtedy
wcezedniejszy patrol udal sie na teren miasta w poszukiwaniu wskazanego A. (...). Samochod stal zaparkowany
stosunkowo blisko (...) na sasiedniej ulicy (...). Gdy policjanci go odnalezli w Srodku nie bylo nikogo. W miedzyczasie
policjanci: E. P. i W. L. rozmawiajgc z P. S. ustalili numery telefoné6w komoérkowych w.w kolegéw z ktérymi S.
przyjechat do N.. W ich obecnoéci P. S. zadzwonil do nich proszac by przyszli do sklepu. Po krotkiej chwili do sklepu
wrocili D. S.1D. K., a oskarzonego A. N. przywi6zl do sklepu (...) patrol w osobach: A. S. i K. D., po tym jak oskarzony
powroécit do zaparkowanego samochodu A. (...). W obecnosci policjantéw A. N. przyznal, ze kradziez alkoholu mieli
zaplanowang weze$niej i w tym celu przyjechali samochodem z K. do N.. Obstuga sklepu odzyskala skradziony towar,
ktoéry jako nieuszkodzony wrocit do dalszej sprzedazy.

Dowéd: zeznania $w. A. S. k. 4, 195/2 1 §w. L. P. k. 81 k. 195/2, tre$¢ notatki urzedowej k. 61, zeznania $w. P. L. k.
1951 k. 1-21k. 133

Osk. A. N. przestuchany przed Sadem poczatkowo przyznal sie zarzuconego mu przestepstwa odmawiajac sktadania
wyjaénien. Po odczytaniu wyjadnien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym zmienit linie obrony stwierdzajac,
ze jednak nie przyznaje sie do zarzuconego czynu, a wczedniejsze przyznanie bylo z jego strony wynikiem pomytki
dlatego, ze na biegu ma trzy sprawy, ktére mu sie myla: jedna z nich dotyczy narkotykéw, druga pobicia, trzecia to
niniejsza. (k.195)

W postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do zarzutu i wyjasénil, ze w dniu 8.12.2017r. przyjechal do N. z
kolegami z ktérymi zna sie z osiedla: P. S., D. K. i D. S.. Kierowca samochodu byl S.. (k. 16)



Osk. D. K. przed Sadem wyjasnil, ze tego dnia ktorego dotyczy zarzut wracali z wycieczki, weszli do sklepu kupic
alkohol. Z po6tki wziat dwie butelki whisky (...), trzymal je w rece i skierowal sie w strone gdzie w sklepie znajdowaly
sie bulki bo chcial kupi¢ sobie co$ do jedzenia. Oddal te dwie butelki z alkoholem ochroniarzowi i uciekt ze sklepu tzn.
wyszedl ze sklepu szybkim krokiem dlatego, ze ochrona chciala go zatrzymaé. Nie wiedzial dlaczego, chyba mysleli
ze chcial ukrasé bo alkohol trzymal w rece. W odpowiedzi na pytania wyjasnil, ze prawdopodobnie w sklepie mial
na ramieniu torbe sportowa ale dokladnie nie pamietal tego z powodu uplywu czasu, nie wiedziat gdzie w tym czasie
byl S., nie wiedzial czy wchodzil z nimi do sklepu, nie wiedzial czy byl on kierowca samochodu. Wchodzac do sklepu
nie mial zamiaru nic ukraé¢. Nie umawial sie wezeéniej z kolegami co kto bedzie kupowal, kazdy kupowal wedlug
wlasnych potrzeb, D. S. nie wiedzial po co szli do sklepu. Ochrona zatrzymala ich niedaleko regalow z pieczywem. Nie
wiedzial, gdzie wtedy znajdowat sie P. S., thumaczyli ochroniarzom, ze chca zaplaci¢ za towar. (k. 247-248)

W postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do zarzutu i odmowil skladania wyjasnien. (k. 42)

Osk. D. S. przed Sadem nie sktadal wyjasnien. (k. 194) W postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do zarzutu
ina temat sprawy odmowit skladania wyjasénien. (k.28 i k. 48)

Oceniajac omowione powyzej linie obrony oskarzonych nie dano im wiary jako nieprzekonywujacym i odosobnionym
w $wietle dowodow w postaci zeznan §wiadkow powolanych przy stanie faktycznym. Nadto ich wyjasnienia sa nie
tylko sprzeczne miedzy soba ale takze nie koreluja z zeznaniami §w. P. S. z ktérym weszli na teren sklepu i ktory zostat
zatrzymany na goracym uczynku kradziezy.

Ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie poczyniono zatem w oparciu o zeznania: Sw. P. L. i W. S. — pracownikow
ochrony sklepu oraz zeznania funkcjonariuszy Policji: A. S. i L. P. ktérzy mieli zaraz po zajéciu osobisty kontakt z
wszystkimi oskarzonymi i P. S..

Z zeznan pracownikow ochrony wynika niezbicie, ze oskarzeni zabrali alkohol z polki i schowali go do toreb
przewieszonych przez ramie bo ochroniarze obserwowali ich od momentu wejscia do sklepu. Wiedzieli bowiem
od kierowniczki, ze muszg zachowaé szczegblng ostroznosé gdyz na terenie N. w sklepach grasuje szajka mlodych
mezczyzn ktérzy dokonuja kradziezy. Wszyscy trzej mieli na ramionach zawieszone torby sportowe, nie wzieli ze soba
koszykow co od razu wzbudzilo czujnosé ochrony. We trzech udali sie prosto do regatu z alkoholem skad wzieli po dwie
1,5 1 butelki whisky (...) chowajac je do toreb. W §wietle ich zeznan nie jest zatem prawda, ze sprawcy chcieli zaplacié
za ten towar gdyz od razu kierowali sie w inng strone sklepu niz kasy tj. kierowali sie do drzwi wej$ciowych, ktore
otwieraja sie automatycznie od zewnatrz gdy wchodzi klient. Chcieli w ten sposéb wykorzysta¢ moment gdy drzwi sie
otworza, zeby uciec. Nie jest rowniez prawda twierdzenie oskarzonych jakoby kazdy z nich robil osobno zakupy gdyz
do sklepu weszli razem, rozmawiali ze soba, Smiali sie i razem przemieszczali. Wszyscy od razu udali sie do tej czesci
sklepu gdzie znajdowat sie regat z alkoholem. Nie byto sytuacji, zeby brali z innych pélek towary np. pieczywo. W ich
zainteresowaniu byl tylko alkohol ktéry ukryli w sportowych torbach zawieszonych na ramieniu.

Oskarzeni w swojej obronie w zaden sposo6b nie podwazyli wiarygodno$ci zeznan pracownikéow ochrony, ktore
zdaniem Sadu sg przekonywujace w swojej treéci, a co najwazniejsze wspolgraja z treécia zeznan policjantow ktorzy
mieli do czynienia najpierwz P. S., a potem z oskarzonymi: D. K., A.N.iD. S., ktorzy w ich obecnosci nie kwestionowali,
ze chcieli dokonaé kradziezy whisky gdyz myséleli, ze kazdy z nich w razie ,,wpadki” bedzie mial zarzut kradziezy ktéra
nie przekroczy 500 z} czyli wykroczenia. W tym celu przyjechali z K. tak wcze$nie bo mysleli, ze o tej godzinie na sklepie
nie bedzie jeszcze ochrony. Oskarzeni, ktérzy wrocili do sklepu po telefonie P. S. przyznawali sie do kradziezy do
momentu kiedy mysleli, ze dostang mandat za wykroczenie. Gdy policjanci poinformowali ich, ze dokonali kradziezy
wspolnie przez co kwota skradzionego towaru przekracza 500 zl zmienili front obrony i po przewiezieniu do Komendy
juz nie przyznawali sie do kradziezy.

Najbardziej szczery i spontaniczny wobec policjantéw byt P. S. do czasu zanim zadzwonit po kolegéw. Przyznal wtedy,
ze z K. przyjechali we czterech samochodem od razu z zamiarem kradziezy alkoholu, kierowca zostal w samochodzie
czekajac na nich, a oni we trzech poszli do sklepu dokona¢ kradziezy.



Zeznania policjantow, ktorzy opisali podjete na miejscu czynnoSci stluzbowe i informacje uzyskane od P. S. oraz
pozostalych sprawcow tj. oskarzonych oraz ich zmiane linii obrony - byly w ocenie Sadu przekonywujace, gdyz
znajdowaly odzwierciedlenie w przebiegu faktow i zapisach w notatkach urzedowych sporzadzonych bezposrednio po
zajSciu. W $wiatle zeznan policjantéw wyjaénienia oskarzonych takze jawia sie jako nieracjonalne.

Zeznania $w. P. S. Sad ocenil jako tendencyjne. Swiadek zeznal, ze wracajac z kolegami z wycieczki udali sie do sklepu
celem zrobienia zakup6w. On chcial kupi¢ whisky, nie wie co chcieli kupi¢ koledzy. Dwie butelki litrowe alkoholu
wlozyl do torby sportowej i chciat udac sie do kasy ale zostal zlapany przez ochroniarzy tuz przed kasami. Ochroniarze
twierdzili, ze alkohol chce ukraséc. Na zapleczu tlumaczylt im, ze ma pienigdze i ze chcial zaplacic ale mu nie uwierzyli.
Dlatego zadzwonil po kolegoéw zeby wytlumaczyli, ze chcial zaplaci¢. Swiadek nie wiedzial, gdzie w czasie gdy byl
zatrzymywany przez ochrone znajdowali sie jego koledzy z ktorymi przyszedt wezeéniej do sklepu. Nie umial sensownie
wytlumaczy¢ dlaczego jego koledzy gdy wroécili do sklepu zostali takze zatrzymani i przewiezieni na Komende Policji.
(k. 2471 k. 76). Zeznania te pozostawaly odosobnione wobec informacji jakie przekazal policjantom bezposrednio po
zatrzymaniu na goracym uczynku i pozostaja bezkrytyczne wobec tre$ci postanowienia Sadu Rejonowego dla K. w
sprawie I. N.(...) ktérym uznano, ze nieletni P. S. dopuscit sie czynu karalnego tj. kradziezy w dniu 8.12.2017r. w N.
na ul. (...) na szkode J. M.. ( vide k. 240)

W $wietle powyzszego dokonujac ustalen faktycznych oparto sie na zeznaniach §wiadkéw: P. L.iW. S. oraz A. S. i L.
P. — kierujac sie wzgledami podanymi wyzej.

Nadto uwzgledniono tre$¢ notatek urzedowych sporzadzonych przez funkcjonariuszy Policji bezposrednio po
przeprowadzonych interwencjach oraz pisemnych informacji uzyskanych od Komendy Powiatowej Policji w B.
oraz Komendy Miejskiej Policji w K. z ktérych wynika, ze w stosunku do oskarzonych: A. N., D. S. i D. K. s3
prowadzone w tamtejszych Komendach postepowania przygotowawcze dotyczace kradziezy sklepowych popelionych
na tamtejszym terenie na szkode J. M..

Sad zwazyl co nastepuje:

Biorgc pod uwage, omoéwiony w sprawie w/w material dowodowy, Sad ustalil, ze w dniu 8 grudnia 2017r. osk. A. N.
,D.S.iD. K. wN. przy ul. (...) na terenie sklepu (...) wspdlnie i w porozumieniu usilowali dokona¢ zaboru w celu
przywlaszczenia 6 szt. Butelek alkoholu marki (...) o pojemnosci 1,5 1 kazda o lacznej wartoSci 810 zl na szkode J. M..
Takim zachowaniem oskarzeni wyczerpali znamiona przestepstwa z art.13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk.

Poczatkowo towar zostal przez nich ukryty w torbach sportowych po zabraniu go z regalu, na etapie ucieczki A. N. i D.
K. porzucili go na terenie sklepu. Towar nie zostal uszkodzony, dlatego wrocil do dalszej sprzedazy, zas przestepcze
dzialanie osk. D. S. sprowadzilo sie zgodnie z wcze$niejszym podzialem roél do zabezpieczenia $rodka transportu do
ucieczki gdy sprawcy wybiegna ze sklepu po dokonaniu kradziezy i odjechanie z nimi w bezpieczne miejsce

Uznajac wine oskarzonych za udowodniong wymierzono im kary: osk. D. K. 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci, osk. A.
N.iD.S. przy zastosowaniu art. 37 a kk po 7 miesiecy ograniczenia wolnosci polegajacej na wykonywaniu nieodplatne;j
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie. W ocenie Sadu umys$lnos$é dzialania
oskarzonych nie budzi watpliwoéci. Przygotowali sie do popelnienia tego przestepstwa: przyjechali w tym celu z K.
do N. we wczesnych godzinach rannych (wiadomo, ze chodzilo im o brak pracownikéw ochrony na terenie sklepu),
dzialali w grupie w ktérej wezeéniej dokonali podzialu rél:N. K. i S. mieli dokonaé kradziezy, a S. byl kierowca, ktory
mial ich zabraé¢ do samochodu kiedy wybiegna ze sklepu i odjechac z miejsca przestepstwa. Sprawcy chcieli dokonac
kradziezy towaru w postaci alkoholu, ktéry stosunkowo latwo nastepnie zby¢ postronnym osobom.

Pomimo niewygbrowanej warto$ci szkody spoleczna szkodliwo$é popetlnionego przestepstwa nie jest znikoma z uwagi
na pospolity charakter tego przestepstwa, jego nagminno$¢ i ucigzliwo$é dla spoleczenstwa. Nadto oskarzeni uczynili
z niego sposob na zycie i zdobycie $rodkow finansowych. Oskarzeni nie pracuja i nie ucza sie (vide: k. 42, 47,
16) a informacje Komendy Powiatowej Policji w B. oraz Komendy Miejskiej Policji w K. z ktérych wynika, ze w



stosunku do oskarzonych: A. N., D. S.iD. K. sa prowadzone w tamtejszych Komendach postepowania przygotowawcze
dotyczace kradziezy sklepowych na szkode J. M. wskazuja jednoznacznie, ze sa sprawcami zdemoralizowanymi, ktorzy
w oczywisty i arogancki sposob lekcewaza obowigzujgce normy prawne.

Okolicznos$cia obciazajaca majaca wplyw na wymiar kary byla zatem niepoprawno$¢ oskarzonych i lekcewazacy
stosunek do porzadku prawnego. W stosunku do osk. D. K. dodatkowo okoliczno$cia obciazajaca byl fakt jego
uprzedniej wielokrotnej karalno$ci za przestepstwa przeciwko mieniu, w tym z art. 280 § 2 kk na kare bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci. Pozostali oskarzeni byli rowniez karani: D. S. z art. 245 kk, A. N. z art. 278 § 1 kk , ktore popeknitl
z K.. (k.k. 267-275)

Jedyna okolicznoécig tagodzaca jaka dostrzezono byl mlody wiek oskarzonych co wzieto pod uwage zgodnie z art. 53
kk.

W tym stanie rzeczy uznano, ze kara adekwatna wobec osk. D. K. bedzie kara pozbawienia wolnoéci o charakterze
bezwzglednym ktora w swojej dotkliwoSci uzmystowi mu nieoplacalno$é popekliania przestepstw. Wobec pozostatych
oskarzonych zdaniem Sadu kara ograniczenia wolnoS$ci ktéra wymierzono w oparciu o art. 37 a kk w wymiarze po 7
miesiecy polegajacej na wykonywaniu pracy spolecznie uzytecznej w wymiarze 30 godzin miesiecznie spelni swe cele
wychowawcze zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej jak i ogo6lne;j.

W oparciu o dyspozycje art. 627 kpk w zwiazku z art. 633 § 1 kpk zasadzono od oskarzonych stosunkowo koszty
procesu.



