Sygn. akt I K1090/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy SSR Dorota Janek

Protokolant: Aneta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 77 lutego 2018 roku sprawy karnej:
M. B. (1) synaR.iA.zd. B.

urodzonego (...) w N.

podejrzanego o to, ze:

w okresie od 01 stycznia 2014 roku do 15 lipca 2014 roku w K. nie zlozyl wbrew ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzeénia
1994 roku o rachunkowosci, sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z dzialalno$ci za 2013 roku dotyczacych
podmiotu (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w Krajowym Rejestrze Sagdowym prowadzonym przez Sad
Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia Wydzial XII Gospodarczy Krajowy Rejestr Sagdowy

to jest o przestepstwo z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci

I. na mocy art. 67 § 1 kk postepowanie karne wobec podejrzanego M. B. (1) za czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o
rachunkowosci warunkowo umarza na okres proby jednego roku;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka podejrzanemu M. B. (1) $wiadczenie pieniezne w kwocie 800 (osiemset) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

III. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zasadza od podejrzanego M. B. (1) koszty sadowe w czeSci tj. w kwocie 70
(siedemdziesieciu) zlotych tytulem wydatkow, zwalniajac go od uiszczenia oplaty.

Sygn. akt IT K1090/17

UZASADNIENIE
wyroku 7 lutego 2017 roku r.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Podejrzany M. B. (1) od 30 grudnia 2009 roku jest Prezesem jednoosobowego Zarzadu Spdlki (...) Sp. z 0. 0. z siedziba
przy ul. (...) IT nr 12 w N.. Wymieniony posiada 95 % udzialéw w spdlce. Z racji pelnionego stanowiska M. B. (1) nie
dopeil w okresie od 01 stycznia 2014 roku do dnia 15 lipca 2015 roku cigzacego na nim obowiagzku wynikajacego z ust.
1 Ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowosci i nie ztozyt w Krajowym Rejestrze Sgdowym prowadzonym przez
Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie Wydzial XIII Gospodarczy Krajowy Rejestr Sadowy rocznego
sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalnoSci sp6lki za 2013 rok.

0Od 2013 roku spolka znacznie ograniczyla dzialalno$¢ gospodarcza uzyskujgc minimalne zyski.

dowody: wyjaénienia podejrzanego k. 43-44, 62, 84



informacja z Krajowego Rejestru Sadowego k. 3-18
informacja Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia k. 1
informacja Naczelnika Urzedu Skarbowego w N. k. 29

pismo podejrzanego k. 63

W dniu 8 wrzeénia 2017 roku podejrzany M. B. (1) zlozyl do Sadu Rejonowego dla Krakowa Srodmiescia w
Krakowie Wydzial XII Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego wniosek o wpis wzmianki o zlozeniu sprawozdan
finansowych za lata 2013-2016. Po uzupeklieniu brakéw postanowieniem z 3 listopada 2017 roku pod sygnaturg KR
XII Ns-Rej. KRS (...) dokonano wpisu stosownych wzmianek do Krajowego Rejestru Sadowego.

dowéd: informacja Sadu Rejonowego dla Krakowa Srédmieécia w Krakowie k. 77

Podejrzany M. B. (1) nie byl dotychczas karany sadownie. Jest kawalerem, nie ma nikogo na swoim utrzymaniu.
Posiada wyksztalcenie Srednie ogoélnoksztalcace. Jest Prezesem Zarzadu spotki (...) sp. z 0.0., osigga dochody w
wysokosci ok 250 zlotych miesiecznie. Nie posiada majatku. Nie byl leczony psychiatrycznie, neurologicznie ani
odwykowo.

dowody: oswiadczenie oskarzonego M. B. (1) k. 43
dane o podejrzanym k. 49

pismo Urzedu Miasta N. k. 51

karta karna k. 48

Podejrzany M. B. (1) zar6wno w toku postepowania przygotowawczego (k.43-44) jak i sadowego (k. 62 i 84) przyznal
sie w caloéci do popelnienia zarzucanego mu czynu i zlozyt wyjasnienia zbiezne z ustalonym stanem faktycznym.
Przyznal, ze byl $wiadom obowigzku zlozenia rocznego sprawozdania finansowego i sprawozdania z dzialalnosci
spolki, nie mniej uchybienie temu obowigzkowi nie bylo dzialaniem celowym i wyrachowanym.

W opinii sadu wyjasnienia podejrzanego M. B. (1) zastuguja w pelni na przymiot wiarygodno$ci sa one spdjne, logiczne
i nie zawieraja sprzeczno$ci. Nie przeczy im réwniez pozostaly material dowodowy zebrany w niniejszej sprawie.
Zdaniem sadu, stan faktyczny opisany przez podejrzanego jest zgodny z prawda. W ocenie sadu przyznanie sie do
winy podejrzanego jest aktem rzeczywistej skruchy i nie stanowi préby przejecia odpowiedzialno$ci za czyn, ktorego
w rzeczywistoSci nie popeknit.

Autentyczno$é i rzetelno$¢ pozostalych dowodéw o charakterze materialnym w postaci: zawiadomienia Sadu
Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia o mozliwoéci popelniania przestepstwa (k.1) odpisu z K. dot. spokki (...)
sp. z o. o. (k.3-18), informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego w N. (k. 29), karty karnej (k.49), dokumentacji osobo
poznawczej (k. 49) oraz dokumentacji o stanie majatkowym podejrzanego (k. 51) nie byly przedmiotem zarzutow
stron, a takze nie wzbudzity watpliwoéci sadu. Z tych wzgledéw nie odmoéwiono im wiarygodnoSci i mocy dowodowe;.

W $wietle przedstawionych dowodow stan faktyczny sprawy jawi sie jednolity, bezsporny i nie nasuwajacy zadnych
watpliwosci

Sad zwazyl co nastepuje:

Biorac pod uwage zgromadzony w sprawie material dowodowy nie moze budzié¢ watpliwoéci, ze podejrzany M. B.
(1) zarzuconego mu wnioskiem Prokuratora czynu bowiem w okresie od 01 stycznia 2014 roku do 15 lipca 2014
roku w K. nie zlozyl wbrew ust. 1 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 roku o rachunkowosci, sprawozdania finansowego
oraz sprawozdania z dzialalnoéci za 2013 roku dotyczacych podmiotu (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$cig



w Krajowym Rejestrze Sadowym prowadzonym przez Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia Wydzial XII
Gospodarczy Krajowy Rejestr Sadowy. Opisanym zachowaniem wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 79 pkt 4
ustawy o rachunkowosci

Art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994r. o rachunkowoSci stanowi, ze kto wbhrew przepisom ustawy nie
sklada sprawozdania finansowego lub sprawozdania z dzialalno$ci we wlasciwym rejestrze sadowym podlega grzywnie
albo karze ograniczenia wolnosci. Obowiazek takowy winien byé zrealizowany w ciagu 15 dni od dnia zatwierdzenia
rocznego sprawozdania finansowego (art. 69gust.1 ustawy). Jednostkami zobowigzanymi do zlozenia sprawozdania
sa, w my$l art. 3 ust. 1 ustawy o rachunkowosci sa podmioty i osoby okreélone w art. 2 ust. 1, czyli spotki handlowe
(osobowe i kapitalowe, w tym réwniez organizacje) oraz, co do zasady, spotki cywilne i jawne, a takze inne osoby
prawne, z wyjatkiem Skarbu Panstwa i Narodowego Banku Polskiego. Przez kierownika jednostki rozumie sie
natomiast, wedlug art. 3 ust 1 pkt 6 ustawy o rachunkowosci, czlonka zarzadu lub innego organu zarzadzajacego,
a jezeli organ jest wieloosobowy — czlonkéw tego organu, z wylgczeniem pelnomocnikéw ustanowionych przez
jednostke.

Nalezy zaznaczyé, ze czyn zabroniony z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowos$ci ma charakter formalny. Oznacza to,
ze dla realizacji jego znamion nie istnieje wymaganie wystapienia jakiegokolwiek skutku. Penalizowany jest, bowiem
sam fakt niedopeklnienia obowigzkdéw nalozonych na przedsiebiorce w ustawie, a nie skutki ich niedopelnienia.

Spélka (...) sp. z 0. 0. byla w rozumieniu ustawy o rachunkowosci, podmiotem gospodarczym, ktérego kierownik
mial obowigzek skladania corocznego sprawozdania finansowego do wlasSciwego rejestru sadowego. Podejrzany M.
B. (1) peil funkcje Prezesa Zarzadu ww. spdlki i byl osoba wylacznie odpowiedzialng za prowadzenie jej spraw
majatkowych w tym byl zobowigzany do skladania corocznie sprawozdan finansowych do Sadu Rejonowego dla
Karkowa S. w K., Wydziat XII Gospodarczy Krajowy Rejestr Sadowy.

Prokurator w niniejszej sprawie zamiast aktu oskarzenia skierowal do Sadu wniosek o warunkowe umorzenie
postepowania karnego w stosunku do podejrzanego M. B. (1). Rola Sadu bylo zatem ustalenie czy bedzie to wlasciwa
i adekwatna reakcja prawnokarna na przedstawione mu oskarzenie.

W toku toczacego sie postepowania ustalono, ze podejrzany M. B. (1) dokonal juz wszystkich czynno$ci, ktérych
niedokonanie poskutkowalo wszczeciem przedmiotowego postepowania tj. ztozyl juz wymagane przez Krajowy Rejestr
Sadowy sprawozdania finansowe firmy (...) sp. z o . 0. Ponadto M. B. (1) wyrazil czynny zal i skruche w zwigzku z
niewykonaniem cigzach na nim zobowiazan. Jak wynika z pisma z dnia 19 wrzeénia 2017 roku (k. 63) niewykonanie
tychze obowiazkéw nie wynikato z jego celowego dzialania, lecz z faktu, ze w tamtym okresie mial trudng sytuacje
osobista i rodzinng. Co wiecej na zaistnialg sytuacje mial rowniez fakt wypowiedzenia przez biuro rachunkowe umowy
o prowadzenie (...) spoiki (...).

Na kanwie niniejszej sprawy nie budzi réwniez watpliwosci, ze podejrzany M. B. (1) w chwili popelnienia czynu byl w
stanie rozpoznaé jego znaczenie i Swiadomie pokierowac swoim postepowaniem. Nie zaszla rowniez zadna okoliczno$¢
wylaczajaca wine czy tez bezprawno$c¢ jego zachowania. Sad uznal jednak, ze wina i spoleczna szkodliwo$¢ czynu
popehionego przez podejrzanego nie byly duze. Sprawca nie kierowal sie motywami zaslugujacymi na szczego6lne
potepienie, nie dziatal w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, czy tez dla wyrzadzenia szkody innym osobom. Nalezy
rowniez zaznaczy¢, ze oskarzony wprawdzie naruszyt swoim postepowaniem formalne obowigzki wskazane w ustawie
o rachunkowo$ci, nie spowodowat tym jednak zadnej realnej szkody.

W zwiagzku z powyzszym sad uznajac zatem, ze okolicznoSci czynu i wina podejrzanego nie budza watpliwosci, a w
stosunku do M. B. (1) w niniejszej sprawie zaistnialy takze dalsze materialne oraz formalne przestanki, okreslone
w art. 66 § 11 2 k.k. przychylit sie do wniosku Prokuratora i skorzystal z dobrodziejstwa warunkowego umorzenia
postepowania wobec podejrzanego.

Pierwsza z przestanek okreslong w art. 66 § 1 kk, odnoszaca sie do osoby podejrzanego jest wymaganie, aby nie byl on
karany za przestepstwo umyslne, a jego wlasciwos$ci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadnialy



przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnoéci nie
popehi przestepstwa. Zdaniem sadu, podejrzany M. B. (1) bezsprzecznie spehil ten warunek. Nie byl on dotychczas
karany sadownie (k. 49) i nie wchodzil w konflikty z prawem, a z jego wyjasnien oraz postawy przyjetej w toku
postepowania wynika, iz prowadzi w pelni ustabilizowany tryb zycia i wlasciwie funkcjonuje w spoleczenstwie,
Srodowisku rodzinnym i najblizszym otoczeniu.

Zgodnie z art. 66 § 2 k.k. warunkowego umorzenia nie stosuje sie do sprawcy przestepstwa zagrozonego kara
przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolno$ci. Popeliony przez M. B. (1) czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci
zagrozony jest kara grzywny albo kara ograniczenia wolnoSci.

Sad, decydujac sie na warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec podejrzanego, mial rowniez na wzgledzie
okoliczno$é, iz wina i stopien spolecznej szkodliwo$ci popelnionego przez niego przestepstwa nie sa znaczne.

Sad uznal stopienr winy podejrzanego za nieznaczny. Nie ma wprawdzie watpliwo$ci, ze M. B. (1) jako Prezes Zarzadu
spolki (...) sp. z 0. 0. z racji pelnionej funkcji odpowiedzialny za zlozenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania
z dzialalnosci sp6lki za 2013 r., aczkolwiek podejrzany podnosil i sad mial to na uwadze - ze spo6ika (...) od 2013 roku
znacznie ograniczyla swoja dzialalno$¢, a co za tym idzie osiggala minimalne zyski. Zdaniem sadu, fakt ten wplywa
obnizajaco na stopien winy podejrzanego, aczkolwiek jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz w chwili popelnienia czynu
byla on niewatpliwie w stanie rozpoznac jego znaczenie i §wiadomie pokierowa¢ swoim postepowaniem. Nie zaszla
réwniez zadna okoliczno$¢ wylgczajaca wine czy tez bezprawno$¢ jej zaniechania.

Rowniez stopien spolecznej szkodliwos$ei czynu popelionego przez podejrzanego jest, zdaniem sadu, nieznaczny.
M. B. (1) nie kierowal sie motywami zaslugujacymi na szczeg6lne potepienie czy tez innymi niskimi pobudkami,
nie dzialal réwniez w celu osiggniecia korzySci majatkowej lub dla wyrzadzenia szkody innym osobom. Naruszyl
wprawdzie obowigzki wskazane w ustawie o rachunkowos$ci, nie spowodowala tym jednak zadnej realnej szkody, co
nie ma wprawdzie znaczenia dla jej odpowiedzialno$ci, ale moze mieé¢ znaczenie dla oceny spolecznej szkodliwosci
jej zachowania.

Przytoczone powyzej wlaSciwo$ci i warunki osobiste podejrzanego nie wskazuja na potrzebe wymierzenia
jakiejkolwiek kary kryminalnej. Gdyby natomiast M. B. (1) naduzyl okazanego mu zaufania, istnieje mozliwoé¢
podjecia warunkowo umorzonego postepowania, co powinno dodatkowo motywowac go do przestrzegania porzadku
prawnego

Sad wyznaczyl dla podejrzanego jednoroczny okres proby. W tym czasie podejrzany bedzie mie¢ okazje do wykazania,
iz czyn ktorego sie dopuscil byl jedynie odosobnionym incydentem. Wyznaczony jednoroczny okres proby zdaniem
sadu spelni cele wychowawcze wobec podejrzanego oraz zweryfikuje postawiong wobec niego pozytywng prognoze
kryminologiczng. W ocenie sadu taka forma zakonczenia postepowania nie sprzeciwia sie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci, a zarazem jest sygnalem dla innych osob, ze czyny tego typu podlegaja napietnowaniu i nie sg
spolecznie akceptowalne.

Na mocy art. 67 § 3 kk (w §lad za propozycja Prokuratora) orzeczono podejrzanemu $rodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 800
zl, uznajac, ze taka kwota, nie przekracza jego mozliwoéci zarobkowych i majatkowych. Materialny wymiar tego
$wiadczenia winien uzmyslowi¢, ze tego typu zachowanie nie zasluguje na spoleczng aprobate i nie powinno miec
miejsca w przysztosci.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad zasadzil od podejrzanego M. B. (1) na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 70 zlotych
tytulem wydatkéw zwalniajac go od uiszczenia oplaty sadowe;j.



