Sygn. akt I C 788/15

Dnia 1 lipca 2016 .

Sad Rejonowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSR Grazyna Poreba

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Chochla

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 1 lipca 2016 r. w N.
sprawy z powbdztwa Towarzystwa (...) S.A. wW.
przeciwko E. K.

o zaplate

I. oddala powédztwo,

II. kosztami procesu obciqza powoda,

III. przyznaje kuratorowi pozwanej radcy prawnemu M. T. wynagrodzenie w kwocie 73,80
(siedemdziesiqt trzy 80/100) zlotych brutto, ktore poleca wyplacié¢ z zaliczki uiszczonej przez
powoda.
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z/

1. (...)

2. (...)

3. (..)
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Sygn. akt I C 788/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia o1 lipca 2016 roku

Strona powodowa — Towarzystwo (...) S.A. z/s w W., w pozwie wniesionym w dniu 23 marca 2015 r. do Sadu
Rejonowego (...)w L.Wydziatu (...)w elektronicznym postepowaniu upominawczym wniosta o zaplate od pozwane;j E.
K. kwoty 318,53 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie od
pozwanej kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. (k. 1-3)

W uzasadnieniu zadania pozwu wskazala, ze pozwana posiada wymagalne zadluzenie wzgledem strony powodowej, z
tytulu umowy ubezpieczenia OC z dnia (...), ktdra zostala potwierdzona polisa. Na podstawie zawartej umowy ochrong
ubezpieczeniowa objety zostal samochdd osobowy pozwanej, w zakresie szczegélowo wskazanym w polisie. Podniosla,
iz w ramach powyzszej umowy, pozwana zobowigzala sie do zaplaty skladek ubezpieczeniowych (w 4 ratach), ktérych
termin platnos$ci i wysoko$¢ zostaly okres$lone w polisie. Podala, ze pozwana nie wywiazala sie z przyjetego na siebie
obowiazku oplacenia trzeciej sktadki ubezpieczenia z dnia (...) oraz czwartej skladki z dnia (...) Na kwote dochodzona



pozwem skladaja sie: kwota 127,00 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 19 stycznia 2013 r. do dnia 22 marca 2015 r.
w kwocie 34,30 zl oraz kwota 127,00 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 19 kwietnia 2013 r. do dnia 22 marca 2015
r. w kwocie 30,23 zl.

Postanowieniem z dnia 08 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy (...)w L.Wydzial (...) uchylil wydany uprzednio (w dniu
25 marca 2015 r.) nakaz zaplaty z uwagi nieprawidlowy adres pozwanej i przekazal rozpoznanie sprawy tut. Sagdowi
zgodnie z wladciwos$cig ogolna. (k. 6)

Z uwagi na niemozno$¢ ustalenia miejsca zamieszkania pozwanej E. K., tut. Sad na wniosek strony powodowej (k.
25) zarzadzil ustanowienie dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej kuratora w osobie r.pr. M. T. w dniu 16 listopada
2015r. (k. 35)

Pozwana E. K., reprezentowana przez kuratora procesowego w odpowiedzi na pozew, wniosla o oddalenie powddztwa
w calo$ci jako bezzasadnego oraz o zasadzenie kosztow procesu wg norm przepisanych. (k. 43-44 i k. 54-55)

W uzasadnieniu, kurator pozwanej podnidsl, iz analiza przedlozonych przez strone powodowa dokumentéw nie
pozwala na stwierdzenie, jakoby pozwana zawarla jakakolwiek umowe ze strona powodowa. Podniosl, iz strona
powodowa nie wykazala, zeby miedzy stronami istnial stosunek zobowiazaniowy, gdyz przedlozony dokument pn.
~Wniosek — polisa nr (...)” nie zostal potwierdzony za zgodno$¢ z oryginalem i tym samym nie moze on stanowi¢
dowodu na istnienie roszczenia strony powodowej (zgodnie z art. 6 k.c.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd nie przedstawil zadnego dowodu potwierdzajacego istnienie roszczenia objetego pozwem. Przedlozona przez
niego polisa - wniosek jest nie potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem kopia dokumentu.

Faktem jest, iz z przedmiotowej kopii polisy nr (...) wynika, ze pozwana w okresie od 19 lipca 2012 r. do 18 lipca 2013
r. miala mie¢ zawartg umowe ubezpieczenia OC samochodu osobowego m-ki M. (...).(...) nr rej. (...), w ktorej sktadki
podzielono na 4 raty. Pierwsza rata platna do dnia 18 lipca 2012 r. w kwocie 128,00 zl, a pozostale raty w wysokoéci
127,00 zl, platne w dniach: 18 pazdziernika 2012 r., 18 stycznia 2013 r. oraz 18 kwietnia 2013 r.

Jednakze jak wskazano wyzej powyzsza kopia dokumentu nie moze stanowi¢ dowodu w spawie bowiem nie zostala
przedlozona w oryginale lub w wersji potwierdzonej przez dziatajacego w sprawie profesjonalnego pelnomocnika za
zgodnos¢ z oryginalem kopii co czyniloby z niej dowdd na réwni z oryginalem. Okoliczno$é ta zostala zauwazona
i wyraZnie podniesiona przez kuratora pozwanej i pomimo wezwania przez sad zarzadzeniem z 4 marca 2016r.
pelnomocnika powoda do uzupelienia dowodu w odpowiedzi na zarzuty pozwanej, braki te nie zostaly uzupelnione.

Konsekwencja musialo by¢ pominiecie kopii polisy jako dowodu w sprawie.
Sad zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Strona powodowa domagala sie zasadzenia kwoty 318,53 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do
dnia zaplaty wskazujac, ze pozwana nie zaplacila dwoch rat ubezpieczenia obowigzkowego OC w kwotach po 127,00
z} — za rate nr 3 oraz rate nr 4.

Wyzej juz wyjasniono i w tym miejscu skrétowo nalezy powtoérzyé, ze na okoliczno$é swoich twierdzen powdd nie
przedlozyt zadnego dowodu.

Roszczenie powoda zostalo w calo$ci zakwestionowane przez kuratora pozwanej i to co do zasady i wysokoSci. Zatem
w tej sytuacji powod winien cho¢by w ograniczonym zakresie udowodnic¢ zadanie pozwu.



Dowodem w sprawie moze by¢ dokument prywatny lub urzedowy. W sytuacji gdy strona przeciwna podnosi
zastrzezenia zar6wno do kwestii merytorycznych czyli okolicznoéci, ktére dokument ma udowodnic jak i do kwestii
formalnych samego dowodu to w szczegblnoSci strona powolujaca sie na powyzszy dowdd winna dochowac wymagan
jakim jest obowiazek przedstawienia dokumentu w oryginale lub kopii potwierdzonej za zgodnoé¢ z oryginalem.
Oczywiécie czesto wystepuja sytuacje gdy strona procesu przedklada kopie dokumentu i dopoty przeciwnik nie
ma zastrzezen do tej formy nie ma potrzeby przedkladania oryginalu dokumentu bowiem oznacza to, iz strona
przeciwna nie kwestionuje faktu istnienie dowodu. Jednakze w przedmiotowej sprawie pozwana podnoszac zarzut
m.in. co do formy dokumentu zobligowala powoda do przedlozenia jego oryginatu lub po$wiadczonej kopii do czego
ubezpieczyciel nie zastosowal sie.

Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z treScig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na stronie, ktora z tego faktu
wywodzi skutki prawne. Uwzgledniajac tre$¢ art. 6 k.c. trzeba stwierdzi¢, ze do osoby wystepujacej z pozwem nalezy
udowodnienie faktéw pozytywnych, ktére stanowig podstawe powodztwa, gdyz z faktow tych wywodzi ona swoje
prawo.

W tej sytuacji wobec niewykazania zasadno$ci roszczenia powddztwo podlega oddaleniu.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. — pkt IT wyroku.

Natomiast wysoko$¢ wynagrodzenia kuratoréw reguluje Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13 listopada
2013 roku (Dz. U. 2013 r., Nt 1476) w sprawie okreslenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych
przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej. Zgodnie z § 1 ust. 1 tegoz aktu wysoko$¢ wynagrodzenia
kuratora ustanowionego dla strony w sprawie cywilnej, zwanego dalej "kuratorem", nie moze przekracza¢ stawek
minimalnych przewidzianych przepisami okre$lajacymi oplaty za czynnosci adwokackie, a w przypadku gdy
kuratorem jest radca prawny, przepisami okreslajacymi oplaty za czynnosci radcéw prawnych. Natomiast ust. 3
cytowanego przepisu stanowi iz wynagrodzenie kuratora bedacego podatnikiem obowigzanym do rozliczenia podatku
od towar6w i ustug podwyzsza sie o kwote podatku od towardw i uslug, okreslona zgodnie ze stawka tego podatku
obowiazujaca w dniu orzekania o wynagrodzeniu.

Z uwagi na powyzsze przyznano wynagrodzenie w kwocie 73,80 zlotych brutto na podstawie § 6 pkt 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przed radce prawnego ustanowionego z urzedu
(Dz. U. z 2013 1., Nr 163, poz. 1349). Nalezno$¢ dla kuratora przyznano z zaliczki zlozonej przez pelnomocnika strony
powodowej na poczet wynagrodzenia kuratora (k. 34).
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