Sygn. akt I C 434/15 upr.

Dnia 6 pazdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Nowym Sqczu I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy SSR Dorota Podskalna - Baum

Protokolant st. sekr. sad. Julita Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 pazdziernika 2015 r. w N.
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej w W.

przeciwko M. J. (1)

o zaplate

oddala powddztwo.

Z/

1. odnotowa¢ wyrok,

2. kal. 21 dni.

Sedzia:

Sygn. akt I C 434/15 upr.

Uzasadnienie wyroku z dnia 6 pazdziernika 2015r.

Powdéd (...) Centrum S.A. z siedzibq w W. pozwem z 9 stycznia 2015r. domagalo sie zaplaty przez pozwanego
M. J. (2) koty 1.160,54 z} wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8 stycznia 2015r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze w ramach prowadzonego przedsiebiorstwa zawarl, co pozwanym umowe 7 sierpnia
2012r. nr PL (...) ,sprzedazy Swiadczen” oraz pozwany przystapit do ubezpieczenia grupowego. Powod wywodzil, ze
pomimo spelnienia na rzecz pozwanego $§wiadczenia nie uiscit on zaplaty.

Pismem opatrzonym datg 4 maja 2015r. powdd ostatecznie sprecyzowal, iz domaga sie zasadzenia od pozwanego
kwoty 68,98 zl tytulem naleznoéci gtéwnej wraz z odsetkami od 28 marca 2015r. do dnia zaplaty, odsetek od kwoty
313,01 zI od dnia 8 stycznia 2015r. do dnia 27 marca 2015r., kosztéw procesu.

Wyjasnil, ze na dochodzone pierwotnie roszczenie skladaly sie kwoty:

1) 1.041,83 zl tytulem sumy ,,naleznos$ci okre$lonych w dowodach ksiegowych” w postaci:
a. faktury (...), na kwote 189,12 zl platnej do 15.03.2014 r.

b. faktury za produkt (...)/(...) (...) na kwote 30 zl, platnej do 26.11.2013r.

c. faktury za produkt (...)/(...)/ (...), na kwote 30 zl, platnej do 15.01.2014r

d. faktury za produkt (...)/(...)/ (...), na kwote 30 zl, platnej do 15.03.2014r.

e. faktury (...), na kwote 117,84 zl platnej do 10.06. (...).



f. noty odsetkowej (...)/(...)/ (...), ma kwote 73,33 zl

g. blankietu ratalnego (...)- (...) na kwote 198,27 zl platnego do 26.05.2014r.
h. blankietu ratalnego (...)- (...) na kwote 198,27 zl platnego do 15.07.2014r.
i. blankietu ratalnego (...)- (...) na kwote 288,27 z} platnego do 15.09.2014r.

oraz 118,71 zl tytulem skapitalizowanych odsetek wyliczonych od dnia nastepnego po dniu wymagalnoSci kwot
wskazanych w poszczeg6lnych dowodach ksiegowych do dnia wniesienia powddztwa.

Pozwany M. J. (1) na rozprawie w dniu 22 lipca 2015r. wni6st o oddalenie powodztwa twierdzac, ze nalezno$ci
dochodzone przez powoda zostaly przez niego zaplacone zaréwno przed wniesieniem pozwu oraz drugi raz po
wniesieniu pozwu w celu unikniecia odciecia energii.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

7 sierpnia 2012r. pozwany zawarl z powodem umowe sprzedazy energii elektrycznej nr (...) na okres 5 lat oraz zlozyl
o$wiadczenie o przystapieniu do ubezpieczenia W rozdziale 4 umowy okreslono zasady rozliczenia i warunki platnosci.

Dowdd : okolicznosci bezsporne, umowa k. 26-28
Powod wystawil:
- 12 listopada 2013r. informacje o rozliczeniu

- duplikat faktury szacunkowej z dnia 12 listopada 2013r. nr (...)/(...)/ (...) za sprzedaz energii za okres od 1 marca
2014r. do dnia 30 kwietnia 2014 na kwote 189,12 zl z terminem platnoéci na dzien 15 marca 2014 r.

- informacje o rozliczeniu finansowym z 27 maja 2015r., w ktérym wskazal, ze pow6d na zaptaci¢ do 10 czerwca 2014r.
kwote 191,17 zl z tytulu rozliczenia za okres od 31 sierpnia 2013 do 28 lutego 2014 oraz kwote 73,33 z} tytulem odsetek

- duplikat faktury szacunkowej z 27 maja 2014r. nr (...)/(...)/ (...) za sprzedaz energii za okres od 31 sierpnia 2013r.
do dnia 28 lutego 2014 na kwote 191,17 zl, z terminem platnos$ci na dzien 10 czerwca 2014 r.

- harmonogram platno$ci za sprzedaz energii elektrycznej w okresie od 1 maja 2014r. do 31 pazdziernika 2014r. oraz
ustugi dodatkowe

- blankiety wplaty na kwoty 258,28 z} opisane (...)/(...)

Dowéd : dokumenty k. 43-51

Pozwany

- 13 maja 2014r. dokonal wplaty na konto powoda w kwocie 219,12 zl wskazujac w tytule zaplaty nr faktury (...)r.

- 15 lipca 2014r. dokonat wplaty 258,28 zl tytulem (...). Kwota ta zostala zaksiegowana przez powoda na poczet faktury
(...)

- 7 pazdziernika 2014r dokonal wplaty w kwocie 198,27 zt tytulem (...), ktéra powdd zaksiegowal na poczet faktury (...)

- 13 lutego 2015r. dokonal wplaty na konto powoda kwoty 1.206 z} tytulem zaplaty za fakture rozliczeniowa nr (...)
z dnia 10 grudnia 2014r. Faktura ta obejmowala naleznoSci za sprzedaz energii za okres od 1 marca 2014r. do dnia
30 czerwca 2014r. oraz zalegloSci wynikajace z niezaplaconych faktur o nr: (...) na kwote 247,45z4, (...)/(...) / (...)na
kwote 26,6721, (...) /(..)/ (...) nakwote 30z}, (...)/ (...) /(...) nakwote 30z, (...)/ _(...) / (...) nakwote 30z}, (...)



/ (..) /(..)nakwote 117,84z}, (...)/ _(..) / (...) na kwote 73,33z}, (...)/ (..) / (...) na kwote 189,12z}, blankietow
nr (...)- (...) na kwote 198,27 z1, (...)- (...) na kwote 198,27z}, (...)- (...) na kwote 288,27 zl.

Powdd wplate pozwanego zaksiegowat w cato$ci na rzecz faktur (...), oraz czeSciowo na poczet (...)- (...) (69,12z1), (...)-
(...) (69,127}, (...)-(..) (902D, (...)-(..) (129,152D), (...)- (...) (129,15 z}) (...) (164,16 z)

Dowdd : faktura k.40-41, dowodd w platy k.62-63 , oéwiadczenie powoda k. 72

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dokumenty przedlozone przez powoda oraz pozwanego, ktérych
wiarygodno$¢ w toku postepowania nie zostala zaprzeczona.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powdédztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Powod dochodzil zaplaty od pozwanego w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu kwoty 68,98 zl tytulem
nalezno$ci glownej wraz z odsetkami 28 marca 2015r. do dnia zaplaty, odsetek od kwoty 313,01 zt od dnia
8 stycznia 2015r. do dnia 27 marca 20151, kosztéw procesu nie wskazujac jednak podstawy faktycznej swojego
roszczenia. W szczegolno$ci nie wyjasnil, czy kwota 68,98 zl to nalezno$c¢ za dostawe energii, sktadka ubezpieczeniowe
czy inne postanowienia dodatkowe oraz za jaki okres naliczone.

Majac na uwadze uzasadnienie pozwu i wskazane w nim dokumenty ksiegowe, sad uznal, iz powdd nie wykazal zgodnie
z regulami art.6 k.c., w szczegblnoSci, ze roszczenie, ktérego dochodzi istnieje, a jezeli tak to, w jakiej kwocie.

Wskazac nalezy, ze w uzasadnieniu zgdania powdd wskazal, iz roszczenie wynika cze$ciowo faktury (...) opiewajacej
na kwote 189,12 z} platnej do 15.03.2014 .

Pozwany wykazal jednak skutecznie, ze faktura ta zostata przez niego zaplacona 13 maja 2014r. (k. 62). Po raz kolejny
pozwany uiécit tg nalezno$é poprzez dokonanie wplaty w dniu 13 lutego 2015r., albowiem z zestawienia na k.40 wynika,
ze faktura ta objeta zostala wskazang do zaplaty kwotg 1.206 zl.

W pozostalym zakresie pow6d wywodzil roszezenie z faktur za produktn. (...), (...)/(...) / (...), (...)/(.) / (.D), (LD/C.)
/ (...) noty odsetkowej (...)/(...)/ (...), blankietu ratalnego (...)- (...) na kwote 198,27 z} platnego do 26.05.2014r.,
blankietu ratalnego (...)- (...) na kwote 198,27 zl platnego do 15.07.2014r., blankietu ratalnego (...)- (...) na kwote
288,27 zt platnego do 15.09.2014r.

W ocenie sadu pozwany skutecznie wykazal, ze nalezno$ci te uiScit w dniu 13 lutego 2015r., albowiem przedtozyt do
akta dowod zaplaty na kwote 1.206 z} faktury rozliczeniowej nr (...). Analiza tej faktury wskazuje, ze kwota 1.206 z}
obejmowata niezaplacone faktury min. (...)/(...)/(...), (...)/ (.0 /(.), (..)/ D/ (., (.)/(.) / (...) note odsetkowg
(...)/_(..)/ (.., blankiety ratalne (...)- (...) na kwote 198,27 zl platny do 26.05.2014r., na kwote 198,27 zl platny do
15.07.2014r. i na kwote 288,27 z1 platny do 15.09.2014r.

Poréwnanie numeréw dokumentéw ksiegowych, kwot w nich wskazanych, daty wymagalno$ci niezbicie wskazuje na
to, iz nalezno$ci wskazane w pozwie sa kwotami tozsamymi w rozliczeniu szczegélowym faktury nr (...).

Powod nie zakwestionowal dokonanych przez pozwanego wplat wskazujac, w jaki sposéb dokonat ich rozliczenia oraz
ograniczajgc sie do o§wiadczenia, ze twierdzenia pozwanego o dokonanej splacie s gotostowne (k.72).

Zgodnie z art. 451 k.c. dluznik majacy wzgledem tego samego wierzyciela kilka dlugow tego samego rodzaju moze przy
spelieniu $§wiadczenia wskazac, ktory dtug chee zaspokoié. Pozwany w dokonanych wplatach wskazywat na poczet,
jakich dokumentow ksiegowych dokonuje zaplaty.



Powyzsze skutkowalo uznaniem, iz powdd nie wykazal, aby roszczenie, ktérego dochodzil istnialo i bylo wymagalne,
a jezeli tak to, w jakiej kwocie.

Majac to na uwadze sad oddalil powddztwo w calo$ci.



