Sygn. akt IT K 86/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

G., dnia 01 czerwca 2021

Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Bogustaw Gawlik

Protokolant: st. sekr. sgdowy Elzbieta Kwiatkowska

w obecnosci -- Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Staszowie P. O.

po rozpoznaniu dnia 07. 10, 10. 12. 2020 1. i 18. 05. 2021 1. na rozprawie
sprawy karnej oskarzonego S. C. (1)

ur. (...) T.s. T.iF. zd. S.

oskarzonego o to, ze:

nocg na 14 czerwca 2019 roku w R., pow. (...), podstepem polegajacym na podawaniu wysokoprocentowego alkoholu
i upojeniu nim pokrzywdzonej, doprowadzil M. W. (1) do obcowania plciowego

1j. o przestepstwo z art. 197 §1 kk

I. oskarzonego S. C. (1) uznaje za winnego tego, ze w nocy z 13/14 czerwca 2019 roku w R., woj. (...), wykorzystujac
bezradno$¢ pokrzywdzonej M. W. (1), wynikajaca z faktu zaéniecia a nadto znajdowania sie w stanie po spozyciu
znacznej iloSci alkoholu, po usiadnieciu na 16zko w pokoju przez nig zajmowanym, gdzie ta spala, doprowadzil ja do
obcowania plciowego poprzez wlozenie palca do jej pochwy tj. wystepku z art. 198 kk i za to na mocy powolanego
przepisu ustawy wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 §11i 2
kk, 70 §1 kk warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat,

II. na mocy art. 72 §1 pkt 7a kk zobowiazuje oskarzonego S. C. (1) w okresie proby do powstrzymania sie od
kontaktowania z pokrzywdzona M. W. (1) w jakikolwiek sposob oraz zblizania sie do niej, z zachowaniem odlegloSci
co najmniej 10 metréw,

III. na mocy art. 71 §1 kk orzeka wobec oskarzonego S. C. (1) kare grzywny w wysokosci 200 (dwieScie) stawek
dziennych, przyjmujac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziesci) zlotych, na poczet ktorej to kary na mocy
63 81 kk zalicza oskarzonemu dwa dni zatrzymania w okresie od 09-10. 07. 2019 r., odpowiadajgce lacznie czterem
stawkom dziennym grzywny,

IV. na mocy art. 46 §1 kk orzeka od oskarzonego S. C. (1) zado$éuczynienie w kwocie 30 000 (trzydziesci tysiecy)
zlotych na rzecz pokrzywdzonej M. W. (1),

V. na zasadzie art. 230 §2 kpk orzeka zwrot na rzecz:
1. pokrzywdzonej M. W. (1):
- podkoszulki z krétkim rekawem w kolorze niebieskim,

- spodenek w kolorze szarym ze sznurkiem,



- majtek damskich w kolorze r6zowo-czerwonym,

2. (..)JwR.:

- dwoch przeécieradel,

- dwoch poszewek poduszki,

- dwoch poszew koldry,

ktore to wszystkie dowody rzeczowe zdeponowano w K. w N. —
Drz 231-239/19 Prok. Rej. w S.,

VI. na zasadzie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego S. C. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, ktorych
wysoko$¢ zostanie ustalona w odrebnym postanowieniu.

UZASADNIENIE WYROKU z
01. 06. 2021 .

Formularz UK 1 Sygnatura akt ITK 86/20

Jezeli wniosek o uzasadnienie
wyroku dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektorych oskarzonych,
sad moze ograniczy¢ uzasadnienie
do czeSci  wyroku  objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie art. 343, art
343a lub art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie wyroku
obejmuje jedynie rozstrzygniecie o
karze i o innych konsekwencjach
prawnych  czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie do
informacji zawartych w czeéciach 3—
8 formularza.

1. USTALENIE FAKTOW

1.1. Fakty wuznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu

(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)




S.C. (1)

W nocy z 13/14
2019 r. w R. wykorzystujac
bezradno$¢ pokrzywdzonej M. W.
(1), wynikajaca z faktu zasniecia, a
nadto znajdowania sie w stanie po
spozyciu znacznej iloSci alkoholu,
po usiadnieciu na }6zko w pokoju
przez nia zajmowanym, gdzie ta
spala, doprowadzil ja do obcowania
plciowego poprzez wlozenie palca do

jej pochwy,

czerwca

tj. przestepstwo z art. 198 kk

Przy kazdym czynie wskazaé¢ fakty [ Dowod Numer karty

uznane za udowodnione

1. cze$ciowo wyjaénienia oskarzonego | 99-100,
S.C.(1)

M. W. (1) (ur. (...)) byla uczennica 280,

IIT Kklasy Technikim w T. i
od 4 czerwca 2019 r. odbywala

praktyki zawodowe w  (...) w
R.. Podczas praktyk mieszkala
na terenie stadniny, w pokoju

goScinnym w budynku karczmy
zajmowanym razem z kolezanka K.
N. (1). Wowczas oskarzony S. C. (1)
peil tam funkcje dyrektora.

W dniu 13 czerwca 2019 r. okolo
godziny 19:30 oskarzony S. C. (1)
zabral pokrzywdzona M. W. (1)
na wycieczke po Gérnym R.. W
jej trakcie pokrzywdzona spozywala
alkohol (bimber), ktérym czestowal
ja oskarzony.

Po powrocie do budynku karczmy
na terenie stadniny oskarzony
odprowadzil  pokrzywdzona do
zajmowanego przez nia pokoju.
Weze$niej, po powrocie do obiektu
oskarzony zaprosil pokrzywdzona
do pokoju (...Jowskiego w obiekcie,
gdzie takze czestowal ja ,mocnym”
alkoholem. Pokrzywdzona
prositla o poczestowanie. Nastepnie

sama




M. W. (1) wymiotowata w lazience po
spozyciu alkoholu.

W tym czasie K. N. (1)
nie bylo na terenie stadniny.
Pokrzywdzona byla pod wplywem
znacznej ilo$ci alkoholu. Polozyla
sie do lozka kolezanki i zasnela.
Przed zaénieciem oskarzony byl
w jej pokoju. Ta byla ubrana
wowczas w krotkie spodenki oraz
majtki typu stringi. Na gole cialo
miala zalozona koszulke (nie miala
stanika). Kiedy sie obudzila w
blizej nieustalonej godzinie z 13/14
czerwca zobaczyla oskarzonego
siedzacego na brzegu l6zka, ktory
wlozyl jej palec do pochwy.
Oskarzony wlozyl reke pod nogawke
luznych spodenek pokrzywdzonej
oraz majtki a przytrzymywal
spodenki i majtki druga reka,
odslaniajac miejsce. Pokrzywdzona
sprzeciwiala sie jego zachowaniu,
protestujac  kilkakrotnie slownie
aby zaprzestal, co poczatkowo nie
przynioslo spodziewanego efektu.
Oskarzony dotykal ja takze po
piersiach (przez koszulke), glaskal
po szyi, wlosach i rekach. Po
pewnym czasie oskarzony przestal i
wyszed! z pokoju.

W dniu 14 czerwca 2019
r. w godzinach  porannych
pokrzywdzona zadzwonila najpierw
do swojego chlopaka D. K. (1), a
nastepnie do kierownika karczmy
na terenie stadniny B. B. (1), aby
ja zabra¢ ze stadniny oraz ze boi
sie oskarzonego. Pokrzywdzona byla
zaplakana i roztrzesiona, dlatego B.
B. (1) zadzwonila do barmanki z
karczmy E. P. (1), ktéra pierwsza
przyjechala do niej, gdyz miala
blizej. Pokrzywdzona opisal w/w
osobom okolicznoéci zdarzenia a
nastepnie zostala odwieziona przez
B. B. (2) do domu.




zeznania Swiadka M. W. (1) 43-46,
(65),
zeznania Swiadka 23-24,
B.B. (1) 70,
348-349,
zeznania Swiadka 26-27,
E.P.(1) 71,
283-284,
zeznania $wiadka 12-13,
B.W. 66-67,
282-283,
zeznania Swiadka D. K. (1) 29-30,
72,
280-281,
zeznania $wiadka 73,
K. N. (1) 284-285,
protokol ogledzin miejsca 18-22,
dokumentacja fotograficzna 47-53,
wykaz polaczen telefonicznych 116,
protok6él  ogledzin  wiadomoéci | 121-125,
tekstowych
pismo (...)wG. 126,
protokoét ogledzin plyty CD 191-204,




notatka urzedowa 205,
pismo KPP G. 206,
2, opinia LK KWP w K. 227-233,
Na zabezpieczonych po zdarzeniu
spodenkach oraz bieliznie
pokrzywdzonej stwierdzono
obecno$¢ materialu genetycznego
pochodzacego os oskarzonego S. C.
(1), nie ujawniono natomiast Sladow
spermy.
protokdl zatrzymania rzeczy k. 2-4,
protokot pobrania materialu | 114,
poréwnawczego

170,
3.
Na ciele pokrzywdzonej M. W. (1) nie
stwierdzono obrazen ciala majacych
zwigzek z przestepstwem.
zeznania Swiadka J. S. (1) 350,
dokumentacja medyczna 81-92,
sprawozdanie z badania 236,
obdukcja ginekologiczna 346,
4. dane o karalno$ci 237,
Oskarzony S. C. (1) ma 72 lata, nie
byl dotychczas karany.
informacja o stanie majatkowym 149,
dane osobopoznawcze 150,




1.2. Fakty wuznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany, jezeli czynu
nie przypisano)

Przy kazdym czynie wskazaé fakty | Dowod Numer karty

uznane za nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedace podstawa

ustalenia faktow

Lp. faktu Dowdd Zwiezle o powodach uznania

zpkt 1.1 dowodu

1-4 wyjasnienia oskarzonego Wyjaénienia oskarzonego zastuguja

S.C.(1)

na wiare czeSciowo, w tym
ze nie doprowadzil do upojenia
alkoholowego pokrzywdzonej po
to, aby ja zgwalci¢. Dano wiare
oskarzonemu co do przebiegu
zdarzenia i innych okolicznosci go
poprzedzajacych i pdzniejszych, o
ile jest to zgodne z ustalonym
stanem faktycznym. Oskarzony
nie przyznal sie do zarzucanego
mu czynu w  postepowaniu
przygotowawczym, skladajac tam
wyjasnienia. Nie przyznal sie
rowniez do tegoz czynu przed sadem,
generalnie odmawiajac skladania
wyjasnien i odpowiedzi na pytania.
Nieprzekonujace i niewiarygodne sg
natomiast wyja$nienia oskarzonego
w tej zasadniczej czedci, gdzie
wyjasnil, ze pokrzywdzona wyrazala
zgode na podjete przez niego
zachowanie (i sama prosila i
zachecala go do tego), co
pozostaje = w  sprzecznoSci  z




zeznaniami pokrzywdzonej M. W.
(1) 1 nie znajduje roéwniez
potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym.

zeznania Swiadka

M. W. (1)

Sad wuznal zeznania $wiadka za
wiarygodne i przekonujace, w
szczegblno$ci w tej czedci gdzie
pokrzywdzona zeznala, ze nie
wyrazala zgody na zachowanie
oskarzonego =~ wobec  niej i
wyrazala sprzeciw. Pokrzywdzona
opisala wystarczajaco obszernie
okoliczno$ci dotyczace zdarzenia,
wczeSniejsze 1 pOzniejsze, w
tym wskazala osoby, z ktérymi
niezwlocznie sie  kontaktowala
i opisala istotne okoliczno$ci
zdarzenia a te to potwierdzily.
W szczeg6lnoSci opisala jakim
alkoholem czestowal ja oskarzony
i gdzie oraz ze nie odmawiala
jego picia, bez jakichkolwiek form
nacisku na nia , czy tez obaw na
wypadek odmowy. Podala takze iz
wecze$niej spozywalta mocne alkohole
typu wodka, czy bimber. Zeznala
takze m. in., ze nie wie ile spala,
gdy obudzila sie w swoim pokoju
z oskarzonym siedzacym na l6zku i
wkladajacym palec do jej pochwy.
Podala takze jak byla ubrana oraz ,
ze wielokrotnie prosila oskarzonego
zeby przestal a ten twierdzil , ze
musi jej to zrobi¢ i nie przeszkadza
mu to, iz ona ma chlopaka
Opisala rowniez kwestie znalezienia
banknotu 200 zlotych w swoich
rzeczach , ktére musial jej podrzucic¢
oskarzony przed lub po zdarzeniu a
ktéry to banknot miala ukrasc jej
siostra.

Brak  dostatecznych  podstaw
do  zakwestionowania  zeznan
pokrzywdzonej . Ta niezwlocznie
opisala istotne okoliczno$ci
zdarzenia swojemu chlopakowi D. K.




a nastepnie B. B. oraz E. P. a takze
matce B. i kolezance K. N..

Okoliczno$é, ze pokrzywdzona (z
kolezanka N.) oklamaly B. B. co
do weczeéniejszego wyslania ich
na praktyki w tym miejscu nie
moze by¢ dostateczng podstawag
do twierdzen , ze pokrzywdzona
zmy$lila cale zdarzenie, czy tez ze
oskarzony zachowywal sie w taki
a nie inny sposob za jej zgoda.
Rowniez brak §ladéw DNA n a bluzce
pokrzywdzonej (k. 233, w sytuacji
gdy ta zeznawala, ze oskarzony
dotykal ja takze po piersiach przez
bluzke) — nie moze o tym $wiadczyc¢.
Wiadomo bowiem, ze nie wszystkie
Slady zawsze ulegaja utrwaleniu.
Roéwniez to, ze pokrzywdzona nie
potrafila w czasie rozpytana wskazac
czy nie zostala zgwalcona (w
sensie odbycia stosunku) - nie
moze $wiadezyé o tym a w
konsekwencji o niewiarygodno$ci jej
zeznan. Do zdarzenia przypisanego
pokrzywdzonej doszlo bowiem, gdy
ta spala a byla przeciez pod
wplywem alkoholu. Znajdujgc siew
takim stanie nie mogla z zalozenia
wykluczyé¢ ,czego$§ wiecej”, co na
tle seksualnym mial jej zrobié
oskarzony . Nie byla jednak
pijana az w takim stopniu aby
miala przedstawi¢ nieprawdziwe
okoliczno$ci zdarzenia.

zeznania Swiadkow

B.B.(1)iE.P. (1)

Zeznania  $wiadkow  zasluguja
na wiare jako obiektywne i
przekonujace. Osoby te nie byly
naocznymi Swiadkami zdarzenia
ale posiadaja istotne informacje
przekazane im bezpos$rednio po
zdarzeniu a takze one pierwsze
widzialy pokrzywdzona i zeznaly
m. in. , iz jej wyglad, zachowanie
itp. wskazywaly na prawdziwos¢ jej
wersji. Ich zeznania koresponduja
z innymi dowodami. Istotne sa




w  szczegblnos$ci zeznania B. B.
z postepowania przygotowawczego,
ktéra wowcezas podala, ze oskarzony
przyznal sie jej do
zasadniczego czynu ( k. 24), podajac
ze pokrzywdzona miala wtedy
krotkie szorty i byé moze wowcezas
jego palec ,, tam” sie znalazl a on
nie chcial zrobi¢ jej krzywdy. Gdyby
bylo tak, jak twierdzi oskarzony,
to oceniajac to w Swietle logiki
tenze woéwcezas powinien podaé
Swiadkowi, ze zrobil to ale ze bylo to
za zgoda pokrzywdzonej a z niczego
to nie wynikato.

wlasciwie

zeznania Swiadkow D. K. (1), B. W. i
K. N. (1)

Swiadkowie nie byli naocznymi
zdarzenia, informacje
co do jego przebiegu posiadaja
od pokrzywdzone;j.
pokrzywdzona  opisala  istotne
okoliczno$ci zdarzenia. Sad ich
zeznania uznal za wiarygodne i
przekonujace oraz uzupelniajace
sie wzajemnie, takze z zeznaniami

$wiadkami

Roéwniez im

wecze$niej wskazanych oséb

zeznania Swiadka J. S. (1),

Swiadek wiarygodnie zeznal co do
okoliczno$ci badania pokrzywdzonej
jego  zeznania
jakich§ istotnych
informacji do sprawy. Jak wynika
z ustalen poczynionych dopiero na
rozprawie to $wiadek faktycznie
badal pokrzywdzong i
material dowodowy, za§ W. G.
faktycznie badal zupelie inna osobe
(k. 350 w zw. z k. 215)

w szpitalu a

nie  wniosly

pobierat

pozostale dokumenty jw.

Dokumenty
uprawnione osoby, ich treé¢ ich
nie budzila watpliwoéci i nie byly

sporzadzone przez

kwestionowane przez strony.

Opinia Laboratorium
Kryminalistycznego KWP w K.

Sad podzielil jako rzetelng i fachowg
tre§¢ opinii co do $ladow DNA
na pobranym od pokrzywdzonej
materiale dowodowym, w oparciu




0o m. in. wymazy pobrane od
pokrzywdzonej przez lekarza J. S..

2.2. Dowody nieuwzglednione
przy ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd uznal za
niewiarygodne

o0.1.0oraz niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

1-4

zeznania Swiadkow
A W. (1),

A W. (2),

K. M,

A P,

K. L.,

E. M,

W.C. (1),

D. K. (3),

M. K. (1)

Swiadkowie w zasadzie nie posiadaja
wiedzy co do okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy.

Swiadkowie c¢i to  glownie
praktykanci, ktérzy m. in. roéwniez
uczestniczyli w  wycieczce na
Slowacje. W. C. to kierowca,
ktory kierowal pojazdem podczas
tej  wycieczki., A,  W. to
siostra pokrzywdzonej, ktoéra nie
posiadala  blizszych  informacji
o zdarzeniu (cho¢  réwniez
potwierdzita okolicznoSci posiadane
przez siostre odno$nie zaistnienia
tego zdarzenia) ale w ocenie
sadu niewiarygodnie zeznala, ze
nie zabrala pokrzywdzonej kwoty
200 zlotych, ktéra to kwote
podrzucil siostrze oskarzony. D.
K. za$§ to funkcjonariusz policji,
ktory udal sie do tutejszego
szpitala, w czasie gdy pokrzywdzona
przebywala tam z matka ale z
sama pokrzywdzona nie rozmawial
a matka posiadata jedynie ogolne
informacje o zdarzeniu. M. K. — to
kierownik szkolenia pokrzywdzonej,
ktoéra zeznala m. in. , ze ta z
kolezanka udaly sie na praktyki w R.
bez umowy i wprowadzily ja w blad
w tym zakresie.




3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | I S.C. (1)

skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j

S. C. (1) zostal oskarzony o
popehienie przestepstwa
z art. 197 81 kk, polegajace
na tym, ze noca na 14
czerwca 2019 r. w R
podstepem  polegajacym
na podawaniu
wysokoprocentowego
alkoholu i upojeniu nim
pokrzywdzonej,
doprowadzil M. W. (1) do
obcowania plciowego.

Zebrany @~ w  sprawie
material dowodowy dal
podstawe do przyjecia,
ze oskarzony dopuscit sie
wystepku z art. 198 kk.




Przepis ten penalizuje
zachowanie polegajace na
wykorzystaniu

bezradno$ci innej osoby
lub wynikajacy zZ
upoSledzenia umyslowego
lub choroby psychicznej
brak zdolnoéci tej osoby
do rozpoznania znaczenia
czynu lub pokierowania
swoim  postepowaniem
i doprowadzeniu jej
do obcowania plciowego
lub do poddania sie
innej czynno$ci seksualnej
albo do  wykonania
takiej czynno$ci. Czynno$é
Ssprawcza przestepstwa z
art. 198 kk nie polega
na ataku swobody procesu
decyzyjnego ofiary w
sferze przyzwolenia
seksualnego, jak w
przypadku przestepstwa
z art. 197 Kkk, gdzie
sprawca wprost narusza
samostanowienie ofiary w
sferze seksualnej, lecz
nastepuje wykorzystanie
tego, ze ofiara nie jest
w stanie podjat w
sposéb  niezaklocony i
swobodny decyzji woli w
tym wzgledzie, sprawca
wykorzystuje  istniejacy
stan braku mozliwoSci
ofiary swobodnego
samostanowienia w tej
sferze, a zatem stan
bezradno$ci, ktory w
rozumieniu art. 198 kk
moze wynika¢ takze z
takiego stanu upojenia
alkoholowego, w ktory
pokrzywdzony wprawil sie
Swiadomie i dobrowolnie
(wyrok SNz  dnia
16 marca 2006 T.
IV KK 427/05, LEX).




Zgodnie z powyzszym
w  przeciwienstwie do
przestepstwa zgwalcenia z
art. 197 kk, w czynie z art.
198 kk brak jest ataku tj.
oddzialywania fizycznego
lub  psychicznego na

swobode procesu
decyzyjnego ofiary w
sferze przyzwolenia
seksualnego, gdyz

przestepstwo to polega
na wykorzystaniu tego, ze
ofiara nie jest w stanie
podja¢ swobodnie decyzji
woli obcowania plciowego.

0.1.Rozgraniczenie

spodstepu” z art. 197
kk od ,,wykorzystania
bezradnosci” z art.
198 kk napotyka
na problemy, ktore

wylaniajq sie
najczesciej w
sprawach, gdzie

ofiara znajduje sie
w stanie upojenia
alkoholowego.

0.2.Zgodnie z
pogladem wyrazonym
w literaturze gdy
ofiara jest zmuszana
(przemoc lub groziba
bezprawna) do
spozywania alkoholu
ludb przyjmowania
innego srodka
odurzajqcego,
wlasciwe bedzie
przypisanie sprawcy
doprowadzajgcemu jq
nastepnie do
czynnosci seksualnej
odpowiedzialnosci
karnej za zgwalcenie.
Jezeli nie dochodzi
do zmuszania, a
spozywajagca alkohol




lub przyjmujaqca inny
Srodek odurzajqcy
ofiara wie, ze
podawany jest jej taki
specyfik, nieznane sq
Jjej jednak skutki jego
dzialania, wéwczas
sprawca dopuszcza
sie podstepnego
zgwalcenia. (...) Za
zgwalcenie sprawca
Jjuz Jjednak nie
odpowie, jezeli ofiara
wie, iz jest jej
podawany alkohol
lub inny odurzajqcy
srodek, i dodatkowo
Jjest sSwiadoma jego
skutkéw - natomiast
mozliwe bedzie
wowczas pociggniecie
sprawcy do
odpowiedzialnosci
karnej za seksualne
wykorzystanie stanu
bezradnosci, o ile
w ogole dojdzie
do wykorzystania.
Tymczasem
przypisanie
sSprawcy”
odpowiedzialnosci
karnej za zgwalcenie
albo seksualne
wykorzystanie
jednego ze stanow
opisanych w art.
198 k.k. wykluczone
jest, gdy dochodzi
Jjedynie do oslabienia
hamulcéw moralnych
ofiary (M. Bielski,
(w:) A. Zoll (red.),
Kodeks karny. Czesé
szczegolna.
Komentarz, t. 1I:
Komentarz do art.
117-277 k.k.,




Warszawa 2008, s.
593)-

Ze  zgwalceniem, nie
za$ zZ seksualnym
wykorzystaniem

bezradno$ci, mamy do
czynienia w  sytuacji,
AU ktorej sprawca
doprowadzi inna osobe
do stanu bezradnoSci
okre§lonymi w art. 197
kk $rodkami przestepnego
dzialania  stosowanymi
przezen po to wlasnie,
by o6w cel osiagnac.
Jako kwalifikacje prawna
czynu sprawcy wskazemy
zatem art. 197 kk np.
wtedy, gdy zastosowanie
przez sprawce przemocy
wywola u ofiary stan
bezradno$ci, a nastepnie
sprawca, wykorzystujac
ten wywolany swoim
zachowaniem stan,
doprowadzi ja do
czynnoéci seksualnej, co
mial w zamiarze juz
na etapie stosowania
przemocy. Podobnie
postapimy, gdy sprawca
siegnie po podstep, by inna
osoba stala sie bezradna,
co ma umozliwi¢
mu doprowadzenie jej
do czynnoSci seksualnej.
(.) Jezeli jednak
stan bezradno$ci ofiary
wywolany zostanie przez
sprawce na innej drodze,
a zatem odmiennymi
sposobami niz te opisane
w art. 197 kk, w tym
jezeli inna osoba jest
Swiadoma, iz podawany
jest jej np. alkohol lub
inny $rodek odurzajacy,
i jednocze$nie zna skutki
jego  dzialania, albo




jezeli sama dobrowolnie
ten $rodek przyjmuje,
po czym sprawca,
Swiadomy zaistnienia
stanu bezradnoSci tej
osoby, 6w stan decyduje
sie wykorzystaé, mozliwe
bedzie zastosowanie art.
198 kk.  Analogiczne
konsekwencje
prawnokarne nalezy
przyja¢c w razie, gdy
bezradno$¢ ofiary, choé
wywolana jednym ze
srodkow przestepnego
dzialania z art. 197 KKk,
nie zostala przez sprawce
spowodowana, by zdolal
on osiggnac efekt w postaci
doprowadzenia tej osoby
do czynno$ci seksualnej,
a owa czynno$é seksualng
sprawca decyduje sie
odby¢ z ofiara dopiero
po wywolaniu u
niej bezradno$ci, niejako
zachecony sprzyjajacymi
okoliczno$ciami. Nie
nalezy zatem traci¢ =z
pola widzenia zamiaru,
jaki przyéwieca sprawcy
stosujacemu wobec innej
osoby przemoc, grozbe
bezprawng lub podstep,
ktore dla
odpowiedzialnoSci karnej
z art. 197 k.k. stosowane
by¢ powinny w powigzaniu
z okoliczno$cia, ze sprawca
zmierza do doprowadzenia
innej osoby do czynnoSci
seksualnej (H. M.: Podstep
jako znamie przestepstwa
zgwalcenia, Prokuratura i
prawo, 11/2012, LEX).

Przenoszac powyzsze na
grunt niniejszej sprawy
stwierdzi¢  nalezy, ze
przyjecie kwalifikacji z




art. 198 kk nie budzi
watpliwoséci.  Oskarzony
wkladajac pokrzywdzonej
palca do pochwy dokonal
czynnosci seksualnej,
ktéra miedci sie w pojeciu
"obcowania plciowego".
Oskarzony  wykorzystal
przy tym fakt bezradnosci
pokrzywdzonej, ktora
znajdowala sie w stanie
upojenia  alkoholowego
i spala.  Wprawdzie
pokrzywdzona sama
wprawila sie w stan
nietrzezwosci spozywajac
znaczng ilo$ci alkoholu, co
niewatpliwie mialo wplyw
na jej stan psychofizyczny,
jednak nie ulega
watpliwos$ci, ze oskarzony
majgc $wiadomo$c tego,
ze jest nietrzezwa,
wykorzystal ten  fakt.
Pokrzywdzona znajdowala
sie w stanie bezradnoéci,
w ktéorym nie mogla
fizycznie przeciwstawic sie
dzialaniom oskarzonego w
zwigzku z wylaczeniem
jakiejkolwiek jej fizycznej
aktywnos$ci wskutek
spozycia znacznej iloSci
alkoholu i snu. Nie
stawiala oporu i nie
wyrazala sprzeciwu wobec
poddaniu sie obcowaniu
plciowemu. Dopiero, gdy
sie przebudzila zauwazyla,
ze oskarzony siedzial na
16zku w okolicy jej nog i
wklada jej palec do pochwy
a nastepnie mowila do
niego, zeby przestal.

Oskarzony popeknil
przestepstwo  umysSlnie,
gdyz wiedzial, w jakim
stanie znajduje sie
pokrzywdzona i ten stan




wynikajacy z za$niecia
(a takze z nietrzezwoSci)
wykorzystal. W  ocenie
sadu brak wystarczajacych
podstaw do przyjecia, ze
oskarzony uzyl wobec
niej podstepu i upoil
ja  wysokoprocentowym
alkoholem, w celu
doprowadzenie do
obcowania plciowego tj.
popelhienia zarzucanego
my wystepku z art. 197 §1
kk.

w przypadku
przestepstwa Z art.
197 & kk sprawcy
nalezy wykazaé, ze
uzyl przemocy, grozby
lub podstepu w celu
zgwalcenia. W obecnej
sytuacji nalezaloby zatem
wykazaé, ze oskarzony
upoit pokrzywdzona
wysokoprocentowym

alkoholem po to aby ja
zgwalci¢ (ze mial taki
zamiar i w tym celu
podawal jej taki alkohol) a
na to brak wystarczajacych
podstaw. Pokrzywdzona
w czasie czynu byla
osoba peloletnia ,
majacqa prawie 19 lat i
znajaca skutki spozywania
wysokoprocentowego

alkoholu. Taki alkohol
— jak sama zeznala -
spozywala juz wczeéniej a
brak podstaw aby nie daé
jej wiary w tym zakresie.
Odmienne zeznania jej
chlopaka, czy tez matki
nie zasluguja na wiare,
przy czym osoby te o
okolicznos$ci tej mogly
po prostu nie wiedziec.
To, ze oskarzony (bedacy
zonatym 1 starszym




mezczyzng) czestowal
ja  wysokoprocentowym
alkoholem i ze wypila go
do$¢ duzo - nie wystarcza
do wnioskowania, ze
zamierzal ja zgwalci¢ i
w tym celu podawal jej
alkohol. Z zeznan B.
B. z rozprawy wynika,
ze pokrzywdzona sama
chciala aby oskarzony
czestowal ja alkoholem w
pokoju (...Jowskim a brak
podstaw aby nie daé jej
wiary, w zakresie tego, co
pokrzywdzona przekazala
Swiadkowi.

Z  niczego tez nie
wynika, ze pokrzywdzona
mogta obawiaé sie
jakich$ konsekwencji
na wypadek odmowy
spozywania alkoholu
(ostatni rok praktyk; tych
nie zatwierdzal oskarzony
itp. a $wiadek B. B.).

Nadto material dowodowy
wskazuje, ze oskarzony
czestujac  pokrzywdzona
alkoholem nie zachowywal
sie  jako§  nietypowo
dla  siebie  albowiem
proponowanie , czy tez
czestowanie praktykantow
(nawet  niepelnoletnich)
do$¢ czesto mialo miejsce
wczeSniej.  Tak  bylo
w czasie wyjazdu na
wycieczke na Slowacje (o
czym zeznaje szereg osob)
tuz przed zdarzeniem,
czy tez w  czasie
wezesniejszych praktyk z
2018 r. (same zeznania
pokrzywdzonej). Ponadto
nie ma wystarczajacych
podstaw do przyjecia
zeby zamiar wykorzystania




seksualnego

pokrzywdzonej nie pojawil
sie u oskarzonego wjakims
czasie, gdy nietrzezwa
pokrzywdzona zasnela
w swoim pokoju (i
ze oskarzony dopiero
wowcezas postanowil ja
wykorzystaé ). Nie
wiemy tez jak dlugo
spala  pokrzywdzona i
czy oskarzony w ogoble
wychodzit z jej pokoju po
za$nieciu (pokrzywdzona
tego nie pamieta a
oskarzony o tym nie

wyjasnial, odmawiajac
zlozeni wyjasnien przed
sadem). Wiemy

natomiast, ze M. W. (1)
zasnela, po weze$niejszym
przebraniu sie i obudzila
sie dopiero wtedy, gdy S. C.
siedzial na 16zku i wkladal
palec do jej pochwy
(przyjeto, ze palec a nie
palce poniewaz oskarzony
nie byl tego pewny w
swoich wyja$nieniach a
pokrzywdzana nie byla w
stanie tego sprecyzowac).
Tym samym w ocenie sadu
zgromadzony material
dowodowy dal podstawe
do przyjecia dopuszczenia
sie przez oskarzonego
jedynie czynu z art. 198 kk.

Nie przekonuja sadu
twierdzenia obrony, ze
A takiej pozycji,
w  jakiej  znajdowata
sie pokrzywdzona czynu
takiego nie mozna
sie dopuscié. M. W.
lezala na 16zku na
plecach a  oskarzony
usiadl na tym l6zku.
Wskazala pokrzywdzona
w jaki sposob oskarzony




przytrzymywal jej luzne
spodenki i majtki, majac
dostep druga reka do
jej narzadoéw plciowych.
Mozliwe bylo zaistnienie
takiego czynu juz przy
niewielkim rozwarciu nog
pokrzywdzonej a brak
jakichkolwiek  podstaw
do twierdzenia, ze
spala z
SciSnietymi

pokrzywdzona
tak mocno
udami, ze
byloby tam wlozy¢ dtoni.
Nie bylaby to naturalna

nie mozna

pozycja do spania,

zwlaszcza przez osobe

pod wplywem alkoholu a

przeprowadzenie

eksperymentu

wnioskowane przez

obrone na wykazanie

odmiennoSci jest

niezasadne, wrecz

niepowazne.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

1.4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
sie do przypisanego czynu
z wyroku

S.C. (1) I-IV I Uznajac oskarzonego
za winnego popelnienia
czynu stanowiacego
przestepstwo z art. 198
kk sad na  mocy
powolanego przepisu

ustawy wymierzyl mu
kare 1 roku pozbawienia
ktorej
wykonanie na mocy art. 69
8§11 82 kk i art. 70 §2 kk
sad zawiesil warunkowo
na okres proby lat 2.

wolnoéci,

Oskarzony jest osoba
niekarang za przestepstwa
(okolicznoé¢ ltagodzaca),
juz w starszym wieku
a wszystko wskazuje na
to, ze obecne zdarzenie
byto wylomem w jego
dotychczasowym zZyciu i
przestrzeganiu przepisow.
Okoliczno$cia obcigzajaca
jest fakt wykorzystania
pokrzywdzonej przez
dyrektora oérodka, w
ktorym  odbywala ona
praktyki a zatem przez




osobe bedaca pewnego
rodzaju autorytetem dla
pokrzywdzone;j.

Sad wuznal, ze zostaly
spelnione przestanki
okreSlone w art. 69
§1 1 2 kk i art. 7o
81 kk pozwalajace na
dobrodziejstwo
zastosowania
warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
i nie ma potrzeby
orzekania  tzw.  Kkary
bezwzglednej, przy
robwnoczesnym
wymierzeniu
dodatkowych obostrzen w
postaci m. in. Kkary
grzywny. Zdaniem Sadu
kara 1 roku pozbawienia
wolnos$ci, z warunkowym
zawieszeniem jej
wykonania na  okres
proby wynoszacy 2 lat
winna spelni¢ swoje cele
w  zakresie  prewencji
ogoélnej i szczegdlnej. Sad
doszedl do przekonania,
iz zawieszenie wykonania
kary pozbawienia wolnoSci
powstrzyma oskarzonego
od ponownego
popelnienia przestepstwa
i sktoni do refleksji nad
wlasnym  zachowaniem,
natomiast dwuletni okres
préby da pelng mozliwosé
kontroli nad  swoim

postepowaniem i
wdrozeniem do
przestrzegania

obowigzujacego porzadku
prawnego. Tym samym
pozytywna prognoza
bedaca podstawa
zawieszenia  wykonania
kary pozbawienia wolnos$ci




bedzie mogla by¢
zweryfikowana.

Na mocy art. 72 81
pkt 7a sad zobowigzal
oskarzonego w okresie
préoby do powstrzymania
sie od kontaktowania z
pokrzywdzong M. W. (1)
w jakikolwiek sposéb oraz
zblizaniem sie do niej,
z zachowaniem odleglo$ci
€o najmniej 10 metréw.

Na podstawie art. 71
81 kk sad  orzekl
wobec oskarzonego kare
grzywny w  wysokoSci
200 stawek dziennych,
ustalajac wysoko$¢ stawki
dziennej na kwote 30
zl, na poczet ktorej
sad zaliczyt dwa dni
zatrzymania w okresie
9-10 lipca 2019 r. jako
rownowazne 4 stawkom
dziennym grzywny.

Wymierzajac kare grzywny
sad mial na uwadze
zachowanie
wspo6imierno$ci kary
grzywny do  stopnia
winy oskarzonego oraz
spolecznej  szkodliwo$ci
popehionego
przestepstwa, natomiast
ustalajac wysoko§¢ stawki
dziennej grzywny na kwote
30 zl, mial sad na
uwadze stosownie do
tresci art. 33 §3 kk sytuacje
materialng oskarzonego,
jego mozliwo$ci platnicze
oraz zapewnienie realnej
dolegliwoéci kary.

Zdaniem sadu
wymierzone kary i Srodki
sa  proporcjonalne do
stopnia winy i stopnia




spolecznej  szkodliwosci
czynu i stanowi¢
beda dla oskarzonego
stosowna dolegliwo$¢ i
ostrzezenie i sprawi, ze
w przyszloéci oskarzony
bedzie przestrzegal
porzadku prawnego.

Na mocy art. 46 §1 kk sad
orzekl wobec oskarzonego
zado$éuczynienie poprzez
zaplate na rzecz
pokrzywdzonej kwoty
30000 zlL. Sad uznal, zZe

taka kwota
zado$éuczynienia jest
adekwatna dla
pokrzywdzonej do

doznanej  krzywdy w
zwiazku z popelionym na
jej szkode przestepstwem
a ewentualnie wyzszej
kwoty moze dochodzié
na  drodze  cywilnej.
Domaganie sie zasgdzenia
kwoty 100 tys. zlotych,
w tym 10 tys. zlotych
na cel spoleczny (k.
338 1 nastepne) nie
znajduje  dostatecznego
uzasadnienia, biorgc pod
uwage m. in. lagodniejszy
czyn przypisany
oskarzonemu.

Jednocze$nie zasadzona
kwota nie jest bynajmniej
kwota  symboliczng i

wystarczajaco
rekompensuje  doznang
przez pokrzywdzong

krzywde. Powolywanie sie
dobrg sytuacje finansowag
oskarzonego (k. 340)
nie znajduje uzasadnienia
albowiem od 01. 07. 2015
r. sad karny stosuje tutaj
bezposrednio przepisy
cywilne i okoliczno$é ta nie
ma zadnego znaczenia w




tym zakresie a bierzemy
pod uwage jedynie zakres
dolegliwoéci  doznanych

przez pokrzywdzona.

4. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
S.C. (1) A% I Na podstawie art. 230
§2 kk sad orzekl
zwrot  zbednych  dla
postepowania dowodéw

rzeczowych  na
pokrzywdzonej oraz (...) w
R..

IZeCz

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad moze odnies¢ sie do innych kwestii majacych znaczenie dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych w innych czeSciach uzasadnienia, w tym do wyjaénienia, dlaczego nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego, zwlaszcza w przypadku wnioskowania orzeczenia takiej instytucji przez strone

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

VI

Na podstawie art. 627 kpk sad zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, ktérych
wysoko$¢ zostanie ustalona w odrebnym postanowieniu.
Oskarzony nie ma nikogo na utrzymaniu, pobiera
emeryture w kwocie ok. 5 800 zlotych ( k. 150),
nie posiad istotniejszego majatku, przy czym w czasie
przestuchania w sadzie pozasiadal oszczednoSci w
kwocie ok. 30 tys. zlotych.

5. 1Podpis
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