Sygn. akt. IT K 130/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Jerzy Augustyn

Sedziowie —

Lawnicy —

Protokolant: sekr. sad. Robert Walega

w obecnosci Prokuratora Arlety Osikowicz

po rozpoznaniu dnia 13-06-2017 r., 17-08-2017 1., 28-11-2018 r.,
sprawy karnej K. B. s. S.iK. zd. P., ur. (...) w G., PESEL (...),
oskarzonego o to, ze :

1. w dniu 20 stycznia 2017 roku w miejscowos$ci B. powiatu (...) kierujgc w ruchu ladowym rowerem nie zastosowal
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu mial ograniczong w stopniu znacznym
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,

tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 31§2 kk

2. w dniu 14 lutego 2017 roku w miejscowoéci B. powiatu (...) kierujac w ruchu ladowym rowerem nie zastosowat
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu mial ograniczong w stopniu znacznym
zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 3182 kk

3. w dniu 2 marca 2017 roku w miejscowoéci L. powiatu (...) kierujac w ruchu ladowym rowerem nie zastosowat
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu mial ograniczong w stopniu znacznym
zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 31§2 kk

4. w dniu 3 mara 2017 roku w miejscowoSci B. powiatu (...) kierujac w ruchu ladowym rowerem nie zastosowat
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu mial ograniczong w stopniu znacznym
zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 31§2 kk



5. w dniu 3 marca 2017 roku w miejscowosSci R. powiatu (...) kierujac w ruchu ladowym rowerem nie zastosowat
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu mial ograniczong w stopniu znacznym
zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 3182 kk

6. w dniu 8 marca 2017 roku w miejscowoéci B. powiatu (...) kierujac w ruchu ladowym rowerem nie zastosowat
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu mial ograniczong w stopniu znacznym
zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem

tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 3182 kk

7. w dniu 10 mara 2017 roku w miejscowosci B. powiatu (...) kierujac w ruchu ladowym rowerem nie zastosowat
sie do orzeczonego wyrkiem Sadu Rejonowego w G. sygn. akt (...)zakazu prowadzenia pojazdéw nie mechanicznych
obowiazujacego od 02-06-2011 r. do 02-06-2018 r. Przy czym w chwili czynu miat ograniczong w

stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem
tj. o przest. z art. 244 kk w zw. z art. 3182 kk

przy czym przestepstw tych dopuscil sie dzialajac w krotkich odstepach czasu z wykorzystaniem takiej samej
sposobnosci, a zatem dzialajac w warunkach ciaggu przestepstw z art. 9181 kk

uznaje osk. K. B. za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw stanowiacych ciag przestepstw z art. 244 kk w zw.
z art. 3182 kk w zw. z art. 9181 kk i za to na mocy powolanych przepiséw ustawy i przy zastosowaniu art. 37a kk i
art. 481 kk

skazuje

I. osk. K. B. na kare grzywny w wysokos$ci 60 (szeS¢dziesigt) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é stawki dziennej
na kwote 10 (dziesiec) ztotych,-

II. na zasadzie art. 624 §1 kpk zwalnia osk. K. B. od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych,-

III. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. S. kwote 420 z} plus 23% VAT w kwocie 96,60 z} to jest }acznie kwote
516,60 (pieéset szesnaScie 60/100) zlotych tytulem udzialu w sprawie obroncy z urzedu.

Sygn. akt IT K130/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 listopada 2018 r.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego sad ustalil i uznal za udowodniony nastepujacy stan
faktyczny:

Oskarzony K. B. wyrokiem Sadu Rejonowego w G.z dnia 25 maja 2011 r. sygn. (...)zostal skazany za przestepstwa z
art. 244 kk w zw. z art. 31 §2 kk oraz z art. 178a §2 kk. Wyrokiem tym orzeczono wobec oskarzonego na podstawie
art. 42 §2 kk érodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych i niemechanicznych na okres 7
lat tj. od dnia 2 czerwca 2011 r. do dnia

2 czerwca 2018 r.



Dowéd:
- dane o karalno § ci k. 11-12,
- odpis wyroku SR w G. z dnia 25 maja 2011 r. sygn. (...)k. 62,

Pomimo orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw niemechanicznych oskarzony K. B. w dniu 20 stycznia 2017 r.
okolo godziny 18:15 poruszal sie rowerem droga publiczna w miejscowos$ci B., gdzie zostal zatrzymany do kontroli
drogowej przez patrol policji z Komendy Powiatowej Policji w G.. Kierujacy rowerem byl trzezwy.

Dowdéd:
- czeSciowo wyjadnienia oskarzonego K. B. k. 113/2, 7/2-8,
- zeznania Swiadka P. D. k. 2/2,

Oskarzony K. B. byt rowniez zatrzymywany przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji w B. w dniu 14 lutego 2017 .
okolo godziny 15:40

w miejscowosci B., w dniu 2 marca 2017 r. okolo godziny 13:40 w miejscowosci L., w dniu 3 marca 2017 r. okolo
godziny 9:40 w miejscowosci B., w dniu

3 marca 2017 r. okolo godziny 11:45 w miejscowosci R., w dniu 8 marca 2017 r. okolo godziny 16:20 w miejscowosci B.
oraz w dniu 10 marca 2017 r. okolo godziny 15:30 w miejscowosci B.. Za kazdym razem oskarzony kierowal rowerem po
drodze publicznej nie stosujac sie do zakazu prowadzenia pojazdow niemechanicznych orzeczonego wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 25 maja 2011 r. sygn. (...)Za kazdym razem K. B. byl trzezwy.

Dowod:

- cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego K. B. k. 113/2, 24/2-25, 42/2-43, 50/2-51, 84/2-85,
- zeznania $wiadka T. M. k. 122, 18/2, 36/2,

- zeznania $wiadka M. P. k. 122-122/2, 31/2, 78/2,

- zeznania $wiadka R. C. k. 122/2, 45/2,

- zeznania $wiadka M. O. k. 122/2, 53/2,

W zwiazku z zachodzacymi uzasadnionymi watpliwo$ciami co do poczytalno$ci oskarzonego K. B., ktory leczy sie na
padaczke alkoholowa,

w postepowaniu przygotowawczym dopuszczono dowod z opinii bieglych lekarzy psychiatrow. W pisemnej opinii z
dnia 16 marca 2017 r. biegli psychiatrzy lek. med. J. P. i lek. med. P. Z. stwierdzili, ze K. B. nie jest chory psychicznie
w rozumieniu psychozy. Stwierdzili natomiast upo$ledzenie umystowe

w stopniu umiarkowanym oraz padaczke i zesp6l uzaleznienia od alkoholu — obecnie

w remisji objawéw. Biegli stwierdzili, Ze w czasie popelienia zarzucanych mu czynéw K. B. mial w znacznym stopniu
ograniczona zdolnoé¢ ich rozpoznania

i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowdéd:
- opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 16 marca 2017 r. k. 86-87,
- informacja Oddzialu Psychiatrii Szpitala (...) w G. k. 126,

Opiniujac na rozprawie w dniu 17 sierpnia 2017 r. biegli lek med. J. P.



i lek. med. P. Z. podtrzymali opinie z dnia 16 marca 2017 r. i stwierdzili, ze nie widzieli potrzeby powolywania
do wydania opinii bieglych lekarzy neurologa ani innych specjalnos$ci, ani psychologa gdyz oskarzony byt badany
psychologicznie w trakcie pobytu w oddziale psychiatrycznym. Wydajac opinie zapoznali sie z jego dokumentacja
medyczng z Oddzialu Psychiatrycznego Szpitala w G., ktora zawierala rowniez opinie psychologa z okresu jego
hospitalizacji. Biegli podtrzymali wniosek pisemnej opinii, ze w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw oskarzony
mial w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ ich rozpoznania i pokierowania swoim postepowaniem.

Po zapoznaniu sie na rozprawie z dokumentacja medyczng oskarzonego (k. 111) biegli stwierdzili, ze w tej
dokumentacji znajduje sie opinia psychologiczna z lutego 2016 r. sporzadzona przez psychologa z warsztatow terapii
zajeciowej, z ktorej wynika, ze oskarzony jest osoba uposledzong w stopniu umiarkowanym, nie przejawia myslenia
przyczynowo skutkowego, przejawia brak krytycyzmu co do wlasnych dzialan oraz brak umiejetno$ci wyciggania
wnioskow z dzialan z przeszlo$ci. Po zapoznaniu sie z tg opinia psychologiczna biegli nie podtrzymali poprzedniej
opinii gdzie stwierdzili, ze mial

w znacznym stopniu ograniczong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynoéw

i pokierowania swoim postepowaniem i stwierdzili, ze oskarzony miat calkowicie zniesiona zdolno§é rozpoznania
znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Biegli stwierdzili, ze w opinii z lutego 2016 r. psycholog nie napisal, ze oskarzony jest uposledzony w stopniu
umiarkowanym, jednak opis funkcjonowania oskarzonego jest rownoznaczny z funkcjonowaniem osoby uposledzone;j
w stopniu umiarkowanym, ze ten opis §wiadczy o tym, Ze miat zniesiona zdolno§é rozpoznania znaczenia czynu

i pokierowania swoim postepowaniem. Z badania psychiatrycznego nie do konica te okoliczno$ci mogly wyj$é, gdyz
badanie psychiatryczne jest jednorazowe, w badaniu psychiatrycznym okreéla sie zachowanie w czasie badania,
nastr6j, kontakt, mozna stwierdzi¢ czy sa jakie$ objawy psychotyczne wskazujace na chorobe psychiczna badz tez
deficyt intelektualny. Biegla lek. med. J. P. stwierdzila, ze w sprawie K. B. wydawala opinie okolo 7 razy i zawsze
stwierdzala poczytalno$¢ ograniczona w znacznym stopniu, gdyz nigdy nie bylo opisowej opinii psychologicznej
psychologa z (...), dodala, ze pozostala dokumentacja lekarska przedlozona dzisiaj nie miala wplywu na zmiane opinii,
tylko opinia psychologiczna.

Dowod:
- opinia bieglych psychiatrow lek. med. J. P. orazlek. med. P. Z. na rozprawie w dniu 17 sierpnia 2017 r. k. 120/2-121/2,
- dokumentacja medyczna k. 111,

Wobec sprzeczno$ci pomiedzy opinig bieglych lek. med. J. P. o lek. med. P. Z. z dnia 16 marca 2017 r. a opinia tych
bieglych na rozprawie w dniu

17 sierpnia 2017 r. w postepowaniu sagdowym dopuszczono dowod z opinii bieglych lekarzy psychiatrow lek. med. H. B.
ilek. med. M. B. na okoliczno$¢, czy oskarzony w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw miat zachowana zdolno$é
rozpoznania znaczenia czynoéw i pokierowania swoim postepowaniem, czy tez zdolno$é rozpoznania znaczenia czynéw
i pokierowania swoim postepowaniem byla ograniczona badz zniesiona oraz czy aktualny stan zdrowia psychicznego
oskarzonego pozwala na jego udzial w toczacym sie postepowaniu.

W pisemnej opinii z dnia 15 listopada 2017 r. biegli stwierdzili, ze oskarzony K. B. nie wykazuje zaburzen
psychotycznych, intelektualnie funkcjonuje

w poziomie upoSledzenia umyslowego w stopniu lekkim i umiarkowanym. Nadto biegli stwierdzili, ze beda mogli
sie wypowiedzie¢ w sposéb pewny o poczytalnos$ci oskarzonego wzgledem zarzucanych mu czynéw w opinii
uzupekiajgcej, po uzyskaniu aktualnej opinii bieglego psychologa. We wnioskach do opinii biegli stwierdzili, ze

z oceny psychologicznej z 2016 r. przeprowadzonej przez psychologa opiekujacego sie oskarzonym w (...) niewiele
wynika, bowiem w sytuacji opieki nad pacjentem terapeuta czuje sie zobligowany do przedstawiania faktow na korzy$c
pacjenta

iprzedstawiania go gorzej funkcjonujacego dla celow orzeczniczych (rentowych, niepelnosprawnoéci itp.). OkreSlenia,
ze ma obnizony krytycyzm oraz zdolno$¢ do mys$lenia przyczynowo-skutkowego takze niewiele wnosza, gdyz cechuja



zaréwno uposledzenie lekkie jak i glebsze postacie. Przy czynach opisanych zarzutem w ogdle nie jest konieczna
zdolno$¢ myslenia przyczynowo-skutkowego, gdyz oskarzony wiedzial, ze czyny maja charakter zabroniony, wiedzial,
Ze nie moze tego robic.

Dowéd:
- opinia sagdowo-psychiatryczna z dnia 15 listopada 2017 r. k. 136-138,

W pisemnej opinii sadowo-psychologicznej z dnia 25 maja 2018 r. biegly psycholog M. S. stwierdzila, ze sprawnoéé
intelektualna oskarzonego pozostaje na pograniczu upos$ledzenia umystowego w stopniu lekkim i umiarkowanym

— wg kryteriéw testu W. wskaznik II 54 miesci sie w gornych granicach umiarkowanego uposledzenia umysltowego
(40-54), a wg (...)10 powinien by¢ zliczony do upos$ledzenia w stopniu lekkim (50-69). Oskarzony uzyskuje lepsze
wyniki w skali stownej, co powoduje, Ze prezentuje sie lepiej w kontakcie werbalnym niz wynikaloby to ze wskaznika
globalnego, natomiast istotne ograniczenia okre$lone w skali wykonawczej wskazuja na sztywno$¢é myslenia, trudno$é
w przelgczaniu proces6w poznawczych, trudnoéci z ich planowaniem, stereotypowo$¢é zachowania. Prawdopodobnym
wydaje sie, ze badany byl osoba lekko uposledzona umyslowo, natomiast schorzenie neurologiczne, naduzywanie
alkoholu, doprowadzilo do psychodegradacji i poglebienia deficytu gléwnie w zakresie funkeji wykonawczych, ktore
mieszcza sie w granicach umiarkowanego upo$ledzenia umystowego.

Dowéd:
- opinia sagdowo-psychologiczna z dnia 25 maja 2018 r. k. 156-158,

W pisemnej opinii uzupelniajacej sgdowo-psychiatrycznej z dnia 23 sierpnia 2018 r. biegli lek. med. H. B. i lek. med.
M. B. stwierdzili, ze K. B. nie wykazuje zaburzen psychotycznych, intelektualnie funkcjonuje w poziomie pogranicza
uposledzenia umystowego w stopniu lekkim/umiarkowanym, czemu towarzysza organiczne zaburzenia osobowosci.
W czasie zarzucanych mu czyn6w K. B. mial zachowang zdolno$é¢ rozpoznania ich znaczenia przy w znacznym stopniu
ograniczonej zdolno$ci do pokierowania wlasnym postepowaniem

— w rozumieniu art. 31 §2 kk.

Dowéd:
- opinia sadowo-psychiatryczna z dnia 23 sierpnia 2018 r. k. 162-164,

Oskarzony K. B. ma 39 lat, o wyksztalceniu podstawowym, kawaler, nie posiada nikogo na utrzymaniu, utrzymuje sie
z renty wysokos$ci 400 zl miesiecznie, bez majatku, karany za przestepstwa z art. 244 kk.

Dowod:

- dane o karalno $ ci k. 11-12,

- dane o podejrzanym k. 94,

- informacja Urzedu Gminy L. o stanie majatkowym k. 58,
- odpisy wyrokow SR w G.k. 61-62, 64, 66-72,

- odpisy wyrokow SR w J k. 73-76,

Oskarzony K. B. przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie do popekhienia zarzucanych mu
czynow i wyjasnil, ze jezdzil na rowerze w dniach wskazanych w zarzutach, poniewaz ma wszedzie daleko, ze wie, ze
zle zrobil, ze ma orzeczony zakaz i nie moze jezdzi¢ rowerem po drodze publicznej, ale musial jecha¢ m.in. do sklepu
i mys$lal, ze uda mu sie przejechac i nie zostanie zatrzymany do kontroli przez patrol policji.



Przestuchiwany na rozprawie oskarzony nie przyznat sie do zarzucanych mu czynéw i odmoéwit skladania wyjasnien. Po
odczytaniu na zasadzie art. 389 §1 kpk wyjasnien zlozonych w postepowaniu przygotowawczym oskarzony o$wiadczyl,
Ze nie przyznaje sie do zarzutow oraz ze bylo tak, jak w odczytanych wyjasnieniach. Na pytanie dlaczego nie przyznaje
sie, skoro bylo tak jak w odczytanych wyjasnieniach, oskarzony dodal, ze 3 marca jechal w B. rowerem i mimo, ze
jechal tym rowerem nie przyznaje sie.

Wyjasnienia oskarzonego zlozone w postepowaniu przygotowawczym zastluguja na wiare, jako szczere, przekonujace
i zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Nie zasluguja natomiast na wiare wyjasnienia oskarzonego zlozone
na rozprawie w tej czeSci, gdzie nie przyznaje sie do popeklienia zarzucanych mu czynéw, jako niezrozumiale i
nielogiczne.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadkéw P. D., T. M., M. P., R. C. i M. O., funkcjonariuszy policji, ktérzy brali udzial
w kontrolach drogowych i zatrzymaniu oskarzonego. Policjanci w sposdb obiektywny zeznali na temat przebiegu
zdarzen oraz podjetych czynnoSci, a takze na okoliczno$é kierowania przez oskarzonego rowerem mimo orzeczonego
zakazu prowadzenia pojazdéw. Brak jest podstaw do przyjecia, aby w zeznaniach $wiadkowie podali nieprawdziwe
informacje, inne niz wynikajace z przebiegu kontroli drogowych oskarzonego K. B..

Sad podzielil jako obiektywne i fachowe pisemna opinie bieglego psychologa M. S. z dnia 25 maja 2018 r. dotyczaca
oskarzonego oraz pisemne opinie bieglych psychiatréw lek. H. B. i lek. M. B. z dnia 15 listopada 2017 r. oraz z dnia
23 sierpnia 2018 r. dotyczace stanu zdrowia psychicznego

i poczytalno$ci oskarzonego K. B.. Biegli w sposéb fachowy i przekonujacy odniesli sie do oceny psychologicznej z
lutego 2016 r. przeprowadzonej przez psychologa z W. (...) Z.w L., stwierdzili konieczno$¢ badan psychologicznych
przeprowadzonych przez bieglego psychologa a nie przez psychologa opiekujacego sie oskarzonego w W. (...)Z.. W
opinii z dnia 23 sierpnia 2018 r. wydanej po wydaniu opinii przez bieglego psychologa mgr M. S. w sposéb obiektywny
i fachowych stwierdzili, ze w czasie zarzucanych czynéw oskarzony K. B. mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania
znaczenia czynu przy w znacznym stopniu ograniczonej zdolnoSci do pokierowania swoim postepowaniem, w
rozumieniu art. 31 §2 kk.

Sad nie podzielil ustnej opinii bieglych psychiatréw lek. med. J. P. i lek. med. P. Z. zlozonej na rozprawie w dniu
17 sierpnia 2017 r., gdzie po zapoznaniu sie z treScia opinii psychologa z W. (...)Z.z lutego 2016 r. stwierdzili, ze
oskarzony mial calkowicie zniesiong zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem,
jako nieprzekonujacej, pozostajacej w sprzecznosci z pisemng opinig tych bieglych z dnia 16 marca 2017 r.

W ocenie sadu zebrany w sprawie material dowodowy dat podstawe do przyjecia, ze oskarzony K. B. dopuscit sie
zarzucanych mu czynéw z art. 244 kk w zw. z art. 31 §2 kk, gdyz w dniach 20 stycznia 2017 1., 14 lutego 2017 .,

2 marca 2017 r., 3 marca 2017 r., 8 marca 2017 r. oraz 10 marca 2017 r. kierowal

w ruchu ladowym rowerem nie stosujac sie do orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w G. sygn. (...)zakazu
prowadzenia pojazdéw niemechanicznych obowigzujacego od 2 czerwca 2011 r. do 2 czerwca 2018 r.

Poniewaz oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw w podobny sposob,
w krotkich odstepach czasu, zanim zapad} pierwszy, chociazby nieprawomocny wyrok co do ktéregokolwiek z tych
przestepstw, sad uznal je za popelione w warunkach ciagu przestepstw z art. 91 §1 kk.

Ze wzgledu na tre$¢ opinii sagdowo-psychiatrycznej z dnia 23 sierpnia 2018 r. wskazujacej, ze z powodu
upo$ledzenia umyslowego w stopniu lekkim/umiarkowanym, oskarzony w czasie zarzucanych czynéw mial
zachowang zdolno$¢ rozpoznania ich znaczenia przy w znacznym stopniu ograniczonej zdolnosci do pokierowania
wlasnym postepowaniem, oskarzony zarzucanego mu ciggu przestepstw dopuscil sie

w warunkach art. 31 §2 kk.

Uznajac oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw stanowigcych ciag przestepstw z art. 244 kk w
zw. 7 art. 31 §2 kk w zw. z art. 91 §1 kk, na podstawie powolanych przepiséw i przy zastosowaniu art. 37a kk i art. 4



§1 kk sad skazal go na kare grzywny w wysokoSci 60 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c¢ stawki dziennej
na kwote 10 zl.

Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej grzywny na kwote 10 zl, a wiec najnizszej wysoko$ci, mial sad na uwadze stosownie
do tresci art. 33 §3 kk sytuacje materialng oskarzonego, ktéry nie pracuje i utrzymuje sie w niewielkiej renty.

Przy wymiarze kary sad wzial pod uwage zmiane przepiséw ustawy Kodeks Karny i opieral sie na brzmieniu przepisu
art. 244 kk sprzed 1 czerwca 2017 1., ktory jest wzgledniejszy dla sprawcy, gdyz w czasie popelnienia przez oskarzonego
zarzucanych mu czynéw ustawowe zagrozenie wystepku z art. 244 kk bylo nizsze.

Zdaniem sagdu wymierzona kara jest proporcjonalna do stopnia winy i stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i stanowié
bedzie dla oskarzonego stosowne ostrzezenie
i dolegliwo$¢ i sprawi, ze w przyszloci oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego.

Wymierzajac te kare sad przyjal, jako okoliczno$ci lagodzace szczere przyznanie sie oskarzonego do winy w
postepowaniu przygotowawczym oraz okoliczno$é, ze czynéow dopuscil sie w warunkach art. 31 §2 kk, natomiast jako
okoliczno$¢ obciazajaca przyjal sad dotychczasowa karalno$é oskarzonego.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie przepisu powolanego
w wyroku, zwalniajac oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych z uwagi na jego sytuacje
materialna.

G., dnia 18 grudnia 2018 r.



