Sygn. akt. IT K 145/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2017r.

Sad Rejonowy w Gorlicach IT Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Bogustaw Gawlik
Sedziowie —

Lawnicy —

Protokolant: sekr. sad. Zuzanna Wojcik

w obecnosci Prokuratora Prok. Rej. Romualdy Szymczak
po rozpoznaniu dnia 03.01.2017r

sprawy karnej D. K. s. T.i E. zd. J.

ur. (...) wN.

zam. (...)-(...) M. 171

oskarzonemu o to, ze :

w dniu 6 lutego 2016 r. w P. woj. (...), bedac prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosSci wyrokami Sagdu Rejonowego w N. (...)sygn. VII K 58/05, sygn. VII K 1113/05 oraz VII K 1010/06 oraz
w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego
wN. (...)sygn. akt VII K 1010/06, kierowal w ruchu ladowym samochodem marki D. o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezwosci przy stwierdzonej w pierwszym badaniu 0,75 mg/1, drugim badaniu 0,91 mg/1 zawartosSci alkoholu w
wydychanym powietrzu,-

tj. o przest. z art. 178a81 kk i art. 178a84 kk

I. oskarzonego D. K. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu wystepku z art.178a § 4 kk w zw. z art. 178a § 1
kk za to na mocy art. 178a § 4 kk wymierza mu kare 5 ( pieciu ) miesiecy pozbawienia wolnosci , -

II. na mocy art. 4283 kk orzeka wobec oskarzonego D. K. §rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych ,-

ITI. na mocy art. 43a§2 kk orzeka wobec oskarzonego D. K. Swiadczenie pieniezne, zobowigzujac go do uiszczenia na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwoty 10 000 ( dziesie¢ tysiecy) zlotych,-

IV. na zasadzie art. 624 §1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,-

sygn. akt IT K 145/16

UZASADNIENIE



wyroku z dnia 17 stycznia 2017 .
(ograniczone w trybie art. 424 § 3 kpk)
D. K. oskarzony byl o to, ze :

w dniu 6 lutego 2016 r. w P. woj. (...), bedac prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci wyrokami Sagdu Rejonowego w N. (...)sygn. VII K 58/05, sygn. VII K 1113/05 oraz VII K 1010/06 oraz
w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego
w N. (...)sygn. akt VII K 1010/06, kierowal w ruchu ladowym samochodem marki D. o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezwosci przy stwierdzonej w pierwszym badaniu 0,75 mg/1, drugim badaniu 0,91 mg/1 zawartosSci alkoholu w
wydychanym powietrzu tj. o przest. z art. 178a81 kk i art. 178a84 kk.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy dal pelne podstawy do przyjecia, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego
mu wystepku z art. 178 a §4 w zw. z §1 kk.

Kierowat bowiem oskarzony w dniu 6 lutego 2016 r. samochodem D. (jak w zarzucie) w stanie nietrzezwoé$ci, gdzie

stan ten wystepuje w sytuacji gdy m.in. zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu przekracza 0,25 mg/ dm‘® (art.

115 §16 kk ). U oskarzonego w wyniku czterech kolejnych badan stwierdzono kolejno 0,75, 0,91, 0,991 0,93 mg/ dm®

alkoholu w wydychanym powietrzu ( k 2 i 4 zbioru A ), co uzasadnia kwalifikacje z art. 178 a § 1 kk. W zwiagzku z tym,
ze oskarzony czynu tego dopuscil sie bedac prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci w sprawach VII K 58/05 i VII K 1113/05 oraz VIIK 1010/06 Sadu Rejonowego w N. (...)( k. 9-10 oraz
12-15 zbioru A) a takze w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego wobec
niego w sprawie VII K 1010/06 Sadu Rejonowego w N. (...), gdzie zakaz ten orzeczony zostal na okres 10 lat wyrokiem
z 15 stycznia 2007 r. prawomocnym z dniem 23 maja 2007 r. i gdzie zakaz ten konczyl sie dopiero 23 maja 2017 r.
(k. 9-10 oraz 14-15 akt zbioru A ) — oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona zarzucanego mu wystepku
z art. 178a §4 w zw. z § 1 kk.

Wymierzajac oskarzonemu kary i inne §rodki nie dopatrzono sie istotnych okolicznoéci lagodzacych. Samo przyznanie
sie oskarzonego do zarzucanego mu czynu nie moze by¢ uznane za istotna okoliczno$é tagodzaca albowiem réwniez
bez owego przyznania okolicznoéci czynu i jego zaistnienie zostaly potwierdzone innymi dowodami a w szczegdlnoSci
zeznaniami funkcjonariuszy policji, ktorzy go zatrzymali M. M. (1) i K. M. (1) oraz przede wszystkim wynikami badan
oskarzonego na zawartos¢ alkoholu.

Obciazajace jest to, ze oskarzony byl karany rowniez za inne przestepstwa niz te, ktore stanowily podstawe przyjecia
kwalifikacji z art. 178 a § 4 kk albowiem wyrokiem Sadu Rejonowego w N. (...)z 12 marca 2014 r. w sprawie II 1
K 1126/13 za czyn z art. 284 § 3 kk orzeczono wobec oskarzonego miedzy innymi kare 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na trzy letni okres proby, a takze to, iz oskarzony odbywal kary
pozbawienia wolnoéci z weze$niej wymienionych dwoch wyrokow za czyny z art. 178 a §1 kk, gdzie zostal warunkowo
przedterminowo zwolniony z tychze kar postanowieniem SOwT. (...) z9/08/2010 r. (k 17 zbioru A) a zatem, ze nawet
odbycie kar pozbawienia wolno$ci nie wplynelo na poprawe zachowania oskarzonego, ktéry dopuscil sie podobnego
przestepstwa.

Przy wymiarze kar i sSrodkéw uwzgledniono réwniez stopien stanu nietrzezwosci, ktory jest przekroczony trzykrotnie
wg najkorzystniejszego z wynikow a zatem jest doé¢ duzy a takze to iz, oskarzony kierowal samochodem na drodze
krajowej K-28 i to w godzinach do$¢ duzego ruchu, skoro zatrzymano go okolo godziny 9.55.

Biorac pod uwage powyzsze wymierzono oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Czyn zarzucany
oskarzonemu zagrozony jest kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia wolnosci a biorac pod uwage powyzsze nie ma
dostatecznych podstaw aby nie orzeka¢ kary pozbawienia wolno$ci i uzna¢ za wystarczajace orzeczenie innych ka,r
w oparciu o artykul 37a kk.



Orzeczona kara 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci — jej wykonanie nie moglo by¢ warunkowo zawieszone albowiem
oskarzony w czasie popelnienia przestepstwa byl skazany na kare pozbawienia wolnoéci w sprawie IT 1 K1126/13 Sadu
Rejonowego w N. (...)wyrokiem z 12 marca 2014 1., kiedy to zgodnie z art. 69 § 1 kk nie mozna zawiesi¢ wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

W stosunku do oskarzonego w oparciu o art. 42 § 3 kk orzeczono dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. Zasada jest w przypadku skazania za przestepstwo z art. 178 a §4 kk orzeczenie takiego zakazu.
Jedynie w sytuacjach wyjatkowych, uzasadnionych szczegdlnymi okoliczno$ciami zakaz ten moze by¢ orzeczony w
mniejszym rozmiarze. W realiach obecnej sprawy nie zachodzi zaden wyjatkowy wypadek , ktéry nadto mialby byc
uzasadniony jeszcze jakimi$ szczegolnymi okoliczno$ciami.

Stan nietrzeZzwosci oskarzonego byl doé¢ duzy a nadto nie istnialy Zadne szczegblne powody majace uzasadniacé
prowadzenie samochodu przez oskarzonego w stanie nietrzezwo$ci. Oskarzony sam przyznal na rozprawie, ze nie
bylo zadnego szczegolnego powodu aby musial wowcezas jechac i stwierdzil wprost, Ze z glupoty pojechal do siostry,
mimo spozytego alkoholu. Rowniez oskarzony alkohol spozywal w dniu zdarzenia. Przyznat sie on funkcjonariuszom,
ze okolo 5-tej rano wypit kilka piw. Wiarygodnie w tym zakresie zeznaja funkcjonariusze M. M. oraz K. M. (k.11 3
akt zbioru B ) i potwierdzit to takze oskarzony wowczas, podpisujac protokoly badania na zawarto$¢ alkoholu ( k. 2
i4 zbioru A). Nie istnieja zadne przekonywujace dowody zeby oskarzony mial oklamac funkcjonariuszy policji co do
iloSci a przede wszystkim czasu, kiedy spozywal alkohol. Oskarzony bowiem na rozprawie nie wiarygodnie wyjasnil,
ze alkohol w postaci 4 piw spozywal dzien wezeéniej okolo godziny 21 - ej a funkcjonariuszom mial podac¢ nieprawde.
Ponadto analiza wynikow kolejnych badan wykazuje tendencje rosnacg a nie malejaca, co wskazuje na to, ze oskarzony
jednak spozywat alkohol w dniu zdarzenia. Takze — jak wspomniano wcze$niej — oskarzony odbywatl kare pozbawienia
wolnosci i to z dwdch spraw za podobne czyny, a mimo tego nie wyciagnal z tego faktu nalezytych wnioskow. Stad tez
nie ma podstaw do tego aby zakaz orzec w mniejszym rozmiarze. Nie jest istotnym argumentem w tym zakresie ani
wiek oskarzonego ani takze to, ze ma on na utrzymaniu dwoje dzieci, w tym jedno konkubiny.

Orzeczono w stosunku do oskarzonego obowigzkowe $wiadczenie na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i
Pomocy Postpenitencjarnej w oparciu o art. 43 a § 2 kk, gdzie Swiadczenie to orzeczono w minimalnej wysokosci
10.000 zl, w uwzglednieniu réwniez dos¢ trudnej sytuacji finansowej oskarzonego.

Zdaniem Sadu orzeczona kara i zastosowane $rodki sa adekwatne do caloksztaltu okolicznosSci i winne one ponie$c
zamierzony skutek w zakresie prewencji indywidualne i generalne;j.

Z uwagi na sytuacje finansowg oskarzonego, ktory uzyskuje miesieczne dochody z prac dorywczych okolo 1500 zt a ma
na utrzymaniu jedno wiasne dziecko i drugie konkubiny, zwolniono go od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych.



