Sygn. akt: I C 219/15 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2016 r.

Sad Rejonowy w Gorlicach I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Wojciech Langer
Protokolant: st. sekr. sgdowy Beata Tokarska

po rozpoznaniu w dniu 15 wrzesnia 2016 r. w Gorlicach
sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w W.

przeciwko J. T.

o zaplate

I. Oddala powddztwo,

I1. Zasadza od strony powodowej (...)z siedziba w W. na rzecz pozwanego J. T. kwote 600 ( sze$cset ) z} tytutem zwrotu
kosztow postepowania.

SSR Wojciech Langer

Sygn. aktI C 219/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 29 wrzesnia 2016r.

Strona powodowa (...)z siedziba w W. domagal sie od J. T. zaplaty kwoty 2.150,52 zl z ustawowymi odsetkami a
takze zasadzenia kosztéw procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze pozwany zawart w dniu 3 sierpnia 2009r.
umowe o przyznanie limitu kredytowego z Bankiem, otrzymujac $rodki pieniezne. (...) Bank (...) S.A. z siedziba
we W. na podstawie umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 277 czerwca 2014r. przeniost na rzecz strony powodowej
wierzytelno$c z tytutu opisanej wyzej umowy o przyznanie limitu kredytowego, na ktora sklada sie: nalezno$¢ gtowna:
1.049,40 zl, odsetki umowne: 175,80, odsetki karne: 658,25 zl, koszty: 183,26 zl.

Pelnomocnik pozwanego J. T. wnioést o oddalenie powddztwa w caloSci i zasgdzenie kosztow procesu, skladajac
jednoczeénie zarzut przedawnienia dochodzonego roszczenia w caloSci. W ocenie pozwanego roszczenie wlacznie z
odsetkami i kosztami, przedawnilo sie najpdzniej po uplywie dwoch lat od wymagalnos$ci, zgodnie z art. 6 ustawy o
elektronicznych instrumentach platniczych, za$ najpdzniej z uptywem trzech lat od wymagalnosSci. Wskazano takze,
Ze pozwany nie byl wzywany przez powoda do zaplaty ani zawiadamiany o cesji.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie przedstawial si¢ nastepujaco.



J.T. zawarl w dniu 3 sierpnia 2009r. z (...) Bankiem S.A. z siedziba we W. umowe o przyznanie limitu kredytowego nr
(...) iumowe o wydanie i korzystanie z karty kredytowej Furora nr (...). (...) Bank (...) S.A. z siedziba we W. (nastepca
prawny L. Banku) zawarl w dniu 27 czerwca 2014r. z (...)z siedzibg w W. umowe przelewu wierzytelnoSci, ktorej
przedmiotem byla miedzy innymi wierzytelno$¢ wzgledem J. T. wynikajaca z opisanej wyzej umowy w wysoko$ci:
2.066,71 zk.

Okolicznosci bezsporne.
Sad zwazyl co nastepuje.
Zadanie pozwu jest niezasadne.

Roszczenie dochodzone pozwem, jak stusznie wskazal pelnomocnik pozwanego, przedawnilo sie najpézniej z uptywem
3 lat od wymagalno$ci. W sytuacji za$, gdy strona powodowa, ktéra nabyla wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego, ani nie
zawiadomila go tym, ani nie wezwala go do zaplaty zadluzenia (brak jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych takie
okolicznosci), powoduje, ze roszczenie ktore nabyla uleglo przedawnieniu. Nie moze by¢ wiec skutecznie dochodzone
przed Sadem.

Dlatego tez nalezalo oddalié powo6dztwo.

W tym stanie rzeczy strong przegrywajaca w rozumieniu art. 98 kpc jest strona powodowa, dlatego tez od niej
zasgdzono na rzecz pozwanego kwote 600 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu w postaci kosztéw zastepstwa
procesowego.

SSR Wojciech Langer
G.,(...)
ZARZADZENIE
1 (...
2. (...)



