Sygn. akt IV U 951/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2022 roku

Sad Okregowy w Nowym Saczu IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Alicja Kowalska-Kulik

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Ewa Rusnarczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2022 roku w Nowym Saczu

na rozprawie

odwolania M. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.

z dnia 31 sierpnia 2021 roku znak: (...)

w sprawie M. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N.

o wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne

zmienia zaskarzonq decyzje w ten sposoéb, ze stwierdza, iz M. L. w okresie od 1 stycznia 2019 roku do
30 czerwca 2019 roku nie byt zobowigzany ustalaé podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenia
spoleczne zgodnie z art. 18 a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Sygn. akt IV U 951/21

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 19 lipca 2022 r.

Decyzja z dnia 31 sierpnia 2021 roku, znak: (...), Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w N., na podstawie art.
83 ust.1 pkt 3 w zw. z art. 18 a, art. 36 ust.4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. z 2021 roku, poz. 423), stwierdzil, iz w okresie od dnia 1 stycznia 2019 roku do dnia 30 czerwca
2020 roku i od dnia 1 grudnia 2020 roku do dnia 31 grudnia 2020 roku M. L. zobowigzany byl ustala¢ podstawe
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne zgodnie z art. 18a ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. ZUS
wskazal, iz M. L., jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza, zostal zgloszony w dniu 7 stycznia
2019 roku do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego od dnia 1 stycznia 2019 roku z
kodem tytulu ubezpieczenia 057000 (osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalnosé gospodarcza, dla ktérej podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne w okresie pierwszych 24 miesiecy kalendarzowych od dnia rozpoczecia
wykonywania dzialalnoSci gospodarczej stanowi kwota nie nizsza niz 30 % kwoty minimalnego wynagrodzenia).
Nastepnie w dniu 8 lutego 2019 roku odwolujacy wyrejestrowal sie z ubezpieczen od dnia 1 stycznia 2019 roku (kod
tytulu ubezpieczenia 057000) i zglosil sie wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego od dnia 1 stycznia 2019 roku z
kodem tytulu ubezpieczenia 054000 (osoba niepodlegajaca ubezpieczeniom spotecznym i podlegajaca ubezpieczeniu



zdrowotnemu). W ocenie ZUS, odwolujacy zglaszajac sie z dniem 1 stycznia 2019 r. do ubezpieczen spolecznych,
zrezygnowal z tzw. ulgi na start w rozumieniu art. 18 ust. 2 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow.
Wobec powyzszego, z uwagi na brak zlozenia w terminie dokumentow zgtoszeniowych z kodem tytulu ubezpieczenia
0540, M. L. zobowiazany by} od dnia 1 stycznia 2019 roku do dnia 30 czerwca 2020 roku i od dnia 1 grudnia 2020 roku
do dnia 31 grudnia 2020 roku ustalaé podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne zgodnie z art. 18a ustawy
systemowej ( w okresie od 1 lipca 2020 r. do 30 listopada 2020 r. odwolujacy posiadal inny tytul do obowiazkowych
ubezpieczen spolecznych).

W odwolaniu od powyzszej decyzji M. L. wniost o jej zmiane i uznanie ztozonej przez niego korekty dokumentacji w
lutym 2019 r. Wskazal, iz dziatalno$¢ gospodarczg rozpoczal od dnia 1 stycznia 2019 roku. Aby dopekié formalnosci
zlozyt w dniu 7 stycznia 2019 roku zgloszenie do ZUS- u, podajac mylne kody z tytulu ubezpieczenia, tj. 57000 zamiast
054000. Po zorientowaniu sie, ze zgloszenie jest z blednym kodem dokonal korekty zgloszenia z prawidlowym kodem
054000 (jeszcze przed zlozeniem pierwszej deklaracji DRA). Deklaracje rozliczeniowe DRA z wladciwym kodem
054000 i wyliczonymi skladkami tylko na ubezpieczenie zdrowotne sktadal w terminie przez 6 miesiecy. Sktadki placit
w terminie. Zakladajac dzialalno$é gospodarcza kierowal sie mozliwoécia skorzystania z ulgi na start, a nastepnie przez
24 miesigce z malego ZUS- u. Niezwlocznie skorygowat swoj blad.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnib6st o jego oddalenie i zasadzenie od odwolujacego kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty. ZUS wskazal, iz warunkiem korekty dokumentacji jest stwierdzenie, ze przekazana
pierwotnie informacja byta nieprawidlowa. Uprawnienie do deklarowania kwoty podstawy skladek nie moze
jednak stanowi¢ oparcia do jej kolejnego korygowania, w zaleznoSci od subiektywnego przekonania i przyjecia, ze
wezedniejsze stanowisko nie bylo prawidlowe. Prawo platnika do korygowania raz zadeklarowanej podstawy wymiaru
nie ma charakteru dowolnego. W niniejszej sprawie platnik zlozyl pierwszorazowy formularz zgloszeniowy (ZUA)
prawidlowy i zgodny z prawem.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. L. rozpoczal po raz pierwszy dzialalno$é gospodarcza z dniem 1 stycznia 2019 roku - w branzy budowlanej i
taksowkarskiej. Odwolujacy wiedzial, ze musi sie ubezpieczyt z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, gdyz
tego wymaga polskie prawo. W dniu 7 stycznia 2019 roku M. L. zglosil sie do obowiazkowych ubezpieczen spolecznych
i ubezpieczenia zdrowotnego od dnia 1 stycznia 2019 roku z kodem tytulu ubezpieczenia 057000 (osoba prowadzaca
pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, dla ktorej podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne w okresie
pierwszych 24 miesiecy kalendarzowych od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci gospodarczej stanowi kwota
nie nizsza niz 30 % kwoty minimalnego wynagrodzenia). Zglaszajac sie do ubezpieczen, odwolujacy nie wiedzial
o tzw. ,uldze na start” unormowanej w art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcow. Po
uzyskaniu informacji o w/w uprawnieniu odwolujacy niezwlocznie, tj. w dniu 8 lutego 2019 roku zlozyl stosowne
korekty - wyrejestrowal sie z ubezpieczen od dnia 1 stycznia 2019 roku (kod tytulu ubezpieczenia 057000) i zglosil
sie wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego od dnia 1 stycznia 2019 roku z kodem tytulu ubezpieczenia 054000
(osoba niepodlegajaca ubezpieczeniom spolecznym i podlegajaca ubezpieczeniu zdrowotnemu), gdyz jego wola bylo
skorzystanie z ulgi na start. Korekty te zlozyt jeszcze przed uplywem terminu do zlozenia pierwszej deklaracji
rozliczeniowej DRA. Odwolujacy chcial skorzystaé z uprawnienia ulgi na start i nie oplacac przez pierwsze 6 miesiecy
skladek na ubezpieczenia spoteczne. Odwolujacy sktadal w terminie deklaracje DRA i przez 6 miesiecy oplacal w
terminie sktadki wylgcznie na ubezpieczenie zdrowotne. Po uplywie 6 miesiecy, tj. od 1 lipca 2019 r. zglosil sie do
obowiazkowych ubezpieczen spolecznych z kodem tytulu ubezpieczenia 057000, oplacajac skladki na ubezpieczenie
spoleczne z podstawg wymiaru ustalong zgodnie z art. 18a ustawy systemowej. Do kwietnia 2021 r. ZUS nie
kwestionowal zlozonych przez odwolujacego korekt, przyjmujac skladane deklaracje rozliczeniowe. W okresie od 1
lipca 2020 r. do 30 listopada 2020 r. odwolujacy posiadal inny tytul (umowa o prace) do obowiazkowych ubezpieczen
spotecznych). Od 1 kwietnia 2021 r. M. L., zuwagi na brak dochodéw, zawiesil dzialalno$¢ gospodarcza i wyrejestrowat
sie z ubezpieczen spolecznych. Pismem z dnia 26 kwietnia 2021 roku ZUS poinformowat M. L., ze z dniem 1 stycznia
2019 r. dokonal zgloszenia do ubezpieczen spotecznych i jezeli doszlo do faktycznego rozpoczecia dzialalno$ci ze



wskazang data, to nie ma on mozliwosSci skorzystania z ulgi na start ani wstecz, ani na biezaco. W konsekwencji
nie ma mozliwoéci skorygowania prawidlowo zlozonego dokumentu zgloszeniowego. W w/w piSmie wskazano, iz
zgodnie z art. 18 ust. 2 ustawy Prawo przedsiebiorcow odwolujacy dokonal rezygnacji z tzw. ulgi na start w dniu 7
stycznia 2019 r., zglaszajac sie na formularzu ZUA do ubezpieczen spolecznych z tytulu prowadzenia dziatalno$ci
gospodarczej zkodem 057000. W zwiazku z tym wezwano odwolujacego do skorygowania dokumentacji zgloszeniowo
— wyrejestrowujacej. Nastgpila wymiana pism pomiedzy stronami; 30 kwietnia 2021 r. odwolujacy podpisal w ZUS
w Z. sporzadzone korekty.

dowédd : dokumentacja zawarta w aktach ZUS, zeznania odwolujacego M. L. nagranie od 00:03:32 min. k. 44,
zeznania K. G. nagranie od 00:01:30 min. k. 54-55,

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy, kt6rej wiarygodnosci
i mocy dowodowej zadna ze stron nie kwestionowala w toku postepowania. Zeznania K. G. i odwolujacego Sad uznal
za wiarygodne, gdyz byly spdjne, logiczne i zgodne z przedlozona dokumentacja. Z zebranych dowodéw wynikalo, iz
odwolujacy nie zrezygnowal $wiadomie z tzw. ulgi na start, gdyz skladajac w styczniu 2019 r. dokumenty zgloszeniowe,
nie wiedzial o powyzszym uprawnieniu. Powzigwszy wiedze w tym zakresie, niezwlocznie dokonal korekty, chcac z tego
uprawnienia skorzystac. Poza sporem bylo, ze odwolujacy w terminie oplacal wszystkie skladki zgodnie z dokonanymi
korektami, a ZUS nie zakwestionowal zlozonych przez odwolujacego korekt az do kwietnia 2021 r. czyli przez ponad
dwa lata.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie M. L. zastugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz.U. z 2022 r. poz. 1009), obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym podlegaja
osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania
wykonywania tej dzialalnosci.

W mysl art. 18a ust. 1 w/w ustawy, podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych,
o ktorych mowa w art. 8 ust. 6 pkt 1, w okresie pierwszych 24 miesiecy kalendarzowych od dnia rozpoczecia
wykonywania dzialalno$ci gospodarczej stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 30% kwoty minimalnego
wynagrodzenia. Przepisy ust. 1 nie maja zastosowania do os6b, ktore: 1)prowadza lub w okresie ostatnich 60
miesiecy kalendarzowych przed dniem rozpoczecia wykonywania dzialalnosci gospodarczej prowadzily pozarolnicza
dzialalno$é; 2) wykonuja dzialalno§¢ gospodarcza na rzecz bylego pracodawcy, na rzecz ktorego przed dniem
rozpoczecia dzialalno$ci gospodarczej w biezagcym lub w poprzednim roku kalendarzowym wykonywaly w ramach
stosunku pracy lub spoéldzielczego stosunku pracy czynnos$ci wchodzace w zakres wykonywanej dziatalno$ci
gospodarczej (ust. 2).

Zgodnie za$ z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. Prawo przedsiebiorcéw (Dz.U. z 2021 r. poz. 162),
przedsiebiorca bedacy osoba fizyczna, ktéry podejmuje dziatalno$é gospodarcza po raz pierwszy albo podejmuje ja
ponownie po uplywie co najmniej 60 miesiecy od dnia jej ostatniego zawieszenia lub zakonczenia i nie wykonuje jej
na rzecz bylego pracodawcy, na rzecz ktorego przed dniem rozpoczecia dzialalnoSci gospodarczej w biezacym lub w
poprzednim roku kalendarzowym wykonywatl w ramach stosunku pracy lub spéldzielczego stosunku pracy czynnosci
wchodzace w zakres wykonywanej dzialalnosci gospodarczej, nie podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym
przez okres 6 miesiecy od dnia podjecia dzialalno$ci gospodarczej. W my$l ust. 2 w/w przepisu, przedsiebiorca moze
zrezygnowac z uprawnienia, o ktérym mowa w ust. 1, przez dokonanie zgloszenia do ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z uzasadnieniem do projektu Prawa przedsiebiorcow celem ustawodawcy bylo uregulowanie zasad
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na terytorium Polski, a takze wprowadzenie uproszczen oraz ulatwien dla
przedsiebiorcow rozpoczynajgcych prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej. Jedng z takich preferencji stanowi ulga
unormowana w art. 18 ustawy, stanowigca szczegoblny rodzaj korzysci i zachety dla przedsiebiorcéw podejmujacych



po raz pierwszy dzialalnoé¢ gospodarcza lub ponownie po uplywie odpowiedniego czasu. Ulga ta pozwala bowiem na
nieoplacanie skladek na ubezpieczenia spoleczne przez pierwsze sze$¢ miesiecy prowadzenia przedsiebiorstwa.

W niniejszej sprawie bezsporne bylo, iz M. L. spelial przestanki do skorzystania z ulgi na start. Przedmiotem
postepowania bylo ustalenie, jaka byla rzeczywista wola odwolujgcego, tj. czy mial on zamiar skorzysta¢ z nowej
ulgi wprowadzonej przepisami obowigzujacymi od 30 kwietnia 2018 r., czy tez zamierzal oplacaé wszystkie skladki
ubezpieczeniowe na ubezpieczenia spoleczne, tj. emerytalne, rentowe, wypadkowe i ubezpieczenie zdrowotne. Nie
ulega watpliwosci, ze skorzystanie z ulgi jest zalezne wylgcznie od woli przedsiebiorcy i stanowi alternatywe wobec
tradycyjnego systemu ponoszenia ciezardéw dotyczacych ubezpieczen spolecznych (por. uzasadnienie projektu ustawy
- Prawo przedsiebiorcéw, Druk sejmowy VIII kadencji Nr 2051, s. 42). To nowe rozwigzanie prawne ogranicza
koszty wykonywania dzialalno$ci gospodarczej przy rozpoczynaniu dzialalno$ci przez przedsiebiorce osobe fizyczng.
Jednocze$nie podstawowym skutkiem nieoplacania przez przedsiebiorce skladek na ubezpieczenie spoleczne przez
okres korzystania z ulgi na start jest brak w przyszloSci prawa do $wiadczen za ten okres. ZUS wskazywal,
iz odwolujacy dokonal rezygnacji z tzw. ulgi na start w dniu 7 stycznia 2019 r., zglaszajac sie na formularzu
ZUA do ubezpieczen spolecznych tytulu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej z kodem 057000, wobec czego
poOzniej zlozone korekty byly nieskuteczne. Jednak, zdaniem Sadu, aby przyjaé, ze istotnie doszlo do rezygnacji
z tego uprawnienia, nalezaloby ustali¢, ze taka decyzja byla objeta §wiadomoscig i wola ubezpieczonego, ktory z
pelnym zrozumieniem i rozeznaniem sytuacji chce zrezygnowaé z ulgi. Jak wskazano bowiem wyzej, rodzi ona
nie tylko pozytywne, ale i pewne ujemne skutki dla przedsiebiorcy. Podkresli¢ nalezy, iz bez watpienia rezygnacja
z takiego uprawnienia nie moze nastapi¢ wskutek bledu, dzialania niezamierzonego, a wiec nie objetego wolg i
Swiadomoscia ubezpieczonego. A zatem do rezygnacji doszloby, gdyby odwolujacy wiedzac o uprawnieniu z art. 18
ust. 1 Prawo przedsiebiorcow, $wiadomie z niego zrezygnowal, zglaszajac sie do ubezpieczen spolecznych. W niniejszej
sprawie ustalono, iz odwotujacy, podejmujacy po raz pierwszy dzialalno$é¢ gospodarcza, nie mial wiedzy o nowo
wprowadzonym uprawnieniu dla przedsiebiorcow w momencie zglaszania sie do ubezpieczen, stad tez nie mozna
uzna¢é, by $wiadomie z niego zrezygnowal. Odwolujacy podniésl, iz samodzielnie dokonal zgloszenia do ubezpieczen;
nie bylo go sta¢ na skorzystanie w tym zakresie z profesjonalnej porady, np. ksiegowego. Po uzyskaniu wiedzy o
uprawnieniu - tzw. uldze na start, odwolujacy niezwlocznie w dniu 8 lutego 2019 roku wyrejestrowat sie z ubezpieczen
od dnia 1 stycznia 2019 roku i zglosil sie wylacznie do ubezpieczenia zdrowotnego od dnia 1 stycznia 2019 roku z
kodem tytulu ubezpieczenia 054000 (osoba niepodlegajaca ubezpieczeniom spotecznym i podlegajaca ubezpieczeniu
zdrowotnemu), chcac skorzysta¢ z ulgi na start.

W ocenie Sadu zgloszenie odwolujacego do ubezpieczen spotecznych dokonane w dniu 7 stycznia 2019 r. bylo zatem
bledne, wynikajace z braku wiedzy i niedo$wiadczenia, co nalezy tym bardziej usprawiedliwi¢, ze uprawnienie w
postaci ulgi na start zostalo wprowadzone dopiero w kwietniu 2018r. Z zeznath odwolujacego jednoznacznie wynikalo,
iz gdyby wiedzial o uldze w styczniu 2019 r., to jego zamiarem bylo skorzystanie z niej, czemu dat wyraz w zlozonych
korektach. Zgloszenie do ubezpieczen — jak wykazalo przeprowadzone postepowanie- nie moze by¢ zatem uznane za
rezygnacje z "ulgi na start". Taka niekorzystna interpretacja byta nadmiernie rygorystyczna dla ubezpieczonego.

Zgodnie z art. 36 ust. 13 ustawy o systemie ubezpieczenn spolecznych, o wszelkich zmianach w stosunku do danych
wykazanych w zgloszeniach, o ktérych mowa w ust. 10-12, platnik skladek zawiadamia Zaklad w terminie 7 dni od
zaistnienia zmian, stwierdzenia nieprawidlowoS$ci we wlasnym zakresie lub otrzymania zawiadomienia o stwierdzeniu

nieprawidlowo$ci przez Zaklad. Odwolujacy zlozyl korekty niezwlocznie po stwierdzeniu nieprawidlowosci w
zlozonym zgloszeniu, czyli nie skorzystaniu z ulgi na start (do czego bezspornie byl uprawniony). Odwotujacy
ewidentnie dopuscil sie nie§wiadomie pomylki, skutkujacej stworzeniem sytuacji prawnej niekorzystnej dla niego i
niezgodnej z jego wola.

W przedmiotowej sprawie nie mozna pominaé rowniez drugiego bardzo istotnego aspektu omawianej kwestii, a
dotyczacego postepowania ZUS wobec odwolujacego. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze brak jakiejkolwiek reakcji
na zlozone korekty w lutym 2019 r., przyjmowanie deklaracji rozliczeniowych i oplacanych skladek, z pewnoscia
utwierdzilo odwolujacego w przekonaniu o poprawnosci i zgodno$ci z prawem dokonanych czynno$ci. W ocenie
Sadu, podjete po ponad dwoch latach dzialania ZUS, majace na celu wyegzekwowanie skladek na ubezpieczenia



spoleczne za pierwszy poélroczny okres dzialalnosci odwolujgcego sa nieskuteczne w Swietle podniesionych wyzej
argumentoéw. Przepis art. 9 Kodeksu postepowania administracyjnego nakazuje organom administracji publicznej
nalezyte i wyczerpujace informowanie stron o okoliczno$ciach faktycznych i prawnych, ktére moga mie¢ wplyw
na ustalenie ich praw i obowiazkéw. Przywolaé¢ takze nalezy art. 8 § 1 k.p.a., zgodnie z ktdorym uznaje sie, ze
koniecznym warunkiem uznania postepowania za prowadzone w sposob budzacy zaufanie jego uczestnikéw do organu
administracji (organu rentowego), jest kierowanie sie przez ten organ zasadami proporcjonalnoéci, bezstronnosci i
rownego traktowania. Organy administracji powinny wiec postepowaé w sposob przejrzysty, uczciwy i sprawiedliwy.
Organ administracji powinien dazy¢ do ustalenia rzeczywistej woli strony, jezeli tre$é i charakter pism skladanych
przez strone budzi watpliwo$ci. W tym miejscu przywola¢ mozna wyrok Wojewodzkiego Sagdu Administracyjnego w
Lodzi z dnia 10 lipca 2019 r. IT SA/Ed 207/19, wskazujacy, ze w sytuacji, gdy zadanie strony jest zredagowane w sposb
niedostatecznie zrozumialy, badz budzacy watpliwoSci, organ administracji ma obowiazek wyjasni¢ rzeczywistg wole
strony. Powyzsze wynika z ogblnych zasad postepowania administracyjnego, zawartych w art. 7-9 KPA, tj. zasady
prawdy obiektywnej, zasady prowadzenia postepowania w sposéb budzacy zaufanie jego uczestnikow do wiltadzy
publicznej oraz zasady nalezytego i wyczerpujacego informowania strony o okoliczno$ciach faktycznych i prawnych,
ktére moga mie¢ wplyw na ich prawa i obowiazki bedace przedmiotem postepowania. Skoro zatem organ rentowy
przez ponad dwa lata nie mial watpliwosci co do zgloszonej korekty i w zaden sposéb nie reagowal, to odwotujacy
mial prawo sadzi¢, ze postepowal zgodnie z prawem. Podjete przez ZUS dzialania, po tak dlugim czasie, nie spelniaja
zadnych standardéw prowadzenia postepowania w sposéb budzacy zaufanie jego uczestnikow do wladzy publiczne;j.
Jak juz wyzej wskazano, przepisy ustawy systemowej dopuszczaja mozliwo$¢ zlozenia przez ubezpieczonego korekty,
w razie wykrycia przez niego nieprawidlowo$ci. Bylo nia bledne zgloszenie do ubezpieczen spolecznych w sytuacji
dzialania w warunkach braku wiedzy co mozliwo$ci skorzystania z ulgi na start. Trzeba mie¢ tez na wzgledzie, ze z
konstrukeji art. 18 ust.1 Prawa przedsiebiorcow wynika, ze zasada jest niepodleganie obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym przez przedsiebiorce przez pierwsze 6 miesiecy prowadzenia tej dzialalno$ci. W ocenianym przypadku,
podleganie ubezpieczeniom poddano woli ubezpieczonego i wole te mozna jednoznacznie ustalic. W ocenie Sadu
Okregowego, w $wietle przeprowadzonego postepowania dowodowego, w szczegolnosci zeznan samego skarzacego,
ktére Sad uznat za wiarygodne, jako spdjne i znajdujace potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym
w sprawie, nie ma zadnych watpliwo$ci, ze rzeczywista wolg wnioskodawcy byto niepodleganie ubezpieczeniom
spolecznym przez okres 6 miesiecy od dnia podjecia dzialalno$ci gospodarczej na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy Prawo
przedsiebiorcow. Wynika to bowiem wyraznie z jego zeznan oraz z odtworzonej sekwencji czynnosci, ktorych dokonat
w toku postepowania przed organem rentowym.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, Sad — na podstawie art.

477'* § 1 k.p.c. i powolanych wyzej przepiséw prawa materialnego - orzekl jak w sentencji, uznajac, ze w okresie od 1
stycznia 2019 r. do 30 czerwca 2019 r. nie podlegal ubezpieczeniom spolecznym z tytutu dzialalnosci gospodarcze;.



