Sygn. akt IV U 638/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 sierpnia 2016 roku

Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Anna Miazga

Protokolant: sekr. sad. Monika BuZniak

po rozpoznaniu w dniu 08 sierpnia 2016 roku w Nowym Saczu

na rozprawie

z odwolania K. J.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 25 marca 2016 roku, znak:(...)

w sprawie K. J.

przeciwko Kasie Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego Placowka Terenowa w N.
o emeryture rolnicza

oddala odwolanie.

Sygn. akt IV U 638/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 8 sierpnia 2016 roku

Decyzja z dnia 25 marca 2016 roku, znak:(...), Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego na podstawie art.
19 ust. 1 oraz art. 20 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 roku o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow (Dz. U z 2016 ., poz.

277) odmoéwil K. J. prawa do emerytury rolniczej. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze nie zaliczyt odwolujace;j

okresu pracy na gospodarstwie rolnym teéciéw od dnia 12 lutego 1977 roku do dnia 22 lutego 1979 roku, poniewaz
odwolujgca w tym okresie byla zatrudniona w Kombinacie (...) w D. Zaklady (...) (...) wN. z/s w T., a z posiadanych
dokumentow wynika, ze wlasne gospodarstwo rolne (...) posiadata od dnia 7 sierpnia 1980 roku. Ze wzgledu na

okoliczno$é, iz odwolujgca jest urodzona po dniu 31 grudnia 1948 roku, do prawa do emerytury rolniczej nie doliczono

okres6w, od ktérych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi tj. zatrudnienia, podlegania

ubezpieczeniu spolecznemu z tytulu prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej, pobierania zasitku dla bezrobotnych.

Od powyzszej decyzji odwolala sie K. J., wnoszac o jej zmiane. W uzasadnieniu odwolujaca wskazala, ze w

niezaliczonym przez organ rentowy okresie tj. od dnia 12 lutego 1977 roku do dnia 22 lutego 1979 roku byla nieobecna

w gospodarstwie rolnym przez ok. 9 godzin dziennie, poniewaz pracowala dodatkowo w (...) w D. z/s w T.. Miejsce

pracy bylo oddalone o ok. 15 km od domu, a odwotlujgca byla dowozona autobusem pracowniczym. K. J. podniosla,

ze przed i po zakonczeniu pracy w zakladzie pracowala w gospodarstwie tesciow.



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy, wnidst o oddalenie odwolania. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal,
ze odwolujaca nie spelnia ustawowej przestanki podleganiu ubezpieczeniu emerytalnemu przez okres 25 lat.

Bezspornym w niniejszej sprawie byto, ze K. J. (ur. (...)) zlozyla wniosek o przyznanie emerytury w dniu 29 lutego
2016 roku.

Organ rentowy zaliczyt odwolujacej okresy podlegania ubezpieczeniu emerytalnemu od dnia 31 marca 1971 roku do
dnia 26 maja 1975 roku, od dnia 23 lutego 1979 roku do dnia 6 sierpnia 1980 roku, od dnia 7 sierpnia 1980 roku do
dnia 31 grudnia 1980 roku, od dnia 1 stycznia 1981 roku do dnia 31 grudnia 1990 roku, od dnia 1 stycznia 1991 roku
do dnia 31 marca 1996 roku. Lacznie wskazane okresy wyniosly 23 lata, 9 miesiecy i 5 dni podlegania ubezpieczeniu
emerytalnemu.

K. J. w dniu (...)roku osiaggnela wymagany ustawa wiek emerytalny, tj. 60 lat i 9 miesiecy.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W postepowaniu o sygn. IV U 1506/15, prowadzonym w Sadzie Okregowym w Nowym Saczu w wyniku odwolania K.
J. od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego z dnia 25 listopada 2015 roku, odwolujaca powolala
sie na niezaliczenie przez organ rentowy okresu pracy na gospodarstwie rolnym tesciow w okresie od dnia 12 lutego
1977 roku do dnia 22 lutego 1979 roku oraz ukonczony wiek 60 lat. Wyrokiem z dnia 17 lutego 2016 roku Sad Okregowy
w Nowym Sgczu oddalit odwolanie. Orzeczenie to stalo sie prawomocne z dniem 10 marca 2016 roku.

dowod: akta sprawy tut. Sadu o sygn. IV U 1506/15,

K. J. w latach 1977 — 1979 byla zatrudniona w I.. Wskazany okres pracy zostal zaliczony przez pracodawce w
Swiadectwie pracy. Odwolujaca kazdego dnia przed rozpoczeciem pracy, a takze po jej zakonczeniu pracowala na
gospodarstwie rolnym tesciow. K. J. od 1976 roku prowadzila wspdlne gospodarstwo domowe wraz z teSciami.
Tesciowie odwolujacej nie wykonywali zadnych prac na tym gospodarstwie. W 1980 roku teéciowie przekazali K. J.
ijej mezowi gospodarstwo rolne.

dowod : zeznania odwolujacej zawarte w protokole rozprawy z dnia 8 sierpnia 2016 roku, od 6:47 min do 16:21
min, akta rentowe.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy, ktorej wiarygodnosci
i mocy dowodowej zadna ze stron nie kwestionowala w toku postepowania. Sad oparl sie rowniez na aktach sprawy
tut. Sadu o sygn. IV U 1506/15 oraz zeznaniach odwolujacej sie. Brak jest, w ocenie Sadu, jakichkolwiek podstaw do
podwazenia wiarygodno$ci tych zeznan, ktore sa spojne, logiczne i zgodne z pozostalym materialem zgromadzonym
w sprawie.

Pozostale okolicznosSci sprawy uznat Sad za bezsporne, bowiem nie byly one kwestionowane przez strony. Rowniez
dokumenty przedstawione na stwierdzenie powyzszych okoliczno$ci zostaly ocenione jako w pelni wiarygodne i
prawdziwe.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie K. J. nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycja art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia 1990r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéow (Dz. U. z
2016 r., poz. 277) emerytura rolnicza przystluguje ubezpieczonemu, ktéry spekia lgcznie nastepujace warunki:

1)osiggnal wiek emerytalny; wiek emerytalny kobiety wynosi 60 lat, a mezczyzny 65 lat;

2)podlegal ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art. 20.



W mysl art. 20 ust. 1 do okreso6w ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:
1)podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonk6éw ich rodzin w latach 1983-1990;

2)prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3)od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.

2. Okresdw, o ktérych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okreséw ubezpieczenia, jezeli zostaly one zaliczone do okreséow,
od ktérych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepisow.

3. Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do oséb urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r.

Przedmiotem sporu w niniejszym postepowaniu bylo ustalenie, czy okres pracy na gospodarstwie rolnym tesciow
od dnia 12 lutego 1977 roku do dnia 22 lutego 1979 roku nalezy zaliczy¢ jako okres podlegania ubezpieczeniu
emerytalnemu w rozumieniu art. 19 w/w ustawy.

We wskazanym okresie K. J. pracowala w Kombinacie (...) w D. Zaklady (...) (...) w N. z/s w T., ktory stanowi
okres, od ktérego zalezy prawo do emerytury na podstawie ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 748 ze zm.). Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z
dnia 2 pazdziernika 2008 r. III UK 49/2008, przepisy ustawy o emeryturach i rentach z FUS korespondujg w tym
zakresie z art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. 0 ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, wykluczajac mozliwoéé
podwojnego uwzgledniania danego okresu, zaréwno przy ustalaniu prawa do §wiadczen rolniczych, jak i swiadczen
z powszechnego ubezpieczenia emerytalnego i rentowego. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w peli podziela to
stanowisko. Nie jest zatem dopuszczalne podwojne zaliczenie tego samego przedziatu czasu jako okresu skladkowego
lub niesktadkowego i zarazem okresu pracy rolnicze;j.

Podkreslenia wymaga takze okoliczno$¢, iz odwolujaca urodzila sie po 31 grudnia 1948 roku, dlatego tez do emerytury
rolniczej nie doliczono okres6w zatrudnienia poza rolnictwem, prowadzenia wlasnej dzialalno$ci gospodarczej oraz
okresu pobierania zasitku dla bezrobotnych.

Przeprowadzone postepowanie wykazalo, ze podnoszony przez odwolujaca okres pracy na gospodarstwie rolnym od
dnia 12 lutego 1977 roku do dnia 22 lutego 19779 roku nie moze zostaé zaliczony jako okres podlegania ubezpieczeniu
emerytalnemu w rozumieniu art. 19 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, a wydana decyzja Prezesa Kasy
Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego jest prawidlowa.

Sad oddalil wniosek dowodowy pelnomocnika odwolujacej z zeznan $wiadkéw, zgloszony na rozprawie w dniu 8
sierpnia 2016r., poniewaz kwestia pracy odwotujacej w gospodarstwie rolnym tesciéw byla niesporna. Organ rentowy
nie kwestionowal tego faktu , a jedynie wskazywal , ze okres ten zostal juz zaliczony odwolujacej przez ZUS z tytulu
zatrudnienia.

Majac powyzsze okolicznoéci na uwadze, Sad na mocy art. 477'4 § 1 kpe oddalil odwolanie.



