Sygn. akt ITI Ca 853/20

POSTANOWIENIE
Dnia 17 marca 2021 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Katarzyna Kwilosz - Babi$

SSO Pawet Poreba- sprawozdawca

po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2021 r. w Nowym Saczu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. I. (1)

przy uczestnictwie (...) sp.zo0.0.wS.

o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po C. L.
na skutek apelacji wnioskodawcy

od postanowienia Sadu Rejonowego w Gorlicach

z 27 pazdziernika 2020 r., sygn. akt I Ns 295/20
postanawia:

1. oddali¢ apelacje,

2. zasqdzié od wnioskodawcy M. I. (1) na rzecz uczestnika (...) sp. zo. 0. w S. 120 zl (sto dwadziescia
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO (...) SSO (...) SSO (...)
Sygn. akt ITI Ca 853/20

UZASADNIENIE
postanowienia Sagdu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 17 marca 2021 r.



W dniu 4 czerwca 2020 r. M. L. (1) zlozyl wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w
terminie oSwiadczenia o odrzuceniu spadku po swojej matce C. I. ostatnio stale zamieszkalej w S., zmarlej (...) r. oraz
przyjecie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po C. ..

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 23 stycznia 2020r. (...) sp. z 0. 0. w S. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po C.
L.. Do wniosku dolgczone zostaly dokumenty potwierdzajace zadtuzenie spadkodawczyni. Zdaniem wnioskodawcy do
dnia doreczenia mu odpisu wniosku nie mial on wiedzy o zadluzeniu spadkodawczyni. Matka nie wspominala bowiem
za zycia o zacigganiu jakichkolwiek zobowigzan. Majac powyzsze na wzgledzie M. I. (1) powolal sie na blad co do skltadu
spadku uzasadniajacy przekonanie, ze gdyby wnioskodawca nie pozostawal pod jego wplywem zlozyltby o§wiadczenie
o odrzuceniu spadku. Podal, Ze blad nie byl réwniez wynikiem niedolozenia przez niego nalezytej staranno$ci.

Postanowieniem z dnia 6 lipca 2020 r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze uczestnikow (...) spotka z
0.0.WS..

W pi$mie z 4 wrze$nia 2020 r. (...) spotka z 0.0. w S. wniosla o oddalenie wniosku i zasgdzenie od wnioskodawcy na
jej rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu (...) spotka z 0.0. wS. wskazala, ze M. I. (1) uchybil terminowi do zlozenia o§wiadczenia o uchyleniu sie
od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, ktéry zgodnie z art. 88 § 2 k.c. wynosi
rok od wykrycia bledu. Podala, ze w pidmie z dnia 1 czerwca 2018 r. M. I. (1) zostal przez uczestniczke poinformowany
o dlugach spadkowych po C. I.. W treéci pisma wskazano numer umowy pozyczki zawartej przez C. L. ze (...) wG.,, a
takze opisane zostalo orzeczenie sadowe, stanowiace tytut wykonawczy wobec C. I.. Ponadto w tresci pisma wskazano
aktualng wysoko$¢ zadtuzenia oraz poinformowano, ze wierzyciel zamierza skierowac wniosek o stwierdzenie nabycia
spadku wobec czego zwraca sie do M. 1. (1) o wskazanie okoliczno$ci wylaczajacych wnioskodawce od dziedziczenia.
Mimo otrzymania powyzszego pisma M. I. (1) nie podjal aktéw staranno$ci majacych na celu uzyskanie informacji
dotyczacych mozliwoSci odrzucenia spadku ze wzgledu na wystepujace zadluzenia spadkodawczyni. M. I. (1) uzyskal
wiedze o zadluzeniu w 2018 r., za§ wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych nieztozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzucenia spadku zostal ztozony dopiero w 2020 r., a zatem po terminie ustawowym.

W piémie z dnia 15 paZdziernika 2020 r. M. 1. (1) wskazal, Ze pismo z 1 czerwca 2018 r. potraktowal jako probe
wyludzenia danych i §rodkéw pienieznych, co w tamtym czasie zdarzalo sie czesto. Poza powyzszym pismem nie
otrzymywal on od wierzyciela zadnych innych pism, w tym wezwan do zaplaty. Podal, ze w jego ocenie wymaganie
zachowania nalezytej starannoS$ci nie moze obejmowac zasiegania pomocy prawnej po doreczeniu pisma z 1 czerwca
2018 r. Pismo to nie stanowilo bowiem wystarczajacej i wiarygodnej informacji o zadluzeniu spadkodawczyni. Wobec
powyzszego data dowiedzenia sie o zadluzeniu spadkodawczyni byla data doreczenia M. I. (1) odpisu wniosku o
stwierdzenie nabycia spadku po C. 1., a zatem nie doszlo do uchybienia terminu do zloZenia o§wiadczenia o uchyleniu
sie od skutkoéw prawnych niezlozenia w terminie oS§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Na rozprawie w dniu 27 pazdziernika 2020 r. M. 1. (1) zlozyl oSwiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po C. I. oraz o$wiadczenie o odrzuceniu spadku.
Pelnomocnik wnioskodawcy podtrzymal dotychczasowe stanowisko.

Postanowieniem z 27 pazdziernika 2020 r. Sad Rejonowy w Gorlicach oddalil wniosek (pkt I) i zasadzil od
wnioskodawcy M. 1. (1) na rzecz uczestnika (...) sp. z 0. 0. w S. 240 z} tytulem zwrotu kosztow procesu — zastepstwa
procesowego (pkt II).

Sad pierwszej instancji ustalil, ze C. I. zmarla (...) r. w G.. W chwili §mierci miala syna M. L. (1) i corke M. 1. (2).

Do $mierci C. L. jej syn — M. 1. (1) zamieszkiwal wraz z nig w (...), gm. (...). Coérka C. I. zamieszkiwala w S.. Dom, w
ktorym zamieszkiwala C. I. mial dwa osobne wejécia prowadzace do czeSci zajmowanej przez spadkodawczynie oraz
czeSci zajmowanej przez M. 1. (1), jego malzonke i dzieci.



M. I. (1) mial poprawne relacje ze swoja matka — C. I.. Za zycia C. 1. nie informowala rodziny o posiadaniu
jakiegokolwiek zadluzenia. Nie kupowala tez drozszych rzeczy, co mogloby wskazywaé, ze zacigga zobowiazania na
ich zakup. C. I. utrzymywala sie z emerytury w wysoko$ci okolo 1000 zl. Na leki miesiecznie wydawala okoto 100-150
z}. M. 1. (1) nie pomagatl matce finansowo.

Po $mierci C. I. jej syn M. L. (1) wraz z L. 1. (1) porzadkowali jej rzeczy osobiste. Wérod tych rzeczy nie znalezli
dokumentéw, z ktérych wynikaloby, ze C. I. posiadala jakiekolwiek zadluzenie. Do $mierci C. I. w miejscu jej
zamieszkania nie bylo skrzynki pocztowej. Listonosz zasadniczo przekazywal korespondencje adresatowi. Po Smierci
C. L jej syn M. L. (1) nie otrzymat zadnej korespondencji dotyczacej zadluzenia spadkodawczyni, poza pismem z 1
czerwca 2018 r.

C. I jeszcze za zycia rozdysponowala posiadanym majatkiem w postaci gospodarstwa rolnego.

W dniu 8 czerwca 2018 r. M. 1. (1) otrzymal pismo od (...) sp. z 0. 0. w S., w imieniu ktorej dzialala Kancelaria
(...) s.k. we W.. W tredci pisma wskazano, ze Kancelaria prowadzi windykacje sadowa zwiazang z zadluzeniem C.
L. z tytulu umowy pozyczki nr (...) zawartej ze (...) im. F. S. w G. (dalej: (...)). Podano, ze roszczenie (...) z tytulu
ww. pozyczki zostalo zasadzone orzeczeniem Sadu Rejonowego w Lublinie, sygn. akt (...) (kopia w zalaczeniu), a
nastepnie w dniu 23 marca 2012 r. wierzytelno$¢ ta zostala przelana na rzecz (...) S.a.r.l. w (...), ktéra kolejno przelata
wierzytelno$c na rzecz (...) sp. z 0. 0. w S.. Ponadto wskazano, ze postanowieniem Sadu Rejonowego w Gorlicach w
sprawie o sygn. akt (...) Asekuracja uzyskala na swoja rzecz klauzule wykonalnosci na tytul egzekucyjny przeciwko C.
I.. Kolejno w pi$émie wskazano, ze z uwagi na Smier¢ C. I. w dniu (...) r. wierzyciel podejmuje czynno$ci majace na celu
ustalenie spadkobiercow dtuzniczki. Z tego wzgledu zwr6cono sie do M. I. (1) o informacje, czy zachodza okolicznoéci
wylaczajace jego powolanie do spadku po C. I.. Ostatecznie wskazano, ze aktualna wysoko$¢ zadluzenia wynosi na
dzien 1 czerwca 2018 r. kwote 39362,04 zk.

M. L. (1) nie rozmawial z kimkolwiek na temat powyzszego pisma. Nie podjal tez zadnych krokéw celem
zweryfikowania informacji w nim zawartych. W szczegblnosci nie sprawdzal, czy zapadly orzeczenia, ktoérych
sygnatury podano w treéci pisma.

M. I (1) nie potraktowal powyzszego pisma powaznie, poniewaz wcze$niej telefonowano do niego z informacja
dotyczaca postepowania spadkowego po ciotce z Ameryki. Osoby, ktore telefonowaly wskazywaly, ze moga
posredniczy¢ w uzyskaniu spadku po tej ciotce. Celem rozpoczecia postepowania konieczne bylo wplacenie pewnej
kwoty pienieznej. M. 1. (1) o tej sytuacji powiedzial synowi L. 1. (2), ktéry odradzil mu udzial w tym postepowaniu,
poniewaz w jego ocenie te informacje nie byly wiarygodne.

Whioskiem z dnia 23 stycznia 2020 r. (...)w S. wystapila o stwierdzenie nabycia spadku po C. I., powolujac sie na
interes prawny wynikajacy z przystugujacej jej wierzytelnoéci wobec zmarlej okre$lonej w tytule wykonawczym w
postaci nakazu zaplaty z 22 paZzdziernika 2010 r., sygn. (...) z klauzula wykonalno$ci nadang na rzecz (...) spotka z o.o.
w S. przez Sad Rejonowy w Gorlicach postanowieniem z 19 grudnia 2012 r., sygn. akt (...)

Na podstawie powyzszego tytulu (...) spolka z o.0. w S. wszczela postepowanie egzekucyjne, ktére byto prowadzone
przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Gorlicach C. B., sygn. (...). Postanowieniem z 11 kwietnia 2013
r. komornik zawiesil postepowania egzekucyjne z uwagi na Smier¢ duzniczki.

Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku wszczete przez (...) spétkaz o.0. w S. zostalo zawieszone postanowieniem
Sadu Rejonowego w Gorlicach z dnia 12 czerwca 2020 r., sygn. (...) z uwagi na tok nininiejszej sprawy na zasadzie
art. 177 § 1 k.p.c.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad pierwszej instancji, powolujac sie na dyspozycje art. 1019 k.c., 84 k.c.1 88
k.c. stwierdzil, ze wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia oswiadczenia o odrzuceniu
spadku podlegal oddaleniu.



W ocenie Sadu Rejonowego uprawnienie do uchylenia sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia wygasa w razie bledu
z uplywem roku od jego wykrycia (art. 88 § 2 k.c.).

We wniosku M. I. (1) powolywal sie na fakt braku wiedzy co do przedmiotu spadku. Zdaniem Sadu Rejonowego z
ustalonego stanu faktycznego wynika jednak, ze juz w dniu 8 czerwca 2018 r. M. 1. (1) otrzymal informacje dotyczaca
zadluzenia spadkodawczyni C. I.. W treéci pisma opisano zaréwno tytut wykonawczy przeciwko C. L., jak i wskazano
aktualng wysoko$¢ zadtuzenia. Ponadto opisano, komu wierzytelnoé¢ wobec C. I. przystugiwala pierwotnie oraz na
czyja rzecz wierzytelno$¢ ta byla przelewana. W tym stanie rzeczy w ocenie Sadu Rejonowego od 8 czerwca 2018 r.
M. I. (1) nie pozostawal w bledzie co do przedmiotu spadku i w tym dniu rozpoczal sie termin roczny na zlozenie
o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oSwiadczenia o odrzuceniu spadku. Skoro
M. L (1) zlozyl oéwiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku
podczas rozprawy w dniu 27 pazdziernika 2020 r. to termin ten nie zostal zachowany.

Niezaleznie od powyzszego Sad Rejonowy wskazal, ze nie zasluguje na uwzglednienie argumentacja M. I. (1), iz nie
potraktowal on pisma z 8 czerwca 2018 r. powaznie, wobec czego nie podjat czynnosSci majacych na celu odrzucenie
spadku.

Dla uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku konieczne jest
zachowanie przez uchylajacego sie nalezytej staranno$ci. Skutki prawne przyjecia spadku nie zamykaja sie wylacznie w
sferze prawnej spadkobiercy, lecz oddzialuja silnie na inne stosunki prawne wielu 0s6b, co przemawia za konieczno$cia
uzalezniania prawnej doniosltoéci btedu w zakresie stosowania art. 1019 k.c. od tego, by blad nie stanowil nastepstwa
niedolozenia nalezytej starannos$ci przez spadkobierce.

Sad Rejonowy uznatl zatem, ze nawet gdyby M. I. (1) wskutek pisma z dnia 8 czerwca 2018 r. nie wykryt bledu, w jakim
pozostawat co do skladu spadku, poniewaz nie potraktowal tego pisma powaznie i jego stan §wiadomo$ci w zakresie
skladu spadku po C. I. nie ulegl zmianie, to i tak okoliczno$¢ ta nie mialaby znaczenia dla uchylenia sie przez niego
od skutkéw niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, gdyz niezlozenie w terminie o§wiadczenia
wynikaloby z niezachowania przez wnioskodawce nalezytej starannosci.

Skoro M. I. (1) zostal poinformowany o wszelkich okoliczno$ciach dotyczacych zadluzenia jego matki, a nie podjat
zadnych dzialan celem zweryfikowania tych informacji, to tym samym nie dolozyt nalezytej starannoéci celem
ustalenia skladu spadku.

M. L. (1) mial za§ mozliwo§¢ dokonywania ustalen w Sadzie Rejonowym w Gorlicach, mogl kontaktowaé sie
bezposrednio z wierzycielem lub jego pelnomocnikiem. M. I. (1) tymczasem nie poinformowal nawet najblizszej
rodziny o tresci pisma z dnia 8 czerwca 2018 r.

Biorac powyzsze pod uwage, ze wzgledu na fakt, iz granica mozliwoSci powolywania sie na blad jest zachowanie
nalezytej starannos$ci Sad Rejonowy uznal, ze argumentacja wnioskodawcy co do pozostawania w bledzie co do skltadu
spadku nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Podsumowujac Sad Rejonowy ocenil, ze wnioskodawca nie zachowal terminu do uchylenia sie od skutkow prawnych
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

Whnioskodawca nie udowodnil rowniez by nieterminowe zlozenie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku wynikalo
rzweczywiScie z bledu, mimo zachowania nalezytej staranno$ci.

Nieterminowe zlozenie o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku wynikalo z nieuwagi i braku nalezytej staranno$ci po
stronie M. I. (1) w prowadzeniu swoich spraw. W tej sytuacji wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie od skutkow
prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku podlegat oddaleniu.



O kosztach postepowania Sad pierwszej instancji orzekl na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. zasadzajac od przegrywajacego
wnioskodawcy na rzecz Asekuracji kwote 240 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania — zastepstwa procesowego (§
8 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych, Dz. U. z 2018 r., poz. 265).

Powyzsze postanowienie zaskarzyl apelacjq wnioskodawca (k. 90-93) zarzucajac Sadowi pierwszej
instancji:

1) naruszenie przepis6w postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, a to:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego postanowienia
polegajacy na przyjeciu, ze wnioskodawca od dnia 8 czerwca 2018 r. nie pozostawal w bledzie co do przedmiotu spadku
i w tym dniu rozpoczal sie termin roczny na zlozenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku,

b) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego, ze pismo wierzyciela zawierajace informacje
o rzekomym zadluzeniu C. I. zostalo skierowane dopiero 6 lat po $émierci jego matki, przez co wnioskodawca mial
uzasadnione przekonanie, Ze zawiera ono nieprawdziwe dane i jest préba wyludzenia od niego pieniedzy,

c) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego, ze pismo wierzyciela zawierajace informacje
o rzekomym zadluzeniu C. I. wskazywalo na ogromng kwote zadluzenia (niemal 40 000 7z} ) nieznajdujaca pokrycia w
potrzebach, wydatkach, zakupach czy inwestycjach czynionych przez C. 1., przez co wnioskodawca mial uzasadnione
przekonanie, ze zawiera ono nieprawdziwe dane i jest proba wyludzenia od niego pieniedzy,

d) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego, ze M. 1. (1) nie byl strona postepowania
sadowego ani egzekucyjnego, zatem nie miatl mozliwoSci zweryfikowania informacji zawartych w pismie wierzyciela
7 czerwca 2018 r.,

e) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie przy ustalaniu stanu faktycznego, ze z uwagi na tajemnice bankowag M. I. (1)
nie mial mozliwoS$ci zweryfikowania, czy jego matka zaciagnela pozyczke w (...) i na jaka kwote;

2) naruszenie przepisdw prawa materialnego, a to art. 1019 § 1 k.c. w zw. z art. 84 § 1 k.c. oraz art. 88 § 2 k.c.
poprzez bledna wykladnie polegajacg na uznaniu, ze, wnioskodawca nie dolozyl nalezytej starannoéci celem ustalenia
skladu spadku oraz nie zachowal terminu na zlozenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezlozenia
w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez zatwierdzenie
uchylenia sie przez M. 1. (1) od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po
C. L. oraz zasadzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
taryfowej wysokosci za obie instancje. Ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i o przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawcy uczestniczka (...) sp. z 0.0. w S. ( k. 111-112 ) wniosla o jej oddalenie oraz o
zasgdzenie na jej rzecz od wnioskodawcy kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uvwzglednienie, a podniesione w niej zarzuty nie sq trafne.

Postanowienie Sqdu Rejonowego jest prawidlowe.



Na wstepie nalezy wskazac, iz zgodnie dyspozycja z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U.2019 poz. 1469 ) do rozpoznania srodkdéw odwolawczych
wniesionych i nierozpoznanych przed dniem wejscia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. - kodeks postepowania cywilnego w brzmieniu dotychczasowym.

Ww. ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. w zakresie dotyczacym $rodkéw odwolawczych weszlta w zycie z dniem 7 listopada
2019 T.

Dlatego do rozpoznania Srodkéw odwolawczych wniesionych po dniu wejécia w Zycie tej ustawy ( a tak jest w niniejszej
sprawie — bo apelacje nadano w dniu 4 listopada 2020 r. k. 439 ) stosuje sie przepisy w brzmieniu aktualnie
obowigzujacym.

Zgodnie z art. 374 k.p.c. w brzmieniu obowiagzujacym od dnia 7 listopada 2019 r. Sad drugiej instancji moze rozpoznaé
sprawe na posiedzeniu niejawnym, jezeli przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne. Rozpoznanie sprawy na
posiedzeniu niejawnym jest niedopuszczalne, jezeli strona w apelacji lub odpowiedzi na apelacje zlozyla wniosek o
przeprowadzenie rozprawy, chyba ze cofnieto pozew lub apelacje albo zachodzi niewaznosé postepowania.

W apelacji skarzacy nie wniost o przeprowadzenie rozprawy ( k. 90-93 ).
Uczestniczka w odpowiedzi na apelacje ( k. 111-112 ) réwniez nie wniosla o rozpoznanie sprawy na rozprawie.
Dlatego rozpoznanie apelacji nastapilo na posiedzeniu niejawnym.

Brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia z powodu niewaznosci, gdyz Sqd
Rejonowy nie dopuscil sie uchybien, ktore Sqd Okregowy bierze pod rozwage z urzedu — art. 378
§1k.p.c.wzw. zart. 13 § 2 k.p.c.

Brak tez podstaw do uchylenia zaskarzonego postanowienia na podstawie art. 368 § 4 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c. z powolaniem na nierozpoznanie istoty sprawy.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojecie ,,istoty sprawy” odnosi sie do jej aspektu materialnego, a nierozpoznanie
istoty zachodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, a wiec gdy sad
zaniechal zbadania materialnej podstawy zgdania (tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 18 czerwca
2013 roku, I ACa 306/2013, publ. LexPolonica nr 6960459; wyrok SN z dnia 24 maja 2012 roku, V CSK 260/2011,
publ. LexPolonica nr 4934975; wyrok SN z dnia 24 marca 2004 roku, I CK 505/2003, publ. LexPolonica nr 2025461).

O sytuacji takiej mozna méwié, jezeli np. sa#d nie wniknat w caloksztalt okolicznoéci sprawy, poniewaz pozostajac w
mylnym przekonaniu ograniczyt sie do zbadania jedynie jednej okolicznos$ci, w zwigzku z czym przedwczesnie oddalil
powddztwo albo jezeli zaniechal zbadania merytorycznych zarzutéw pozwanego ( np. zarzutu przyczynienia ).

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi rowniez w sytuacji, w ktorej sad pierwszej instancji dokonal oceny prawne;j
roszczenia bez oparcia jej o wlasciwie ustalong podstawe faktyczna i w zwigzku z tym w sprawie zachodzi potrzeba
poczynienia po raz pierwszy niezbednych ustalen faktycznych.

Skorzystanie w takim wypadku z mozliwoSci uzupelnienia postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji
godzitoby w zasade dwuinstancyjnoSci postepowania sagdowego, zagwarantowana# w art. 176 Konstytucji RP ( tak:
wyroki SN: z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486,00, nie publ., z dnia 21 pazdziernika 2005 r., III CK 161/05, nie publ.,
z dnia 20 lipca 2006 1., V CSK 140/06, nie publ., z dnia 11 sierpnia 2010 r., I CSK 661/09, nie publ., z dnia 26 stycznia
2011 1., IV CSK 299/10, nie publ. i z dnia 12 stycznia 2012 r., II CSK 274/11, nie publ. oraz postanowienia z dnia 13
listopada 2014 r., V CZ 73/14, nie publ., z dnia 20 lutego 2015 r., V CZ 119/14, nie publ., z dnia 26 marca 2015r., V CZ
7/15, nie publ., z dnia 2 lipca 2015 r., V CZ 39/15, nie publ. i z dnia 26 czerwca 2015 r., I CZ 60/15, nie publ.).



W ocenie Sadu Okregowego w realiach niniejszej sprawy jej istota zostala przez Sad Rejonowy ustalona, zbadana i
wyjasniona.

W obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie wylacznie do kontroli orzeczenia sadu
pierwszej instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a kontrolujac prawidlowosé zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sagdu merytorycznego, ktory moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupehié materiat dowodowy lub
powtorzyc juz przeprowadzone dowody, a takze poczyni¢ samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego w
sprawie. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny (por. uchwatla sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008, Nr 6, poz. 55 i
powolane tam orzecznictwo oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 r., I CNP 72/12, publ. LEX nr 1360205).

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo i dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad
Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne bez koniecznoéci ich ponownego przytaczania (tak: wyrok SN z 9 marca
2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753).

W sytuacji za$, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej
instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, Zze przyjmuje je za wlasne (tak:
orzeczenia SN z dnia 13 grudnia 1935 r., publ. C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II
21172/37, publ. Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 i z dnia 10 listopada 1998 r., IIT CKN 792/98, publ. OSNC 1999, Nr
4, poz. 83, wyrok SN z dnia 5 marca 2015 r.,V CSK 270/14, publ. LEX nr 1682218).

Przechodzqgc do oceny podniesionych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego nalezy
stwierdzié, ze nie zaslugiwaly one na uwzglednienie.

Przede wszystkim zamierzonego skutku nie mogl odniesé¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Podstawowym zadaniem sadu orzekajgcego, wyrazajacym istote sadzenia jest rozstrzyganie kwestii spornych w
warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego
materiatu (tak: wyrok SN z dnia 16 lutego 1996 r., I CRN 173/95, publ. LEX nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga zatem wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne
przekonanie strony o innej niz przyjat wadze (doniostoSci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (tak: orzeczenia SN: z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732; z dnia 10
kwietnia 2000 1., V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., II CKN 572/99, publ.
LEX nr 53136; z dnia 27 wrzeénia 2002 r., II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowoddw polega za$ na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$¢ faktow, z ktérych
strony wywodzg skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okre$lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia (tak: wyrok SN z dnia
24 pazdziernika 2003 r., II CK 75/02).

Na sadzie orzekajacym ciazy obowiagzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mie$ci sie wymaganie rozwazenia
wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie¢ w ocenie regulami logiki i
do$wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzglednia¢ wzajemne zwigzki miedzy poszczegblnymi faktami (tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2005 r., Il CK 385/04).

Dodatkowo nalezy zaznaczyé¢, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktoéra z
faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.).



Ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym z reguly spoczywa na powodzie ( wnioskodawcy w postepowaniu
nieprocesowym ). Zasadniczo powinien on dowie$¢ wystapienia faktow tworzacych jego prawo podmiotowe bedace
zrodlem roszczen oraz faktow uzasadniajgcych jego odpowiedZ na zarzuty pozwanego ( uczestnika postepowania
nieprocesowego ), natomiast pozwany ( uczestnik ) dowodzi faktéw uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko
roszczeniu powoda ( wnioskodawcy ) - fakty tamujace oraz niweczace (wyroki SN: z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK
299/06, publ. LEX nr 233051; z dnia 29 wrzeénia 2005 r., III CK 11/05, publ. LEX nr 187030). Reguly rozkladu ciezaru
dowodu maja charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktéra poniesie negatywne konsekwencje nieudowodnienia
faktow majacych dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Z art. 232 k.p.c. wynika zasada, ze to strony, a nie sad, powinny przedstawiac¢ material pozwalajacy poczyni¢ ustalenia
faktyczne, z ktérych wywodza skutki prawne. Sad nie jest bowiem odpowiedzialny za wynik procesu (wyrok SN z dnia
7 pazdziernika 1998 r., I UKN 244/98, OSNAPiUS 1999, Nr 20, poz. 662), jak rowniez nie jest jego rzecza zarzadzanie
dochodzenia w celu uzupelnienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia Srodkéw dowodowych pozwalajacych na
ich udowodnienie, sad nie jest tez zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowoddw zmierzajacych do wyjasnienia
okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, OSNC 1997, nr
6-7, poz. 76).

Nie jest wiec rzecza Sadu poszukiwanie za strone dowoddéw przez nia niewskazanych, majacych na celu udowodnienie
jej twierdzen (co wyraznie podkreélit Sad Najwyzszy w wyroku z 17 grudnia 1996 r., I CKU 45/96, publ. OSNC
1997/6-7/76).

Dzialanie Sadu z urzedu moze prowadzi¢ bowiem do naruszenia prawa do bezstronnego Sadu i odpowiadajacego mu
obowiazku przestrzegania zasady rownego traktowania stron (art. 32 ust. 11 art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) - tak: wyrok
SN z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 175/00 z aprobujaca glosa W. Broniewicza, publ. OSP 2001/7/8/116 C).

Stad inicjatywa dowodowa nalezala do wnioskodawcy i uczestnikéw postepowania, a doskonale wiedzieli oni jakie
okoliczno$ci podlegaja dowodzeniu.

Lektura pism procesowych wskazuje, ze wnioskodawca i uczestnik (...) spdtka z 0.0. w S. formulowali swoje stanowiska
w sprawie i zglaszali okre§lone wnioski dowodowe z dokumentow.

Art. 233 § 1 k.p.c. — jak juz wskazano - jest przepisem dotyczacym oceny mocy i wiarygodno$ci dowodéw. Dla
skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przede wszystkim tego, ktére dowody sad
ocenil z przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow i wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie
sadu w tym zakresie. W szczeg6lno$ci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie
konkretnych dowodoéw, uznajgc brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac (por.
wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00; z dnia 12 kwietnia 2001 r., sygn. akt IT
CKN 588/99; z dnia 10 stycznia 2002 r., sygn. akt II CKN 572/99). Inaczej moéwiac, prawidlowe postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wskazania konkretnego dowodu przeprowadzonego w sprawie, ktérego zarzut
ten dotyczy i podania, w czym skarzacy upatruje wadliwg jego ocene.

Apelacja wnioskodawcy wymogdéw powyzszych nie speknia.

Sad Rejonowy dokonal wszechstronnej i prawidlowej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i
wyciagnatl z niego prawidlowe, logiczne i zgodne z doswiadczeniem zyciowym wnioski.

Uzasadnienie zaskarzonego postanowienia na piSmie Sad Rejonowy sporzadzil ( k. 80-82 ) na pisemny wniosek
wnioskodawcy (k. 77 ).

Whbrew zarzutom M. 1. (1) uzasadnienie zaskarzonego postanowienia spelnia wymogi z art. 327" k.p.c. ( poprzednio
art. 328 k.p.c.)



O uchybieniu przepisowi art. 327" k.p.c. mozna moéwié za$ jedynie wtedy, gdyby uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
nie zawieralo danych pozwalajacych na kontrole tego orzeczenia ( tak: postanowienie SN z dnia 21 listopada 2001
r., I CKN 185/01, publ. LEX nr 52726, zob. tez wyroki SN: z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 1862/00, publ. LEX nr
109420, z dnia 5 pazdziernika 2005 r., I UK 49/05, publ. M.Praw. 2006, nr 4, s. 214).

Sad orzekajacy w sprawie zobowigzany jest zatem w pisemnym uzasadnieniu do wyjasnienia motywdéw podjetego
rozstrzygniecia w sposdb umozliwiajacy przeprowadzenie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia.

Sad Rejonowy tymczasem odni6st sie do zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym ocenil zeznania
wnioskodawcy i §wiadka, co wskazuje w konsekwencji, iz mozliwa jest kontrola rozstrzygniecia Sadu pierwszej
instancji przez sad odwolawczy.

W ocenie Sadu Okregowego w okolicznoSciach niniejszej sprawy nie sposob jest przyjaé, ze ustalenia faktyczne i
motywacja prawna Sadu Rejonowego zawarte w pisemnym uzasadnieniu sa wadliwe oraz ze nie sa pelne.

Odmienne twierdzenia wnioskodawcy w tym zakresie stanowia niczym niepoparta polemike z prawidlowym i
shusznym rozumowaniem Sadu Rejonowego.

W apelacji skarzacy nie zaprezentowal zadnych argumentéw jurydycznych, logicznych, czy wynikajacych z
doswiadczenia zyciowego, w wyniku ktérych mozliwe byloby podwazenie kluczowych dla sprawy ustalen faktycznych
Sadu pierwszej instancji.

Nie wskazal przy tym wnioskodawca jakiejkolwiek przyczyny dyskwalifikujacej postepowanie dowodowe Sadu
Rejonowego.

Samo za$ twierdzenie strony o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujgce sie do stanu faktycznego,
ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci, nie jest wystarczajace ( tak: . wyrok Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 13 wrzeénia 2012 r., sygn. akt I ACa 445/12, publ. LEX nr 1223454).

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodow (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy do$wiadczenia zyciowego (tzw. blad dowolnoSci). Zarzut ten jest zatem z istoty rzeczy
powigzany z zarzutem naruszenia przepiséOw postepowania. Istotnym jest podczas formulowania zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych wskazanie konkretnych uchybien Sadu pierwszej instancji, albowiem rzecza skarzacego nie
jest przedstawienie wlasnej wersji wydarzen, lecz wykazanie, iz to Sad pierwszej instancji blednie ustalil fakty z
punktu widzenia swobodnej oceny dowodéw. Blad w ustaleniach faktycznych jest skutkiem naruszenia przepiséw
postepowania, gdyz przeprowadzenie postepowania zgodnie ze wszystkimi zasadami i regulami procesu prowadzi do
poprawnych (z punktu widzenia procesowego) ustalen faktycznych.

Takich uchybien w postepowaniu Sadu pierwszej instancji wnioskodawca w apelacji nie wykazal.

W konsekwencji nalezalo przyjac, ze wnioskodawca nie zdolal rowniez zdyskwalifikowaé ustalen faktycznych, na
ktorych oparte zostalo zaskarzone orzeczenie.

Sad Okregowy - jak juz na wstepie podniesiono — ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy w pehni je
podziela, aprobuje i przyjmuje za wlasne.

W istocie apelacja jest nieudang polemika z wla$ciwie wyciagnietymi wnioskami z ustalonego stanu faktycznego i
dokonanej oceny prawnej w ramach zastosowanej normy prawa materialnego.



Podkresli¢ trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwiazany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX

nr 677914 ).

Zwiazanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popekionych przez Sad Rejonowy.

Nie doszlo tez w ocenie Sqdu Okregowego do obrazy przepiséow prawa materialnego.

Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego, iz Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie
jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego ( tak: uchwata SN w
skladzie 7 sedzidw - zasada prawna z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008 nr 6, poz. 55 ).

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisébw prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze mie¢ postac blednej subsumcji. Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodnoSci miedzy ustalonym
stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwigzku
zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawng ( tak: wyrok SN z dnia 8 paZzdziernika 2002 r.,
IV CKN 1304/00, publ. LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, publ. LEX nr 78813).

W doktrynie na ogdl przyjmuje sie, ze naruszenie prawa przez jego niewladciwe zastosowanie moze by¢ réwniez
efektem oparcia sie na normie prawnej nieistniejacej lub przyjecia, ze nie istnieje norma obowiazujaca (tzw.
pogwalcenie prawa w §cistym znaczeniu).

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawa zaskarzonego wyroku ( tak: wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN 1315/00,,
publ. LEX nr 75349).

Jak juz wskazywal Sad pierwszej instancji zgodnie z regulacja art. 1019 k.c. spadkobierca, ktéry pod wplywem bledu
lub grozby nie zlozyl zadnego o$wiadczenia w terminie, moze uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu
poprzez zlozenie przed sadem o$§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu dla ztozenia
o$wiadczenia oraz jednocze$nie o§wiadczy¢, czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca, a uchylenie sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga zatwierdzenia przez sad. Artykul 1019 k.c.
reguluje bowiem uchylenie sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia zlozonego pod wplywem bledu lub grozby lub
niezlozenia — z tych samych powodéw — o§wiadczenia w terminie.

Przy ocenie istnienia bledu lub grozby przy zlozeniu ( niezlozeniu w terminie ) oSwiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu
spadku nalezy stosowac ogoélne przepisy kodeksu cywilnego, tj. art. 84, 86, 87 i 88 k.c. Spadkobierca sklada
o$wiadczenie woli o przyjeciu lub odrzuceniu spadku pod wplywem bledu, jezeli w chwili skladania tego o§wiadczenia
byl w bledzie co do tresci czynno$ci prawnej (art. 84 § 1 zd. 1 k.c.), a blad byl obiektywnie i subiektywnie istotny (art.
84 § 2 k.c.). Analogicznie traktuje sie sytuacje, gdy nie dochodzi do zlozenia oswiadczenia spadkowego w terminie.

Zatem wnioskodawce w niniejszym postepowaniu obciazal dowdd wykazania ( art. 6 k.c. ), iz dzialal w bledzie co do
treéci czynno$ci prawnej nie skladajac o§wiadczenia w przedmiocie przyjecia spadku po swojej matce C. 1. oraz, ze
blad ten byl istotny.

Blad co do tresci czynnoéci prawnej moze by¢ bledem co do tytulu powolania do dziedziczenia, osoby spadkodawcy
i przedmiotu spadku.



W tej ostatniej sytuacji chodzi o usprawiedliwiony brak wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego, z tym
zastrzezeniem, ze nie jest on wynikiem braku starannosci po stronie spadkobiercy (tak: postanowienie SN z dnia 30
czerwcea 2005 r., IV CK 799/04, publ. OSNC 2006, nr 5, poz. 94; postanowienie SN z dnia 1 grudnia 2011 r., I CSK
85/11, publ. LEX nr 1147725).

W judykaturze Sadu Najwyzszego zaakceptowany powszechnie zostal poglad, iz podstawe uchylenia sie przez
spadkobierce od skutkow prawnych niezloZenia w terminie oS§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze
stanowi¢ blad prawnie doniosly — blad istotny (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zd. 11 § 2 k.c.). Bledem takim nie
jest nieznajomos$¢ przedmiotu spadku pozostajaca w zwigzku przyczynowym z niedolozeniem przez spadkobierce
nalezytej staranno$ci

w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego. (por. postanowienie SN

z dnia 30 czerwca 2005 r., sygn. akt IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94; postanowienie SN z dnia 18 marca 2012 r.,
sygn. akt V CSK 337/09, LEX nr 677786 ).

O bledzie donioslym mozna méwié wtedy, gdy brak wiedzy o rzeczywistym stanie majatku spadkowego nie jest
wynikiem braku starannos$ci spadkobiercy, czy tez inaczej rzecz ujmujac, jest on usprawiedliwiony okoliczno$ciami
sprawy ( tak: postanowienie SN z dnia 1 grudnia 2011 r., I CSK 85/11, publ. LEX nr 1147725).

Jednocze$nie jednak strona traci prawo do powolywania sie na blad nawet doniosly po uplywie roku od jego wykrycia
(art. 88 § 2 k.c.).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, iz sktadajac wniosek o zatwierdzenie uchylenia sie
od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po C. I. zmarlej (...)r. wnioskodawca
M. L. (1) twierdzil, ze do 23 stycznia 2020 r., kiedy to zostal mu doreczony wniosek (...) sp. z 0.0. o stwierdzenie nabycia
spadku wraz z dokumentacja potwierdzajaca zadluzenie jego matki, nie mial on §wiadomosci, ze w sklad spadku po
niej wchodzg pasywa.

Z ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy wynika, ze bezspos$rednio po $§mierci spadkodawczyni C. 1.
wnioskodawca jako potencjalny spadkobierca ustawowy spadkobierca nie mial podstaw podejrzewac, ze stan spadku
po matce moze by¢ inny anizeli wynikalo to z posiadanej przez niego wiedzy. Wnioskodawca mial bowiem wiedze, ze
spadkodawczyni za zycia utrzymywala sie z emerytury. Obserwacja jej trybu zycia nie wskazywala, aby ponosila ona
jakie$ wieksze wydatki, czy dokonywala wiekszych zakupéw. Sad Rejonowy ustalil nadto, ze po $§mierci C. I. jej syn M.
L. (1) nie znalazl w mieszkaniu matki zadnych dokumentéw, ktére Swiadczylyby o zaciagnieciu zobowigzan. W terminie
do zlozenia o$§wiadczen spadkowych jak i przez kolejne 5 lat wnioskodawca nie otrzymat tez zadnej korespondencji,
ktéra moglaby wskazywacé na istnienie zadluzenia.

W ocenie Sadu Okregowego zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala zatem na przyjecie, ze
wnioskodawca pozostawatl w usprawiedliwionym okoliczno$ciami bledzie co do stanu spadku.

Tak bylo jednak jedynie do dnia 08 czerwca 2018 r.

W tym dniu bowiem doreczono M. I. (1) ( k. 54 ) pismo informacyjne z dnia 01 czerwca 2018 r. ( k. 53 ) w
ktérym poinformowano go o istnieniu dlugu spadkowego zaciagnietego przez spadkodawczynie C. I. oraz o wysokoSci
zadluzenia wynoszacej wowczas 39 362,04 zl.

Zdaniem Sadu Okregowego prawidlowo Sad Rejonowy ocenil, ze blad co do stanu spadku zostal zatem wykryty w dniu
8 czerwca 2018 r., kiedy to M. I. (1) otrzymal ww. pismo informacyjne z kancelarii (...) Spétka Komandytowa we W.
wskazujace na windykacje sadowa prowadzona na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S..

Wraz z otrzymaniem tego pisma spadkobierca uzyskal zatem wiedze o rzeczywistym stanie majatku swojej matki.



Pismo to zawieralo za$ informacje o wysokoSci zadluzenia oraz o zrédle zobowigzania, jak tez o wierzycielu i o tytule
wykonawczym.

Dlatego w ocenie Sadu Okregowego nie jest wiarygodne ttumaczenie wnioskodawcy, Ze potraktowal on to pismo jako
probe wytudzenia pieniedzy.

Gdyby tak bylo to od obywatela nalezycie dbajacego o swoje interesy nalezaloby wymagac zgloszenia takiej sprawy
wyludzenia wla$ciwym organom $cigania.

Podkresli¢ za$ trzeba, ze pismo to zostalo sporzadzone przez kancelarie prawng z oznaczeniem jej danych
teleadresowych.

Wiarygodno$¢ takiego podmiotu mozna bylo zatem latwo zweryfikowac chociazby za pomocg informacji dostepnych
w internecie.

Bezspornym jest za$, ze M. 1. (1) otrzymane pismo calkowicie zignorowal i w okresie jednego roku od jego doreczenia
(do 8 czerwca 2019 r. ) nie podjat zadnych czynnoéci, aby wyjasnic sprawe.

W ww. piSmie wskazano, iz jego zalacznikiem jest kopia tytulu wykonawczego.

Zachodzi zatem domniemanie, iz wraz z tym pismem M. I. (1) faktycznie doreczono kopie tytulu wykonawczego
wskazujacego C. I. jako dluznika. Jesli taki dokument w rzeczywisto$ci nie zostal by wowczas dolaczony, to nic nie
stalo na przeszkodzie, aby wnioskodawca wystapil o jego przeslanie.

Nadto w piSmie z dnia 01 czerwca 2018 . (k. 53 ) znajduje sie informacja, ze wierzyciel wystapil z wnioskiem o nadanie
klauzuli wykonalno$ci do Sagdu Rejonowego w Gorlicach oraz wskazano sygn. akt prowadzonej sprawy (I Co 1370/12).

Wiarygodnoéc tego faktu wnioskodawca mogl prosto zweryfikowaé w siedzibie Sadu Rejonowego w Gorlicach.

Wnioskodawca bezskutecznie podnosi w apelacji, iz zadluzenie matki objete bylo tajemnica bankowa, stad nie mial
on mozliwo$ci dowiedzenia sie o jego istnieniu.

Po pierwsze wnioskodawca nie przedstawil zadnego dowodu na to, iz bezposrednio po otrzymaniu pisma zwracal
sie o udzielenie takiej informacji i ze odméwiono mu jej udzielenia z powolaniem sie na ochrone spadkodawczyni
wynikajaca z tej tajemnicy. Po drugie wnioskodawca mdg} uzyskaé postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
albo akt poswiadczenia dziedziczenia i na tej podstawie jako spadkobierca matki bylby prawnie legitymowany
do wystapienia o informacje dotyczace zadluzenia matki w jakiejkolwiek instytucji finansowej czy banku. W tym
wzgledzie nie podjal on jednak zadnej inicjatywy.

Przede wszystkim jednak wnioskodawca mogt podja¢ przy minimalnym wysitku ze swojej strony kontakt z
wierzycielem lub jego pelnomocnikiem celem wyja$nienia okoliczno$ci lezacych u podstaw powstania pisma z dnia
01 czerwca 2018 1. ( k. 53 ). Pismo przestane wnioskodawcy zawieralo bowiem niezbedne dane do kontaktu ( adres
do korespondencji oraz numer telefonu ).

Podobnie nalezy oceni¢, iz w tym czasie nic nie stalo na przeszkodzie, aby wnioskodawca skorzystal z porady prawnej
u profesjonalisty.

Whbrew temu, co podnosi sie w apelacji wysoko$é¢ zadluzenia wskazana w piémie z czerwca 2018 r. nie miala prawa
utwierdza¢ wnioskodawcy w przekonaniu, ze pismo to nie zawiera prawdziwych informacji.

Stosujac miernik czlowieka przecietnie rozgarnietego i nalezycie dbajacego o swoje interesy nalezalo przyjaé, ze tre$c
wspomnianego pisma tym bardziej powinna wzbudzi¢ u M. 1. (1) jeszcze wiekszy niepokéj i skutkowaé podjeciem
przez niego dzialan majacych na celu wyjasnienie sprawy.



W sytuacji otrzymania pisma z informacjg o zadluzeniu pozostawionym przez spadkodawce poprzestanie jedynie
na przypuszczeniu, ze to proba wyludzenia nie dotyczaca stanu majatku spadkowego nie znajduje zadnego
usprawiedliwienia.

Taka bierno$¢ wnioskodawcy po dniu 8 czerwca 2018 r. nalezy ocenia¢ jako lekkomy$lno$¢ i niedbalstwo.

Rowniez okoliczno$é, iz od daty $mierci matki ( 17 grudnia 2012 r. ) do dnia przestania ww. pisma ( 8 czerwca 2018
r. ) uplynelo kilka lat nie jest w tym wzgledzie zadnym usprawiedliwieniem.

Podobnie nie ma znaczenia fakt, iz wnioskodawca nie byl strona postepowan sadowych ani egzekucyjnych, bo to
oznaczaloby przerzucenie na wierzyciela calego ciezaru zwigzanego z mozliwo$cia stwierdzenia, ze spadkobierca miat
wiedze co do stanu majatku spadkowego.

Usprawiedliwienia nie moze stanowic takze nieznajomo$¢ prawa przez apelujacego.

Zasada "ignorantia iuris nocet" oznacza, ze nikt nie moze szuka¢ usprawiedliwienia w nieznajomosci prawa. Jest to
zasada uznajaca fikcje powszechnej znajomos$ci prawa utrwalana w polskim systemie prawnym, a potwierdzaja ja
wypowiedzi wyrazone w orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego i Sadu Najwyzszego.

Nowoczesne systemy prawne korzystaja tradycyjnie z maksymy ignorantia iuris nocet, zaczerpnietej z rzymskiego
dziedzictwa prawnego. Maksyme te wykorzystuje takze orzecznictwo sadowe (zob. np. uzasadnienie postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1998 r., II UKN 519/97, publ. OSNAPUS 1999, nr 1, poz. 36). Trybunal
Konstytucyjny w uchwale z dnia 7 marca 1995 r., W 9/94,( publ. OTK Zb.Urz. 1995, nr 1, poz. 20) wyrazil poglad, ze
funkcjonowanie prawa, zwlaszcza w demokratycznym panstwie prawnym, opiera sie na zalozeniu, iz wszyscy adresaci
obowiazujacej normy prawnej - a wiec zaréwno podmioty obowiazane do jej przestrzegania, jak i organy powotane do
jej stosowania - znaja jej wladciwa tres¢ (tzw. fikcja powszechnej znajomosci prawa) i ze nikt nie moze uchylic¢ sie od
ujemnych skutkdéw naruszenia tej normy na tej podstawie, ze normy tej nie znal lub rozumial ja opacznie ( ignorantia
iuris nocet).

Zgodnie z przytoczong zasada, nie mozna sie thumaczy¢ nieznajomos$cia prawa nalezycie ogloszonego, przyjmuje sie
bowiem, ze kazdy zainteresowany tre$cia adresowanych do niego norm prawnych ma mozliwo$é zapoznania sie z
obowiazujacymi aktami prawnymi. Przyjecie fikcji powszechnej znajomoSci przepiséw prawnych zamieszczonych w
nalezycie ogloszonych i obowiazujacych aktach prawnych jest konieczne ze wzgledu na pewnos$é i bezpieczenstwo
obrotu prawnego. Dla zastosowania zasady ignorantia iuris nocet nie ma znaczenia godzina udostepnienia aktu
normatywnego adresatom, lecz dzien (data) jego urzedowego ogloszenia i wejsScia w zycie ( tak postanowienie SN z
dnia 25 stycznia 2006 r. I CK 233/05 publ. OSNC 2006/10/173, Biul.SN 2006/3/14, M.Prawn. 2006/24/1340 ).

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje poglady te podziela.

Zasada bowiem jest, ze nieznajomoé¢ prawa szkodzi, co oznacza, ze powolywanie sie na brak znajomo$ci przepisow
cywilnego prawa spadkowego, regulujacych ustawowy porzadek dziedziczenia, czy tez wspolistniejacych z tymi
przepisami regulacji proceduralnych nikogo nie usprawiedliwia i nie moze prowadzi¢ do zatwierdzenia uchylenia sie
od skutkéw prawnych bezezynnoéci takiej osoby w zakresie uregulowania jej statusu jako spadkobiercy.

W przedmiotowej sprawie zreszta to nie brak znajomosci prawa wydaje sie by¢ problemem, a brak nalezytej dbaloSci
o wlasne interesy.

Gdyby wnioskodawca nie zignorowal pisma z 8 czerwca 2018 r. niewatpliwie moglby sie uchronié od zwiazanych z
nim konsekwencji.



Niepodjecie dzialan w okresie jednego roku liczonego od czerwca 2018 r., prowadzi do oceny o uchybieniu przez
wnioskodawce terminowi wynikajacemu z norm art. 1019 k.c. w zw. z art. 88 § k.c. i wygasniecia terminu na skuteczne
uchylenie sie od skutkéw niezlozenia o§wiadczenia o odrzuceniu spadku pod wplywem bledu.

Dlatego podniesiony w apelacji zarzut naruszenia prawa materialnego jest chybiony.

W takim stanie rzeczy apelacja M. 1. (1) jako bezzasadna podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art.
13§ 2k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 § 3 k.p.c.

Koszty te obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika reprezentujacego uczestnika (...) Sp. z 0.0. w S. ustalone w stawce
minimalnej zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 wzw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych.
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Sygn. akt III Ca 853/20
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