Sygn. akt ITI Ca 534/19

POSTANOWIENIE
Dnia 17 pazdziernika 2019 r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Kwilosz- Babi$
SSO Mieczystaw H. Kaminski

SSO Pawetl Poreba ( sprawozdawca )

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2019r. w Nowym Saczu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku G. L.
przy uczestnictwie D. W.i A. L.
0 wpis
na skutek apelacji wnioskodawczyni
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Zakopanem
z dnia 27 lutego 2019 r., sygn. akt Dz. Kw.(...)
postanawia:
oddalié apelacje
(.OM.K
Sygn. akt III Ca 534/19
UZASADNIENIE
postanowienia Sadu Okregowego w Nowym Saczu
Z dnia 17 pazdziernika 2019 r.

Postanowieniem z dnia 27 lutego 2019 r. (k. 218 ) Sad Rejonowy w Zakopanem oddalil wniosek G. L. o wpis w KW nr
(...) prawa wlasnoS$ci na rzecz D. W. oraz G. L. po V4 czeSci w miejsce A. L..

Powotujgc sie na art. 6265 § 1 k.p.c. Sad I instancji wskazal, ze wpis moze zosta¢ dokonany jedynie wowczas, kiedy
zalgczone do wniosku dokumenty, zgodnie z przepisami prawa materialnego, daja podstawe do jego dokonania, a
tres$é ksiegi wieczystej wpisowi temu sie nie sprzeciwia.



Sad Rejonowy podzielil argumentacje referendarza, iz tre$¢ ksiegi wieczystej nie pozwala na dokonanie
wnioskowanego wpisu. Wpisowi sprzeciwia sie bowiem rozbieznoé¢ pomiedzy sentencja orzeczenia wydanego w
sprawie I Ns 296/04, gdzie opisano nieruchomo$¢ jako skladajaca sie z dzialki ewid. nr 103, podczas gdy w tresci
ksiegi wieczystej widnieje (...) (...). Sad I instancji, powolujac sie na postanowienie Sadu Najwyzszego z 16 stycznia
2015 r., sygn. III CSK 79/14, stwierdzil, Zze wykaz zmian wskazany w uzasadnieniu ww. postanowienia nie jest
dokumentem stanowigcym podstawe wpisu do ksiegi wieczystej. Przedlozone za$ do ksiegi dokumenty nie moga
stanowi¢ podstawy sprostowania danych z urzedu, gdyz art. 27 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wymaga
do takiej czynnosci bezposredniego sprawdzenia danych w bazie danych katastru nieruchomosci lub zawiadomienie
jednostki prowadzacej kataster nieruchomoéci.

Odnoszac sie do nazwiska uczestniczki D. W., ktére nie odpowiadato informacji uzyskanej z rejestru PESEL, Sad
Rejonowy wskazal, iz oficjalnie nigdy nie zmienila ona nazwiska w polskim obrocie prawnym, a wyjasnienia w
tym zakresie dotycza jedynie okresu, ktéry juz minal. Sad I instancji podal, ze z caloksztaltu stanu faktycznego,
ktoéry po czesci jest mu znany rowniez z urzedu wynika, iz uczestniczka powrdcila do postugiwania sie nazwiskiem
jednoczlonowym. Tym bardziej wiec niezgodnoé¢ z nazwiskiem ujawnionym w rejestrze stanowi przeszkode dla wpisu.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla apelacjq wnioskodawczyni G. L. ( k. 225- 226).

Skarzaca podniosla, ze oddalajagc wniosek o wpis prawa wlasnoSci w zgodzie z zasiedzeniem z Ns 340/01 i
postanowieniami stwierdzajacymi spadek po wstepnych, Sad Rejonowy nie wyprowadzil zadnych wnioskow z tego, ze
pomiedzy przedmiotowym orzeczeniem w skardze na analogiczne postanowienie referendarza zlozony zostat aktualny
wypis z rejestru gruntdéw oraz wyrys z mapy ewidencyjnej i w zwigzku z tym nie zachodzila sugerowana potrzeba
sprostowania katastru w trybie art. 27 u.k.w.h. Apelujaca podala takze, ze w postanowieniu Sadu Rejonowego w
Zakopanem, sygn. Ns 296/04 uwidocznione zostalo, ze pgr.I.kat. (...) objeta Kw (...) odpowiada przedmiotowej dzialce
ewid. (...)w Z. i fizycznie stosowany wykaz zmian w tym wzgledzie zostal juz zlozony do KW nr (...) w innej sprawie
na k. 38. Zdaniem skarzacej kognicja Sadu nie byta niczym skrepowana, bowiem dysponowal on wszystkimi danymi.

Wnioskodawczyni podniosta roéwniez, ze nic nie stalo na przeszkodzie, aby wniosek zostal uwzgledniony w stosunku
do uczestniczki D. B., tym bardziej, ze sam Sad Rejonowy stwierdzil, ze oficjalnie nie zmienila nazwiska w polskim
obrocie prawnym jako jednoczlonowego. W ocenie skarzacej sugerowane sprostowanie w trybie art. 350 k.p.c. wpisu
w ksiedze wydaje sie bezprzedmiotowe do czasu wcze$niejszego sprostowania postanowienia spadkowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie albowiem podniesione w niej zarzuty sq nieskuteczne.
Postanowienie Sqdu Rejonowego jest zgodne z prawem i nie moze by¢ zmienione.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz w sprawie nie zachodza uchybienia, ktére Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu,
a ktorych skutkiem bylaby niewazno$¢ postepowania — art. 378 § 1 k.p.c.

Postepowanie o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej jest postepowaniem sformalizowanym.

Stosownie za$ do treéci przepisu art. 626581i§2 k.p.c. sad dokonuje wpisu na wniosek i w jego granicach.

Rozpoznajac wniosek o wpis sad bada zatem jedynie tre$¢ i forme wniosku oraz dolaczonych do niego dokumentéow,
a takze tre$¢ ksiegi wieczyste;j.

Wymieniony przepis okresla zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym, ktory ogranicza badanie
sprawy do okolicznoéci przytoczonych we wniosku, legitymacji wnioskodawcy, wymogéw formalnych wniosku oraz
dokumentow stanowigcych zalaczniki do niego i tresé ksiegi wieczystej.



W postepowaniu wieczystoksiegowym, w odniesieniu zaréwno do sadu pierwszej, jak i drugiej instancji tre$¢ art. 626°
§ 2 k.p.c. wylacza bowiem prowadzenie postepowania dowodowego oraz wylaczone jest stosowanie art. 316 k.p.c. Stad
dokonanie wpisu na podstawie dokumentéw niedolaczonych do wniosku stanowi przekroczenie granic kognicji sagdu
( tak: uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 16 grudnia 2009 r. - zasada prawna - III CZP 80/09, OSNC 2010,
nr 6, poz. 84; postanowienie skladu siedmiu sedziow SN z dnia 16 listopada 2011 r., IT CSK 538/10, nie publ., oraz
postanowienia SN z dnia 20 paZzdziernika 2011 r., III CSK 322/10, nie publ., i z dnia 9 kwietnia 2015 r., I CSK 84/13,
"Izba Cywilna" 2015, nr 7-8, s. 41).

Kognicja wynikajaca z powyzszego przepisu wigze takze — jak wskazano - Sad drugiej instancji w postepowaniu
apelacyjnym, co oznacza, iz Sad ten réwniez obowiazany jest dokonaé¢ jedynie badania treéci i formy wniosku,
dolaczonych do niego dokumentéw i treSci ksiegi wieczystej a w oparciu o wynik tego badania rozstrzygnaé w
przedmiocie zasadnoéci apelacji.

Sad drugiej instancji bada zatem jedynie, czy w $wietle dokumentéw zalaczonych do wniosku wpis badz jego odmowa
przez sad pierwszej instancji byta uzasadniona ( tak: postanowienia SN z dnia 277 kwietnia 2001 r., III CKN 354/2000,
publ. OSNC 2001, nr 12, poz. 183; z dnia 5 pazdziernika 2005 r., II CK 781/2004, publ. Lex Polonica nr 1611407; z
dnia 5 wrzeénia 2008 r., I CSK 60/2008, nie publ.).

Ocena moze by¢ dokonana tylko na podstawie dokumentéw, o ktérych mowa w art. 626% § 2 k.p.c.

Dokonanie za$ wpisu na podstawie dokumentéw niedolaczonych do wniosku o wpis stanowi przekroczenie granic
kognicji sadu ( tak: ww. uchwala skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 16 grudnia 2009 r. - zasada prawna - III CZP
80/09, postanowienie SN z dnia 20 pazdziernika 2011 r., III CSK 322/10, nie publ., oraz postanowienie sktadu siedmiu
sedziow SN z dnia 16 listopada 2011 r., II CSK 538/10, nie publ.).

W niniejszej sprawie istnieje zagadnienie prawne co do skutecznosci przedlozenia koniecznego dokumentu na etapie
skargi na orzeczenie referendarza. Jak wynika bowiem z akt sprawy wnioskodawczyni — mimo, ze kwestionowata
i nadal kwestionuje potrzebe dolaczenia do wniosku dokumentu wykazujacego zmiany w ewidencji gruntéw — na
etapie skargi na orzeczenie referendarza przedlozyla wypis z rejestru gruntéw i wyrys z mapy ewidencyjnej. W chwili
rozpoznawania skargi przez Sad Rejonowy oba dokumenty byly wiec dla Sadu Rejonowego dostepne.

Przedlozenie jednak koniecznych zalacznikow do wniosku o wpis na etapie skargi na orzeczenie referendarza
sagdowego nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku z uwagi na sformalizowany charakter postepowania
wieczystoksiegowego, wynikajace z przepiséw k.p.c., ograniczenie kognicji sadu wieczystoksiegowego a takze
obowiazujaca w tym postepowaniu zasade, ze wpis w ksiedze wieczystej ma moc wsteczng od chwili zZlozenia wniosku
o dokonanie wpisu, a w wypadku wszczecia postepowania z urzedu - od chwili wszczecia tego postepowania ( art. 29
uw.k.w.h.).

Konkludujac Sad drugiej instancji nie moze nawet uwzgledni¢ dokumentéw zlozonych dopiero w postepowaniu
apelacyjnym, jezeli mialyby one stanowi¢ podstawe uwzglednienia wniosku (por. tez postanowienie SN z dnia 10
kwietnia 2013 r., IV CSK 551/12, publ. OSNC-ZD 2014, nr A, poz. 15 ).

Do wniosku o wpis przedlozono postanowienie cze$ciowe ze sprawy I Ns 296/04 z dnia 21 kwietnia 2014 r. ktore
uwidacznia zgodnie z wykazem zmian gruntowych powstanie dzialki ewidencyjnej nr (...) zpgrI. (...). (k. 176).

Z orzeczenia tego wynika nastepnie, iz E. B. i K. B. nabyli przez zasiedzenie udzial do Y2 czci na prawach malzenskiej
wspoélnosci ustawowej do dzialki (...) w miejsce A. L.. Takiego wykazu zmian gruntowych nie dotgczono do wniosku o
wpis w KW nr (...). Ksiege te prowadzi sie za$ dla pgr I. (...), a nie dla dzialki nr (...).

Referendarz sadowy oddalajac w tej czeSci wpis do KW zwrdcil juz stusznie uwage ( k. 188 ) ze wpis udzialow
przypadajacych na podstawie postanowienia ze sprawy Ns 296/04 bedzie mozliwy dopiero po sprostowaniu
oznaczenia nieruchomosci w dziale I co wymaga zlozenia stosownego wniosku. Pouczyt tez jak wynika z uzasadnienia



orzeczenia ( k. 188/2 ) jakie dokumenty beda wymagane do zlozenia wniosku o wpis chodzi to o wypis z rejestru
gruntow i wyrys z mapy ewidencyjnej zawierajace stosowne klauzule wlasciwego organu prowadzacego ewidencje
gruntéw i stwierdzajace ze sa przeznaczone do dokonania wpiséw w ksiegach wieczystych.

Sam wykaz zmian gruntowych znajdujacy sie juz w aktach ( k. 38 ) nie moze by¢ podstawa do dokonania stosownego
wpisu w Dziale I ksiegi wieczystej nawet z urzedu na podstawie art. 277 ust. 11 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece
( tak: postanowienie SN z dnia 16 stycznia 2015 r. III CSK 79/15)

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje poglad ten w pelni podziela.

Referendarz zwrocil stusznie uwage, iz jest przeszkoda do wpisu prawa wlasnosci takze z tej przyczyny, ze zachodzi
rozbiezno$¢ w nazwisku osoby uprawnionej wedtug postanowienia ze sprawy Ns 217/07 gdzie wskazano: (...) a baza
pesel, w ktorej wystepuje ona jako (...).

Po mysli art. 626° § 3 k.p.c. referendarz badajac wniosek o wpis miat obowigzek zbada¢ z urzedu zgodnosé¢ danych
wskazanych we wniosku z danymi wynikajacymi z systeméw prowadzacych ewidencje powszechnych numerow
identyfikacyjnych.

Z brzmienia art. 626%§ 5 k.p.c. wynika, ze niezgodno$¢ takich danych stanowi przeszkode do dokonania wpisu.
Stad takze taka niezgodno$¢ winna by¢ usunieta przez sprostowanie orzeczenia w sprawie Ns 217/07.

Z tych wszystkich wzgledow stusznie wniosek o wpis zostat przez Sad Rejonowy oddalony w oparciu o art. 626° k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji
postanowienia.

(...)



