Sygn. akt III Ca 516/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o2 lipca 2019 r.

Sad Okregowy w Nowym Sqczu II1 Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy — Sedzia SO Pawel Poreba

po rozpoznaniu w dniu o2 lipca 2019 r. w Nowym Sqczu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)w B.

przeciwko H. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem

z dnia 22 marca 2019 r. ., sygn. akt I C 266/18 upr

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresc:

» I. zasqdza od pozwanej H. S. na rzecz powoda (...) S.A. w B. kwote 5 430,37 zl ( pie¢ tysiecy
czterysta trzydziesci zlotych trzydziesci siedem groszy ) z odsetkami ustawowymsi za opoznienie od

dnia 13 lipca 2018 r. do dnia zaplaty,

II1. oddala powédztwo w pozostalym zakresie,

III. zasgdza od pozwvanej na rzecz powoda kwote 1398,41 zI (jeden tysiqc trzysta dziewieédziesiqt
osiem zlotych czterdziesci jeden groszy ) tytulem czesciowego zwrotu kosztéw procesu”,

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

3. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 193,77 zl (sto dziewieédziesiqt trzy zlote
siedemdziesiqt siedem groszy ) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt ITI Ca 516/19

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 02 lipca 2019 r.



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 22 marca 2019 r. ( 72 ) sprostowanym postanowieniem z dnia 15 kwietnia 2019 r ( k.
84 ) Sad Rejonowy w Zakopanem zasadzil od pozwanej H. S. na rzecz powoda (...) S.A. w B. kwote 6 530,37 zl z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia 13 lipca 2018 r. do dnia zaplaty (pkt I), w pozostalym zakresie
powodztwo oddalit (pkt IT), oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 2050 zl tytulem kosztdw procesu ( pkt
I11).

Wyrok ten zaskarzyla pozwana apelacjq ( k. 88-91 ) w czesci, tj. w zakresie pkt. I i pkt. III wnoszac o jego
zmiane poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci z uwagi na brak wymagalnoSci roszczenia, brak wykazania istnienia
i wysokoSci roszczenia oraz brak dokonania przez Sad Rejonowy z urzedu kontroli abuzywnosci klauzuli umownej
dotyczacej prowizji i oplat za pozyczke. Wniosla takze o zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych za obie instancje.

Ewentualnie pozwana wniosla o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Zaskarzonemu orzeczeniu pozwana zarzucila:

- naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik rozstrzygniecia, j.:

a. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 232 k.p.c. poprzez wadliwa i sprzeczng ocene materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie skutkujgca blednym uznaniem, ze powdd w sposdb dostateczny wykazal fakt istnienia wymagalnoSci
roszczenia, podczas gdy na dowdd wezwania pozwanej do zaplaty oraz wypowiedzenia umowy pozyczki powod
przedlozyl jedynie kserokopie ksiazki nadawczej oraz wydruk z systemu elektronicznego $ledzenia przesylek, co nie
stanowi dowodu doreczenia pozwanej wezwana i do zaplaty i wypowiedzenia umowy pozyczki a w konsekwencji nie
prowadzi do uznania, ze roszczenie jest wymagalne,

b. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez wadliwa, sprzeczna z zasadami logiki, wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego skutkujaca blednym uznaniem, iz powdd
w dostateczny sposob wykazat fakt wyplaty jakiejkolwiek kwoty z umowy pozyczki pozwanej oraz konsolidacje
zobowigzan pozwanej, podczas gdy na te okoliczno$¢ nie przedlozyt zadnego dokumentu.

- naruszenie przepiséw prawa materialnego, a w szczegélnosci art. 385" § 1 k.c. w zw. z art. 36a ust. 2 ustawy z dnia 12
maja 2011 roku o kredycie konsumenckim poprzez brak dokonania z urzedu przez Sad I instancji kontroli abuzywnoéci
klauzuli umownej dotyczacej prowizji oraz oplat za pozyczke w wysokoSci niemal 100 % wyplaconej kwoty pozyczki,
skoro postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

W uzasadnieniu apelacji pozwana wskazala, iz zastrzezenie w umowie stron prowizji w wysokoSci 6 259 zl, oplaty
przygotowawczej w wysokosci 129 z} oraz wynagrodzenia w ramach tzw. Twojego Pakietu w wysokosci 1100 zl przy
kwocie pozyczki 7 500 z nosi znamiona klauzuli niedozwolonej godzacej w dobre obyczaje i stanowi przejaw naduzycia
prawa podmiotowego w rozumieniu art. 5 k.c.. Kwoty te oderwane sa tez od realiéw rynkowych, a Sad Rejonowy nie
wzial tego pod uwage. Dlatego ostatecznie zdaniem pozwanej nawet gdyby uznaé, iz strony wiazala umowa pozyczki,
to jedynie w ksztalcie nie zawierajacym postanowien niedozwolonych. Klauzule niegodziwe sg niewazne ex lege i ex
tunc (art. 58 §1i§ 3 k.c.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanej o ile zarzuca naruszenie prawa materialnego okazala si¢ czesciowo zasadna i
to jedynie w zakresie w jakim odnosi sie ona do zasqdzenia naleznosci za tzw. (...).

W pozostalym zakresie apelacja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie i w tym zakresie
podlegala oddaleniu.



Nalezy podkreéli¢, iz Sad II instancji nie prowadzil postepowania dowodowego, a sprawa rozpoznana byla w

postepowaniu uproszczonym, dlatego do niniejszego uzasadnienia zastosowanie znajduje art. 505" § 2 k.p.c.

W pierwszej kolejnoSci stwierdzi¢ trzeba, ze w niniejszej sprawie nie zachodza uchybienia, ktére Sad Okregowy ma
obowiazek bra¢ pod uwage z urzedu, a ktore skutkuja niewazno$cia postepowania (art. 378 § 1 k.p.c.).

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktoére Sad
Okregowy w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne bez koniecznoéci ich ponownego przytaczania ( tak: wyrok SN
Z 9 marca 2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753). W sytuacji za$, gdy sad odwolawczy orzeka na
podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen,
gdyz wystarczy stwierdzenie, Ze przyjmuje je za wlasne (por. np. orzeczenia SN z dnia 13 grudnia 1935 r., CIII 680/34.
publ. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C IT 21172/37 publ. Przeglad Sadowy 1938, poz. 3801 z dnia 10
listopada 1998 r., ITI CKN 792/98, publ. OSNC 1999, nr 4, poz. 83).

Niezasadne sq zarzuty naruszenia przepisow postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232
k.p.c.

Pozwana zarzuca wadliwa i sprzeczna ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie skutkujaca blednym
uznaniem, ze powod w spos6b dostateczny wykazal fakt istnienia wymagalno$ci roszczenia, podczas gdy na dowod
wezwania pozwanej do zaplaty oraz wypowiedzenia umowy pozyczki powdd przedlozyl jedynie kserokopie ksigzki
nadawczej oraz wydruk z systemu elektronicznego $ledzenia przesylek, co nie stanowi dowodu doreczenia pozwanej
wezwana i do zaplaty i wypowiedzenia umowy pozyczki a w konsekwencji nie prowadzi do uznania, ze roszczenie
jest wymagalne. Zarzuca takze pozwana wadliwa, sprzeczng z zasadami logiki, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego
ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przez Sad I instancji skutkujaca blednym uznaniem, iz
powdd w dostateczny sposob wykazal fakt wyplaty jakiejkolwiek kwoty z umowy pozyczki pozwanej oraz konsolidacje
zobowiazan pozwanej, podczas gdy na te okoliczno$¢ nie przedlozyt zadnego dokumentu.

Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia w sposob jasny i przekonujacy wskazal, ktorym dowodom dat
wiare, a ktéorym dowodom wiarygodnosci tej odmowil.

Podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia jest rozstrzyganie kwestii spornych w
warunkach niezawislo$ci, na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego
materialu ( tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 roku, II CRN 173/95, publ. LEX nr 1635264).

Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania, lub doSwiadczenia zyciowego. Nie jest natomiast wystarczajace subiektywne przekonanie
strony o innej niz przyjal wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu ( tak:
orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 roku, II UKN 76/99, publ. OSNAPiUS 2000, Nr 19, poz. 732;
z dnia 10 kwietnia 2000 roku, V CKN 17/2000, publ. OSNC 2000, Nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 roku, IT
CKN 572/99, publ. LEX nr 53136; z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00, publ. LEX nr 56096).

Ocena dowoddéw polega na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwo$é faktow, z ktérych
strony wywodza skutki prawne. Celem sadu jest tu dokonanie okreslonych ustalen faktycznych, pozytywnych badz
negatywnych, i ostateczne ustalenie stanu faktycznego stanowiacego podstawe rozstrzygniecia ( tak: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2003 roku, IT CK 75/02).

Na sadzie orzekajacym ciazy obowigzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mieéci sie wymaganie rozwazenia
wszystkich dowodow majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie w ocenie regulami logiki i
do$wiadczenia zyciowego nakazujacego uwzgledniaé wzajemne zwigzki miedzy poszczegblnymi faktami ( tak: wyrok
SN z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).



Dodatkowo nalezy zaznaczyé¢, iz zgodnie z art. 3 k.p.c. obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach,
jednak ciezar udowodnienia faktéw majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy obciaza strone, ktoéra z
faktéw tych wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c. ).

Ciezar dowodu w postepowaniu cywilnym z reguly spoczywa na powodzie. Zasadniczo powinien on dowie$c
wystapienia faktow tworzacych jego prawo podmiotowe bedace Zrédtem roszczen oraz faktow uzasadniajacych jego
odpowiedZz na zarzuty pozwanego, natomiast pozwany dowodzi faktéw uzasadniajacych jego zarzuty przeciwko
roszczeniu powoda - fakty tamujace oraz niweczace (wyroki SN: z dnia 20 grudnia 2006 r., IV CSK 299/06, publ. LEX
nr 233051; z dnia 29 wrze$nia 2005 1., III CK 11/05, publ. LEX nr 187030). Reguly rozkladu ciezaru dowodu maja
charakter gwarancyjny, wskazujac strone, ktora poniesie negatywne konsekwencje nieudowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia istotne znaczenie.

Sad Okregowy podziela ocene Sadu Rejonowego, iz fakt istnienia roszczenia po stronie powoda jak tez wymagalnos$ci
roszczenia zostal przez powoda dostatecznie wykazany.

Po pierwsze powod przedlozyl umowe pozyczki, ktorej pozwana jest strona ( k. 28-33 ) oraz deklaracje wekslowa
(k.34 ), jak tez weksel wypelniony a podpisany przez pozwana (k. 8 ).

Powod wykazal tez, iz z uwagi na zaleglo$é w splacie pozyczki prawidlowo doreczono pozwanej wezwanie do zaplaty
(k. 37-42) wdniu 18 maja 2018 r. Pozwanej doreczono takze wypowiedzenie umowy pozyczki w dniu 18 czerwca 2018
r. (k. 43-48 ) z zachowaniem 30 dniowego terminu wypowiedzenia.

Oznacza to, ze roszczenie powoda o zaplate wynikajace z umowy pozyczki w dacie zlozenia pozwu byto wymagalne.
Zarzuty pozwanej w tym zakresie nie zaslugiwaly na uwzglednienie.

Bez znaczenia jest w szczego6lnosci to, iz powdd przedlozyl na dowod doreczenia przesytek pozwanej jedynie wydruk
Sledzenia przesylek ze strony internetowej operatora ,,Poczta Polska”.

Wydruki te w ocenie Sadu Okregowego potwierdzaja bowiem, iz przesylki adresowane do pozwanej zostaly jej
faktycznie doreczone w konkretnych dniach, stad z tego wzgledu maja one moc dokumentu urzedowego ( art.
244 k.p.c. ). Dlatego jesli pozwana zaprzecza prawdziwoSci takiego dokumentu, albo twierdzi, iz zawarte w nim
o$wiadczenie organu od ktérego dokument pochodzi jest niezgodne z prawda, to powinna okolicznosci te udowodnic
(art. 252 k.p.c. ).

Zarzutdw takich pozwana reprezentowana przed Sadem Rejonowym przez profesjonalnego pelnomocnika
procesowego nie podniosta jednak w odpowiedzi na pozew ( k. 17-18 ). Przypomnie¢ za$ trzeba, iz niniejsza sprawa
toczy sie w trybie uproszczonym. Stad podniesienie takich zarzutéw dopiero w apelacji od wyroku uznac¢ nalezalo za
spdznione.

Niemozno$¢ skorzystania w postepowaniu przed sadem I instancji z okre§lonych okoliczno$ci faktycznych lub
srodkéw dowodowych nie zachodzi, gdy istniala obiektywna mozliwo$¢ powolania ich w tym postepowaniu, a tylko na
skutek opieszalo$ci, zaniedban, zapomnienia lub bltednej oceny potrzeby ich powolania strona tego nie uczynita ( tak:
postanowienie SN z dnia 15 maja 1968 r., I CO 1/68, publ. OSNCP 1969, nr 2, poz. 36 oraz postanowienie SN z dnia
10 lutego 1999 r., II CKN 807/98, publ. LEX nr 78214).

Podkresli¢ trzeba takze, ze Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwiazany zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX

nr 677914 ).

Zwiazanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popekhionych przez Sad Rejonowy.



W konsekwencji powyzszych uwag bezzasadny bylby wprost nie wywiedziony w apelacji zarzut sprowadzajacy sie do
wniosku, iz Sad Rejonowy dokonal blednych ustalen faktycznych w sprawie.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest zasadny wtedy, gdy sad ustalil stan faktyczny w oderwaniu od
zgromadzonych dowodow (tzw. blad braku), jak i wtedy, gdy podstawa ustalen faktycznych uczyniono wprawdzie
wszystkie ujawnione w toku rozprawy dowody, lecz dokonano ich nieprawidlowej oceny z punktu widzenia zasad
logiki, wskazan wiedzy czy do$wiadczenia zyciowego (tzw. blad dowolnoSci). Zarzut ten jest zatem z istoty rzeczy
powiazany z zarzutem naruszenia przepisoOw postepowania. Istotnym jest podczas formulowania zarzutu bledu w
ustaleniach faktycznych wskazanie konkretnych uchybien Sadu pierwszej instancji, albowiem rzecza skarzacego nie
jest przedstawienie wlasnej wersji wydarzen, lecz wykazanie, iz to Sad pierwszej instancji blednie ustalil fakty z
punktu widzenia swobodnej oceny dowodéw. Blad w ustaleniach faktycznych jest skutkiem naruszenia przepiséw
postepowania, gdyz przeprowadzenie postepowania zgodnie ze wszystkimi zasadami i regulami procesu prowadzi do
poprawnych (z punktu widzenia procesowego) ustalen faktycznych.

Pozwana z kolei zasadnie zarzuca naruszenie przez Sqd Rejonowy przepiséw prawa materialnego,

tj. art. 385" k.c. poprzez brak dokonania z urzedu przez Sad I instancji kontroli abuzywnosci klauzuli umownej
dotyczacej prowizji oraz innych oplat za pozyczke, skoro postanowienia umowy zawieranej z konsumentem
nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.

Zdaniem Sadu Okregowego uwzglednié nalezalo czeSciowo zarzut pozwanej dotyczace naruszenia prawa materialnego

- art. 385" k.c., gdyz wbrew twierdzeniom zawartym w uzasadnieniu wyroku Sadu I instancji nie mozna uznaé, ze
wszystkie postanowienia umowy pozyczki, co do kosztdw umowy sa prawnie skuteczne.

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisébw prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze mie¢ postac blednej subsumcji. Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodnoSci miedzy ustalonym
stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwigzku
zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawng ( tak: wyrok SN z dnia 8 paZdziernika 2002 r.,
IV CKN 1304/00, publ. LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, publ. LEX nr 78813).

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawa zaskarzonego wyroku ( tak: wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN 1315/00,,
publ. LEX nr 75349). W szczegblnoSci nie mozna skutecznie dowodzi¢ btedu w subsumcji przez kwestionowanie
prawidlowos$ci dokonanych przez sad ustalen faktycznych.

Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko
wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi
zastrzezen ( tak: wyrok SN z dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97, publ. OSNC 1997/9/128).

Poza sporem pozostaje nie tylko to, ze strony postepowania laczyla umowa pozyczki, ale rowniez i to, ze powod
jest przedsiebiorca zajmujacym sie prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, m.in. w zakresie udzielania pozyczek
gotowkowych, a pozwany jako osoba fizyczna jest konsumentem.

Sprawa niniejsza dotyczy zatem stosunkéw konsumenckich.

W tej sytuacji w pierwszej kolejnosci nalezato ustalié, czy postanowienia umowy stron byly dla ich stron wiazace. Sad
bowiem moze, a nawet powinien dokonywaé oceny postanowien tego rodzaju umoéw, a takze postanowien samych
wzorcow umodw, co do ich zgodnosci z prawem. Ocena ta moze zostaé dokonana réwniez in concreto w toczacym sie



miedzy przedsiebiorca, a konsumentem sporze, ktdrego przedmiotem sa skutki prawne okre$lone postanowieniami
umowy.

Umowy konsumenckie podlegaja w szczegolnoéci ocenie w $wietle klauzuli generalnej z art. 385" §1k.c., zwylaczeniem
jedynie jednoznacznie sformulowanych postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron oraz tych postanowien,
na ktorych tre$¢ konsument mial rzeczywisty wplyw, co musi zosta¢ wykazane przez proferenta ( tak: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 15 czerwca 2007 roku, VI Ca 228/07 publ. LEX nr 1645939).

Unormowania zawarte w art. 385" - 3853 k.c. maja przy tym charakter szczegdlny w stosunku do tych przepisow, ktore
maja powszechne zastosowanie do ksztaltowania przez kontrahentéw tre$ci umowy (wskazaé nalezy chociazby na art.

58, 353" czy 388 k.c.).

Zgodniezart. 385" § 1 k.c., aby uzna¢ dane postanowienie umowy za niewigzace, musza zostaé spelnione kumulatywnie
nastepujace przeslanki: umowa musi zosta¢ zawarta z konsumentem, kwestionowane postanowienie umowy nie
bylo uzgodnione indywidualnie, postanowienie to ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, zastrzezenie umowne razgco narusza interesy konsumenta, postanowienie nie dotyczy gtownych
Swiadczen stron, takich jak cena czy wynagrodzenie, chyba, ze nie zostaly sformulowane w spos6b jednoznaczny.
R. legis tego przepisu jest ochrona konsumenta jako slabszego uczestnika obrotu w relacjach z przedsiebiorcg -
profesjonalista w danej dziedzinie.

W judykaturze uznaje sie, ze w przypadku umowy pozyczki wynagrodzenie (prowizja) nie stanowi Swiadczenia
glownego stron (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2011 roku, IIT CSK 38/11 publ. LEX nr 1129117).

Pod pojeciem dzialania wbrew dobrym obyczajom - przy ksztaltowaniu tresci stosunku zobowiazaniowego - kryje sie
wprowadzanie do umowy klauzul, ktére godza w réwnowage kontraktowa stron takiego stosunku, natomiast przez
razgce naruszenie intereséw konsumenta rozumie sie nieusprawiedliwiona dysproporcje - na niekorzy$¢ konsumenta
- praw i obowiazkéw stron, wynikajgcych z umowy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 13 lipca 2005 roku, I CK
832/04, publ. Biul. SN 2005, Nr 11, poz. 13 oraz z dnia 3 lutego 2006 roku, I CK 297/05, publ. Biul. SN 2006, nr 5-6,
poz. 12, z dnia 27 pazdziernika 2006 roku, I CSK 173/06, publ. LEX nr 395247).

Dokonujac oceny rzetelnoSci okre$lonego postanowienia umowy konsumenckiej nalezy zawsze rozwazyc
indywidualnie rozklad obciazen, kosztow i ryzyka, jaki wiaze sie z przyjetymi rozwigzaniami oraz zbadaé jak
wygladalyby prawa lub obowiazki konsumenta w sytuacji, w ktorej postanowienie to nie zostaloby zastrzezone,
pamietajac jednocze$nie podczas dokonywania kontroli o tym, ze kazdorazowo istotny jest charakter stosunku
prawnego regulowanego umowa, ktéry w konkretnej sytuacji moze usprawiedliwia¢ zastosowana konstrukcje i
odejscie do typowych regul wyznaczonych przepisami dyspozytywnymi.

W tym kontek$cie nie mozna zgodzié sie z zarzutem apelacji, iz nieprawidlowo Sad pierwszej instancji przyjal, ze zapisy
umowne dotyczace wynagrodzenia prowizyjnego byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszyly interes
konsumenta obciazajac go ponad prawne limity.

Przepisy art. 353" k.c. i 65 § 1 k.c. pozwalaja na swobodne ksztaltowanie stosunku umownego, jezeli miesci sie to w
granicach bezwzglednie obowigzujacych przepiséw i zasad wspdlzycia spolecznego (art. 58 k.c.). Takze pobieranie
oplat i prowizji w zwigzku z udzieleniem pozyczki jest co do zasady dozwolone. Co wiecej, pobieranie tego typu
oplat przy okazji zawarcia umowy jest mozliwe takze w sytuacji, gdy umowa obejmuje obowiazek zaplaty odsetek za
korzystanie z kapitalu. Przewiduje to zreszta wprost ustawa z dnia 12 maja 2011 roku o kredycie konsumenckim ( tekst
jednolity Dz.U. 2018 r. poz. 993 ), do ktorej odsytalta umowa. Do niedawna nie zawierata ona zadnych ograniczen co
do wysokosci tych oplat majacych wplyw na ustalenie rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania.

Z dniem 11 wrze$nia 2016 roku jednak wprowadzono do niej w art. 36a mechanizm ograniczajacy wysoko$c tego typu
oplat pozaodsetkowych. Zgodnie z tym przepisem, maksymalna wysoko$¢ pozaodsetkowych kosztéw kredytu oblicza



sie wedlug wzoru: maksymalna wysoko$¢é pozaodsetkowych kosztéw kredytu = (catkowita kwota kredytu x 25 %) +
(catkowita kwota kredytu x (okres splaty wyrazony w dniach / liczbe dni w roku) x 30%).

W kazdym razie pozaodsetkowe koszty kredytu w calym okresie kredytowania nie moga by¢ wyzsze od calkowitej
kwoty kredytu.

Ustawa wyraznie stanowi przy tym, ze pozaodsetkowe koszty kredytu wynikajace z umowy o kredyt konsumencki nie
naleza sie w czeéci przekraczajacej maksymalne pozaodsetkowe koszty kredytu obliczone w sposob okreslony w ust.
1 lub calkowitg kwote kredytu (art. 36a ust. 3).

W stanie faktycznym sprawy pozaodsetkowe koszty kredytu (uwzgledniona optata przygotowawcza + wynagrodzenie
prowizyjne) przewidziane przez strony sg nizsze niz mozliwy ustawowy limit.

W tych okoliczno$ciach nalezalo tez przyjaé, ze brak podstaw do ich podwazania z punktu widzenia zasad wspoélzycia
spolecznego.

Nie ulega bowiem watpliwo$ci, Ze tego rodzaju prowizja moze mie¢ na celu nie tylko rekompensate kosztow
poniesionych przez kontrahenta w zwigzku z zawarciem umowy czy kosztami obslugi umowy, ale tez rekompensowaé
ryzyko zwigzane z jej udzieleniem. Nie zmienia tego okoliczno$¢, iz umowa pozyczki zostala wypowiedziana wezeéniej
niz okres jej trwania.

Zupehie innym natomiast zagadnieniem jest to, ze prowizje takie powinny by¢ utrzymane w rozsadnej wysokosci,
ktéra nie bedzie rodzi¢ podejrzen, iz zastrzezenie ich zostalo uczynione w innym celu niz wyzej wskazane i np. nosza
znamiona wyzysku.

Instrument prawny w postaci zasad wspolzycia spolecznego jest jednak wystarczajaco elastyczny, aby uwzglednic
calo$é okolicznoSci niniejszej sprawy. W jego ramach w zwigzku z przepisami art. 56 1 58 § 1-3 k.c. mozliwa jest rowniez
jedynie zmiana wysokoS$ci naleznej prowizji tak by interes obu kontrahentéw zostal uszanowany. Skorzystanie z tego
instrumentu wymaga oceny calo$ci okoliczno$ci sprawy, w tym zwlaszcza wysoko$ci oplaty, wysoko$ci samej pozyczki,
oceny ryzyka kontraktowego ponoszonego przez pozwanego.

Do przyjecia, ze zachodzi takie naduzycie kontraktowe zwykle potrzebna jest jeszcze negatywna ocena zachowania
kontrahenta, ktory mial przewage i ja wykorzystal. Tym samym decyzja Sadu o udzieleniu ochrony jednej ze stron
przedmiotowej umowy nie mogla opierac sie wylacznie na stwierdzeniu, ze warunki umowy sa dla niej niekorzystne.
W przeciwnym razie strona tracilaby bowiem impuls dla ochrony wlasnych intereséow, skoro moglaby te ochrone
przerzuci¢ na organ stosujacy prawo. Nadmierna dopuszczalno$¢ ingerencji sadowej godzilaby réwniez w umowe,
ktora przestalaby by¢ stabilnym punktem odniesienia dla sytuacji prawnej stron.

Zatem skoro przewidziane w zawartej z pozwang umowie pozyczki pozaodsetkowe koszty kredytu z tytulu prowizji
i oplaty przygotowawczej ( 129 zl ) miescily sie w ustawowym limicie przewidzianym przez ustawodawce, brak bylto
podstaw do potraktowania wynagrodzenia prowizyjnego jako kosztow kredytu sprzecznych z prawami konsumenta,
a przez to nienaleznymi.

Natomiast w ocenie Sagdu Okregowego postanowienia umowy pozyczki dotyczace, tzw. (...) ewidentnie naruszaja
interesy konsumenta oraz ksztaltuja jego prawa w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, a tym samym stanowia

Kklauzule niedozwolong w rozumieniu art. 385" k.c.
Dlatego nalezy uznac je za godzace w rbwnowage kontraktowa tego stosunku.

Nie budzi réwniez watpliwos$ci, ze postanowienia dotyczace tej oplaty nie dotycza gtownych $§wiadczen stron. Jak
wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 czerwca 2004 roku (I CK 635/03) pojecie ,,gtownych §wiadczen stron” (art.



385" § 1zd. 2. k.c.) nalezy interpretowaé raczej wasko, w nawigzaniu do elementéw przedmiotowo istotnych umowy.
Oplata, o ktérej mowa z cala pewnoScia nie nalezy do istoty umowy pozyczki.

W $wietle materialu dowodowego sprawy nie moze podlegaé rowniez dyskusji, iz postanowienia umowne dotyczace
oplaty za (...) nie zostaly indywidualnie uzgodnione z pozwang. Sa one czescig standardowej umowy (regulaminu),
ktora powdd stosuje do wszystkich klientow.

W ocenie Sadu Okregowego w skladzie rozpoznajacym niniejsza apelacje usluga tzw. (...) za kwote 1100 zl ( pkt.
1.4 umowy k. 40/2 ) jest razaco niekorzystna dla pozwanej jako konsumenta, albowiem nie daje realnych korzysci
odpowiadajacych chocby czesci tej ceny.

Kwota 1100 z} jest nieproporcjonalna do ustugi oferowanej przez pozyczkodawce, albowiem nawet w przypadku
skorzystania z tej ustugi, klient i tak musial splaci¢ cala pozyczke.

Opisana usluga nie byla wiec ekwiwalentna do wskazanego wynagrodzenia. (...) obniZenie o 50% czterech kolejnych
rat ( k. 29 ) nie oznacza, ze kredytobiorca kwot tych nie zaplaci. Zgodnie z postanowieniami umowy mialy one
by¢ w tym zakresie splacone w dodatkowym okresie kredytowania, wprawdzie bez odsetek, ale za wspomniana,
niewspolmierna do tego oplata 1100 zl.

Roéwnie niedopuszczalne bylo uzaleznianie szybkosSci wyplacenia pozyczki (k. 32 ) od uiszczenia kwoty 1100 zl. Koszt
SMS w obecnych czasach ksztaltuje sie na takim poziomie, Ze pobieranie za ustuge powiadomien klienta w tej formie
o przelewie pozyczki na konto pozyczkobiorcy oraz o zaksiegowaniu platnosSci raty na koncie pozyczkodawcy kwoty
600 zl jest co najmniej watpliwe.

Dodatkowo w ocenie Sadu Okregowego powod nie wykazal by przedmiotowa usluga miala charakter fakultatywny,
mimo zarzutoéw pozwanej w tym zakresie wskazujacych na jej obligatoryjny charakter.

Majac to wszystko na uwadze Sad Okregowy ocenil, iz postanowienie umowne w zakresie oplaty za (...) jako
niedozwolone nie wigze pozwanej.

Dlatego zasgdzeniu na rzecz powoda podlegala ostatecznie kwota 5 430,37 zt ( 6 530,37 zt — 1100 z}).

W obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie wylacznie do kontroli orzeczenia sadu
pierwszej instancji, lecz bada ponownie cala sprawe, a kontrolujgc prawidlowosé zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sadu merytorycznego, ktéry moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupehié material dowodowy lub
powtorzy¢ juz przeprowadzone dowody, a takze poczynié¢ samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego
w sprawie. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny (por. uchwala
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008, Nr 6, poz.
55 i powolane tam orzecznictwo oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 roku, II CNP 72/12, publ. LEX
nr 1360205).

Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy, ze zgloszone pow6dztwo opieralo sie na posiadanym przez powoda wekslu (k. 8 ), ktory
pozwana wystawila jako weksel gwarancyjny in blanco. Okoliczno$é¢ ta ma istotne znacznie w kwestii zasagdzonych
odsetek.

Weksel jest papierem wartoSciowym uciele$Sniajacym wyrazona w nim wierzytelno$é, co sprowadza sie do
stwierdzenia, ze prawo idzie za dokumentem, bowiem wykonanie praw z weksla jest uzaleznione od posiadania tego
dokumentu. Zakres odpowiedzialno$ci dtuznikéw wekslowych jest okre$lony przez tresé dokumentu. Zobowigzanie
wekslowe ma charakter samodzielny i abstrakcyjny a zatem niezalezny od podstawy prawnej, ktéra spowodowala jego
wystawienie. Innymi stowy skoro powdd powoluje sie na odpowiedzialno$é wekslowa i nie wskazuje na uzasadnienie
swojego roszczenia na tre$¢ umowy, to nie ma podstaw do siegania po jej regulacje w kontekécie zasadzonej kwoty
i odsetek od niej. Analiza treSci stosunku podstawowego miala bowiem znaczenie jedynie w kontekécie zarzutow



pozwanej. W przypadku odpowiedzialno$ci wekslowej pierwszenstwo maja bowiem przepisy Prawa wekslowego, ktore
reguluja tre$¢ stosunku wekslowego.

Z art. 103 w zw. z art. 48 pkt. 2 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. prawo wekslowe ( tekst jednolity Dz.U. 2016 r. poz.
160 ) wynika, ze w przypadku op6Znienia w zaplacie weksla wystawionego i platnego w Polsce nalezg sie od wystawcy
weksla wlasnego odsetki ustawowe. Obecnie sg to odsetki ustawowe za opdznienie, ktorych wysoko$¢ uregulowano
aktualnie w 481 § 2 k.c.

Stad kwota 5430,37 zt podlega prawidlowo jak przyjal Sad Rejonowy zasadzeniu z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 13 lipca 2018 r. , a nie z wyzszymi odsetkami umownymi. Prawidlowo w tym zakresie ( co do
zadania zasadzenia wyzszych odsetek umownych ) powddztwo podlegalo oddaleniu.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok nadajac mu
nowg tre$¢ o czym orzeczono jak w pkt. 1 sentencji.

Konsekwencja powyzszej zmiany byla takze zmiana orzeczenia o kosztach procesu .

Powodd poniost w niniejszej sprawie przed Sadem I instancji koszty procesu w lacznej wysokoSci 2050 zl (oplata
od pozwu - 250 zl, wynagrodzenie pelnomocnika —1800 zt ). Na skutek czeSciowej zmiany wyroku w wyniku
apelacji powodztwo zostalo uwzglednione lacznie w 83,15 %, gdyz powdd dochodzil kwoty 6 530,37 zl a powbdztwo
uwzgledniono do kwoty 5430,37 zl. Oznacza to, ze w zakresie kosztow procesu 83,15 % stanowi kwota 1 704,57 zl
(2050 zt x 83,15 %)

Pozwana poniosta koszty w wysokoéci 1817 zt ( wynagrodzenie pelnomocnika —1800 zl i oplata skarbowa od
pelnomocnictwa — 17 z1). 16,85% tej kwoty stanowi kwota 306,16 zl. Po skorygowaniu powodowi nalezy sie jeszcze od
pozwanej kwota 1398,41 z (1704,57 zt — 306,16 z} ) z tytulu kosztéw procesu za postepowanie pierwszoinstancyjne.

Ztych wzgledow na podstawie art. 100 k.p.c. Sad Okregowy zmienit zatem punkt I1I zaskarzonego orzeczenia i zasadzit
od pozwanej na rzecz powoda kwote 1398,41 zl.

Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w postanowieniu z dnia 31 stycznia 1991 roku, II CZ
255/90 ( publ. OSP 1991/11-12/ 530), ktore Sad Okregowy podziela stosunkowy podzial kosztéw procesu (art. 100
k.p.c.) dotyczy ich caloSci, co oznacza przyjecie za podstawe obliczeni sumy nalezno$ci obu stron, ustalonych stosownie
do zasad z art. 98 § 21 3 k.p.c. (oraz art. 99 k.p.c.), w wypadkach tam wskazanych. Sume te dzieli sie proporcjonalnie
do stosunku, w jakim strony utrzymaly sie ze swymi roszczeniami lub obrona, otrzymujac w wyniku kwoty, stanowiace
ich udzialy w calo$ci kosztow. Jezeli poniesione przez strone koszty przewyzszaja obcigzajacy ja udzial - zasadzeniu
na jej rzecz podlega réznica.

Apelacja w pozostalej czeSci polegala oddaleniu jako nieuzasadniona na podstawie art. 385 k.p.c. ze wzgledow
weczesniej juz wskazanych.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., stosownie je rozdzielajac.

Przy wartoéci przedmiotu zaskarzenia oznaczonej kwota 6 530,37 zl ( k. 91 ) apelacja uwzgledniona zostala w 16,85
% ( do kwoty 1100 z1).

W zwiazku z apelacja powd6d nie wykazal, aby poniost koszty procesu.

Pozwana poniosta za$ koszty procesu w kwocie 1150 zl, na ktore zlozyly sie: koszt oplaty od apelacji w wysokos$ci 250
z} ( k. 87 ) oraz koszt wynagrodzenia radcy prawnego w kwocie 900 zl odpowiadajacy stawce minimalnej z § 2 pkt
4 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych
( tekst jednolity Dz.U. 2018 poz. 265 ).



16,85 % tej kwoty to 193,77 zt

Uwzgledniajac powyzsze, zasadzono od powoda na rzecz pozwanej kwote 193,77 zl tytutem kosztéw postepowania
apelacyjnego.
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