Sygn. akt III Ca 123/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 lipca 2019r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$
SSO Pawel Poreba — sprawozdawca
Protokolant: prot. sad. Katarzyna GotyZniak

po rozpoznaniu w dniu 3 lipca 2019r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S.

przeciwko(...)w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 4 grudnia 2018r., sygn. akt I C 481/18

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

(.)A. K.K-B.
Sygn. akt ITI Ca 123/19
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 03 lipca 2019 T.

Powod M. S. w pozwie skierowanym przeciwko(...)w W. domagal sie zasadzenia tytulem zado$éuczynienia kwoty 15
000 zk. wraz z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 10 czerwca2017 r. do dnia zaplaty.



Uzasadniajac swoje roszczenie twierdzil, iz na skutek wypadku komunikacyjnego spowodowanego w dniu 10
pazdziernika 2004 r. przez W. W. poniosla $mier¢ jego babcia Z. S. (1). Wskazal, ze wspomina babcie jako osobe
troskliwg, wesolg, dobra, ktéra byla zainteresowana jego postepami w nauce, shuzyla mu pomoca w geografii i
matematyce, a z uwagi na niewielka odleglo$¢ jaka ich dzielila, ich kontakty byly bardzo czeste. Twierdzil, ze bardzo
cenil sobie kontakty z babcia, a praca z nia byla czasem wspoélnej nauki i zabawy. Podal, Ze jej tragiczna $mier¢ byla dla
niego ogromnga trauma, gdyz w jednej chwili zostaly zerwane bardzo silne wiezi rodzinne, ktére dawaly mu poczucie
stabilnosci i bezpieczenstwa w zyciu, a przezycie zaloby w wieku 17 lat i proba pogodzenia sie z odej$ciem tak bliskiej
osoby byly wowczas dla niego najtrudniejszym doswiadczeniem. Jako podstawe prawna swojego zadania wskazal art.
24 § k.c. w zw. z art. 448 k.c. Podal, ze decyzja z dnia 9 czerwca 2017 r. pozwany odmoéwil wyplaty zado§¢uczynienia
na jego rzecz, przyjmujac iz nie wykazano, by w wyniku $mierci Z. S. (1) doszlo do silnego wstrzasu psychicznego lub
zmiany jego planéw zyciowych.

Pozwany (...)w W. wniost o oddalenie powddztwa. Nie kwestionowal, ze sprawca wypadku, w ktorym zginela Z. S. (1)
objety byl obowigzkowym ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych zgodnie z umowa potwierdzong
polisa (...). Twierdzil, ze o krzywdzie os6b bliskich zmarlego decyduje zasadniczo intensywno$¢ relacji, w ktérych
pozostawaly one z tymi osobami. Zarzucil, Ze do wypadku doszlo 14 lat temu, a samo zdarzenie nie wywarlo na
powodzie istotnych konsekwencji w zyciu prywatnym, spolecznym i zawodowym. Wskazal, ze brak jest podstaw, ktore
moglyby potwierdzié¢ roszczenie zardwno w zakresie doznania ewentualnej krzywdy, jak rowniez pozbawienia dobra
prawego w stopniu uzasadniajacym rekompensate finansows. Niezaleznie od tego twierdzil, Ze roszczenie powoda
jest razaco wygorowane, a wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze by¢ nadmierna, prowadzaca do nieuzasadnionego
wzbogacenia powoda. Twierdzil, ze Smier¢ babki jest co do zasady odczuwana w spos6b mniej dolegliwy, emocjonalny
i intensywny, anizeli §mier¢ bliskich czlonkéw rodziny: rodzicow, czy rodzenstwa.

Wyrokiem z dnia 4 grudnia 2018 r. Sad Rejonowy w Gorlicach zasadzil ( pkt. I ) od pozwanego (...) w W. na rzecz
powoda M. S. kwote 15 000 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 10 czerwca 2017 r. do dnia zaplaty oraz
zasadzil ( pkt. IT) od pozwanego na rzecz powoda kwote 4 367 zt tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sad Rejonowy ustalil, iz w dniu 10 paZdziernika 2004 r. okolo godz. 14.30 w miejscowosci S. mial miejsce wypadek
drogowy. W. W. kierujac samochodem osobowym B. o nr rej. (...) naruszy} zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym,
w ten sposoéb, ze nie dostosowal predkosci do warunkéw drogowych, w wyniku czego utracilt kontrole nad pojazdem,
a pojazd stateczno$é kierunkowa i poprzeczng, doprowadzajac do uderzenia pieszej Z. S. (1), ktéra w wyniku tego
doznala émiertelnych obrazen ciala, za$ obrazer ciala doznali pasazerowie pojazdu: D. L.i8S. S.. Za czyn ten stanowiacy
przestepstwo z art. 177 § 2 k.c. W. W. zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorlicach z dnia
28 czerwca 2005 r. w sprawie II K 66/05.

W dacie zdarzenia wlasciciel samochodu B. o nr rej. (...) ubezpieczony byl od odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody
powstale w zwiazku z ruchem pojazdéw mechanicznych w (...) w W..

Z.S. (1) urodzona w (...) r., liczaca w chwili $émierci 75 lat, byla babcia M. S. urodzonego w dniu (...) Oprécz powoda,
miala jeszcze 3 wnukéw. Mieszkala sama w S., po tym, jak jej starszy syn wraz z rodzina (zona i 2 dzieci) w 2001 .
wyjechal do (...) Od wielu lat byla wdowa, gdyz jej maz zmarl przed 1985 r.

M. S. wraz z rodzicami i siostrg mieszkal w G. przy ul. (...). Jego miejsce zamieszkania i miejsce zamieszkania Z. S. (1)
dzielilo okolo 1,5 km. Powdd wraz z ojcem po wyjezdzie starszego syna Z. S. (1) bywal u niej codziennie, pomagajac
w pracy w gospodarstwie rolnym, w tym w hodowli baranéw, przygotowaniu opatu na zime, przy wymianie obornika,
wykopkach, sianokosach, czy tez wykonujac niezbedne naprawy. Przynosili jej rowniez obiady, ktére gotowala matka
powoda. Wspolnie spedzali niedziele, najpierw uczestniczac we mszy $w., a nastepnie matka powoda wraz z Z. S. (1)
W jej miejscu zamieszkania przygotowywaly obiad, ktéry nastepnie wspolnie spozywali. Z. S. (1) pomagata finansowo
rodzicom powoda, po tym kiedy zostali zwolnieni z pracy. Kupowala powodowi ubrania, buty, dawata co miesiac
kieszonkowe. Gdy byla taka potrzeba, pomagala mu w matematyce i geografii (kiedy zdarzyl sie wypadek, powdd



uczeszezal do IT klasy szkoly zawodowej). Powdd i jego bliscy wspdlnie z Z. S. (1) spedzali $wieta i uroczystoéci
rodzinne.

W zwigzku z tym pomiedzy M. S.iZ. S. (1) istniala silna wiezZ emocjonalna, bowiem spedzali ze soba duzo czasu. Babcia
byla postrzegana przez powoda jako osoba mita, dobra, pomocna.

Wypadek i §mier¢ Z. S. (1) stanowily silne przezycie emocjonalne dla powoda. W tym dniu, kiedy zdarzyl sie wypadek,
a byla to niedziela, pow6d wraz z rodzicami byli u Z. S. (1). Po obiedzie udali sie do swojego miejsca zamieszkania.
Za jaki$ czas przyszed! do nich sasiad, informujac o zdarzeniu. Powdd wraz z ojcem udali sie na miejsce wypadku,
gdzie byla policja i prokurator. Powdd widziat cialo Z. S. (1) nakryte kocem oraz fragmenty jej ciala na ogrodzeniu, w
ktore uderzyta odrzucona przez samochéd. Nie mogt uwierzyé¢ w to co sie stalo, odczuwal zal, smutek, zlos¢, plakal.
Wyrzucal sobie, ze moze gdyby dluzej zostali u babci, nie doszlo by do wypadku.

Smier¢ Z. S. (1) w tragicznych okoliczno$ciach byla dla powoda pierwszym do$wiadczeniem $mierci bliskiej osoby.
Kiedy zmarla jego druga babcia (matka A. S.) chodzil do 1 klasy szkoly podstawowej i nie pamietal tego wydarzenia.
Maz Z. S. (1) zmart przed jego urodzeniem, a drugi dziadek — dwa lata temu.

Po wypadku powdd nie mogl skupic sie na nauce, budzil sie z krzykiem w nocy. Bal sie chodzié¢ po jezdni. Stany lekowe
utrzymywaly sie u niego okolo 2 lata. Matka konsultowala je z lekarzem rodzinnym, ktéry zalecit stosowanie kropli
uspokajajacych przed snem, dzieki ktérym lepiej spal. Krople te zazywal przez okolo 2 lata.

M. S. nadal odczuwa brak Z. S. (1), zwlaszcza przy okazji $wiat, czy innych uroczystoéci, w trakcie ktorych rodzina
spotyka sie ze soba. Brakuje mu spotkan z babcia i wspolnie spedzonego z nia czasu. Powodd jest kawalerem, nie ma
nikogo na utrzymaniu. Pracuje w(...). Kiedy przyjezdza do G., zawsze odwiedza grob babci.

W pismie, ktore wplynelo do pozwanego w dniu 18 kwietnia 2017 r., M. S. zwrdcit sie o wyplate kwoty 40 000 zl.
tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde w zwigzku ze Smiercig Z. S. (1). W piSmie z dnia 9 czerwca 2017 r.
pozwany poinformowal powoda, ze odmawia przyznania §wiadczenia, gdyz nie zostalo wykazane naruszenie jego dobr
osobistych po $mierci babci Z. S. (1), a z dokonanych ustaleni wynika, ze pow6d przebywa poza granicami kraju, tam
Zyje i pracuje.

W ocenie Sad Rejonowego powddztwo zaslugiwalo na uwzglednienie w caloéci. Zgodnie z art. 822 k.c. w zwigzku
z art. 35 ustawy z 22.05.2003 r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z zm.) zaklad ubezpieczeni zobowigzany
jest do wyplaty odszkodowania za szkode powstala w zwigzku z ruchem pojazdu, za ktéra odpowiedzialno$é cywilna
objeta jest ubezpieczeniem OC. Wina W. W. spowodowania wypadku, w nastepstwie ktérego zmarta Z. S. (1) nie budzi
watpliwosci i nie byla kwestionowana przez pozwanego, zatem zgodnie z powolanymi przepisami w zw. z art. 436 § 1
k.c., pozwany zobowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej przez to szkody. Pomimo, iz wypadek mial miejsce w dniu
10 pazdziernika 2004 r. — a zatem przed wejéciem w zycie z art. 446 § 4 k.c. - roszczenie powoda znajduje uzasadnienie
w tredci art. 23 k.c. w zw. z art. 448 k.c. Wskutek Smierci Z. S. (1) nastgpilo naruszenie débr osobistych powoda w
postaci wiezi pomiedzy nim i babcig oraz prawa do zycia w pelnej rodzinie. WieZ emocjonalna laczaca osoby bliskie
jest bowiem dobrem osobistym. Smier¢ Z. S. (2) wywolala u powoda konsekwencje w sferze psychicznej, objawiajace
sie przygnebieniem, smutkiem, zalem, jak tez, towarzyszylo mu poczucie krzywdy i utraty. Zado$éuczynienie ma za
zadanie kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyréwnania straty poniesionej przez cztonkow
najblizszej rodziny zmarlego, lecz ma poméc im dostosowacé sie do nowej rzeczywistosci. Ma takze na celu zlagodzenie
cierpienia wywolanego wczeéniejsza, nieodwracalng utrata bliskiej osoby.

Na wysoko$¢ tego Swiadczenia wplywaja dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlego, poczucie osamotnienia,
cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany §miercig bliskiej osoby, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarltego,
charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, stopien w jakim pozostali
czlonkowie rodziny beda umieli odnalezé sie w nowej rzeczywisto$ci i na ile zdolni sa zaakceptowa¢ obecny stan rzeczy.
Kwota zado$éuczynienia musi by¢ rozwazana indywidualnie. Musi uwzglednia¢ takze rodzaj naruszonego dobra, gdyz



nie wszystkie dobra osobiste zastuguja na jednakowy poziom ochrony, a dobro osobiste w postaci prawa do zycia w
rodzinie powinno w hierarchii wartoéci zaslugiwa¢ na wzmozona w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone.

Kwota zado$¢uczynienia winna przedstawia¢ ponadto ekonomicznie odczuwalng warto$é dla uprawnionego.

W ocenie Sadu Rejonowego zasadzona kwota wynika z silnej wiezi emocjonalnej laczacej powoda z babcia, ktora byt
dla niego osoba bliska. Doswiadczenie Zyciowe uczy, ze dla wnukoéw osoba babci, czy dziadka jest wazna nie tylko we
wcezesnym dziecinstwie, gdyz nawigzana wowczas wiez, przenosi sie na dalsze lata, kiedy na zasadzie wzajemnoSci
wnuki i dziadkowie wspieraja sie nawzajem. Stad nieodwracalna strata wywolana przedwczesng $miercig Z. S. (1) i
zwigzane z tym przezycia psychiczne winny by¢ powodowi zrekompensowane. ZadoSéuczynienie uwzglednia takze i
to, ze $émier¢ babci byta dla niego zdarzeniem wysoce traumatycznym, rodzacym konsekwencje w postaci pogorszenia
funkcjonowania. Kwota ta jest takze z jednej strony ekonomicznie odczuwalna dla powoda, a z drugiej strony nie
nadmierna. Uwzglednia i to, ze po $mierci babci powdd nie pozostal sam, ma rodzicow, siostre i jej rodzine, a
posiadanie bliskich krewnych pozwala na leczenie traumy.

Rozstrzygniecie o odsetkach w ocenie Sadu Rejonowego uzasadnia art. 481 § 1 k.c. oraz art. 14 ust. 1 ustawy z
22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z zm.). Opdznienie pozwanego liczy¢ nalezalo zgodnie z
zadaniem pozwu od dnia 10 czerwca 2017 r., zwazywszy, ze szkoda zostala zgloszona w dniu 18 kwietnia 2017 r. i nie
bylo przeszkod, aby w terminie 30 dni wyplacil on nalezne powodowi zado$¢uczynienie.

O kosztach procesu poniesionych przez powoda Sad Rejonowy orzekl jak w pkt. III na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.,
zasadzajac od pozwanego oplate od pozwu 750 zl. i koszty zastepstwa prawnego 3 600 zi. wraz z oplata skarbowg od
pelnomocnictwa 17 zt.

Apelacje od powyziszego wyroku zlozyl pozwany ( k. 67-71 ), ktory zaskarzyl wyrok w czesci w
zakresie pkt. I w zakresie kwoty 10 000 zl ( ponad kwote 5 000 zl ) oraz w calosci w zakresie pkt. IT
w jakim Sqd Rejonowy zasadzil od pozwanego na rzec powoda koszty procesu.

Whniost o zmiane wyroku przez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czesci oraz o zasadzenie kosztow postepowania za
I i1l instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego od powoda na rzecz pozwanego wedlug norm przepisanych.

Ewentualnie wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
pierwszej instancji.

Wyrokowi pozwany zarzucil: naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. poprzez
ich wadliwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, iz wlasciwa suma zado$c¢uczynienia jest kwota 15 000 zt w sytuacji
gdy material dowodowy zebrany w sprawie pozwala uznaé ja za warto$¢ razaco wygérowana

W uzasadnieniu apelacji pozwany podkreslil, iz Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, jednak niewlaéciwie
wywazyl sume zado$¢uczynienia. Zdarzenie sprawcze miato miejsce w 2014 r. i okoliczno$¢ ta — uplyw czasu wplywa
na ustalenie nizszej kwoty zado$¢uczynienia. Brak jest podstaw do przyjecia, aby Smier¢ babki ojczystej byla dla
powoda traumatycznym przezyciem i by rodzila ona konsekwencje w postaci pogorszenia funkcjonowania. Brak na to
obiektywnych dowod6w a okoliczno$é te potwierdza tylko subiektywne przekonanie powoda. Naruszona zatem zasade
kompensacyjnego charakteru zado$éuczynienia.

Dodatkowo pozwany powolal sie na orzeczenia Sadéw Powszechnych w innych sprawach, gdzie w analogicznych jego
zdaniem stanach faktycznych na gruncie podstawy prawnej z art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. wskazywano, iz kwota
zado$éuczynienia nie moze by¢ nadmierna, powinna uwzgledniaé stope zyciowa spolecznosci, w ktorej przebywa
pokrzywdzony a swoboda orzekania Sagdu w tym zakresie nie oznacza dowolnoéci.



Powéd w odpowiedzi na apelacje (k. 83-85 ) wnioéslojej oddalenie oraz o zasqdzenie najego rzecz od
pozwanego kosztéow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug
norm przepisanych.

Zdaniem powoda zaskarzony wyrok jest trafny za zarzuty apelacyjne chybione.
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacgja pozwanego nie zastluguje na uwzglednienie a podniesiony w niej zarzut naruszenia art.
448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. nie jest trafny.

Podkresli¢ trzeba na wstepie, iz brak jest podstaw do uchylenia zaskarzonego wyroku z powodu niewazno$ci, gdyz Sad
Rejonowy nie dopuscil sie uchybien, ktére Sad Okregowy bierze pod rozwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

W obecnym modelu procedury cywilnej sad odwolawczy nie ogranicza sie wylacznie do kontroli orzeczenia sadu
pierwszej instancji, lecz bada ponownie calg sprawe, a kontrolujac prawidlowosé zaskarzonego orzeczenia, pelni
rowniez funkcje sagdu merytorycznego, ktory moze rozpoznaé sprawe od poczatku, uzupehié materiat dowodowy lub
powtorzyc juz przeprowadzone dowody, a takze poczynié samodzielnie ustalenia na podstawie materialu zebranego
w sprawie. Tym samym postepowanie apelacyjne - cho¢ odwolawcze - ma charakter merytoryczny (por. uchwala
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, publ. OSNC 2008, Nr 6, poz.
55 i powolane tam orzecznictwo oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 maja 2013 roku, II CNP 72/12, publ. LEX
nr 1360205).

Sad Rejonowy postepowanie przeprowadzil prawidlowo i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, ktore Sad
Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne bez koniecznoéci ich ponownego przytaczania ( tak: wyrok SN z 9 marca
2006 r., sygn. akt I CSK 147/05, publ. LEX nr 190753).

W sytuacji, gdy sad odwolawczy orzeka na podstawie materialu zgromadzonego w postepowaniu w pierwszej instancji
nie musi powtarza¢ dokonanych ustalen, gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wlasne ( tak: orzeczenia SN
z dnia 13 grudnia 1935 r., publ. C III 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379, z dnia 14 lutego 1938 r., C II 21172/37, publ.
Przeglad Sadowy 1938, poz. 380 iz dnia 10 listopada 1998 r., III CKN 792/98, publ. OSNC 1999, nr 4, poz. 83, wyrok
SN z dnia 5 marca 2015 r. ,V CSK 270/14, publ. LEX nr 1682218).

W apelacji pozwany nie kwestionuje tych ustalen oraz nie podnosi zarzutow naruszenia przepiséw postepowania.

Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji jest zwigzany zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa
procesowego ( tak: wyrok SN z dnia 18 czerwca 2010 roku V CSK 448/09, publ. LEX nr 677914 ).

Zwiazanie to oznacza, ze Sad Okregowy nie bada obecnie i nie rozwaza wszystkich mozliwych i hipotetycznych
naruszen prawa procesowego popeklionych przez Sad Rejonowy.

Pozwany nie zasadnie zarzuca naruszenie prawa materialnego, tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1
k.c.

Apelacje mozna oprze¢ na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaéciwe
jego zastosowanie.

Naruszenie prawa materialnego przez jego bledna wykladnie polega na wadliwym okresleniu tre$ci norm prawnych
wynikajacych z przepisébw prawa materialnego, natomiast naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe
zastosowanie moze mie¢ postac blednej subsumcji. Wadliwa subsumcja wyraza sie w niezgodnoSci miedzy ustalonym
stanem faktycznym a hipoteza zastosowanej normy prawnej, na blednym przyjeciu czy zaprzeczeniu zwigzku
zachodzacego miedzy faktem ustalonym w procesie a norma prawng ( tak: wyrok SN z dnia 8 paZzdziernika 2002 r.,
IV CKN 1304/00, publ. LEX nr 78365; wyrok SN z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 160/01, publ. LEX nr 78813).



W doktrynie na ogdl przyjmuje sie, ze naruszenie prawa przez jego niewlasciwe zastosowanie moze by¢ réwniez
efektem oparcia sie na normie prawnej nieistniejacej lub przyjecia, Zze nie istnieje norma obowigzujaca (tzw.
pogwalcenie prawa w $cislym znaczeniu).

Oceniajac zasadno$¢ podstawy apelacyjnej naruszenia prawa materialnego, nalezy opieraé sie jedynie na stanie
faktycznym, ktory stal sie podstawa zaskarzonego wyroku ( tak: wyrok SN z dnia 11 grudnia 2002 r., I CKN 1315/00,,
publ. LEX nr 75349). W szczegblnosSci nie mozna skutecznie dowodzi¢ btedu w subsumcji przez kwestionowanie
prawidlowos$ci dokonanych przez sad ustalen faktycznych.

Skuteczne, zatem zgloszenie zarzutu dotyczacego naruszenia prawa materialnego wchodzi zasadniczo w rachube tylko
wtedy, gdy ustalony przez sad pierwszej instancji stan faktyczny, bedacy podstawa zaskarzonego wyroku, nie budzi
zastrzezen ( tak: wyrok SN z dnia 26 marca 1997 r. II CKN 60/97, publ. OSNC 1997/9/128).

Okolicznosci zdarzenia ( wypadku komunikacyjnego ) z dnia 10 pazdziernika 2014 r., w wyniku ktorego zgineta
babka powoda nie budza watpliwos$ci, podobnie jak odpowiedzialno$¢ W. W. — sprawcy zdarzenia kierowcy autobusu
ubezpieczonego w ramach OC u pozwane;.

Przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w
umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych odpowiedzialno$c¢ za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony (art. 822 § 1 k.c.). Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej, umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie
zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (art. 822 §2 k.c.).

Na postawie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu (...) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdoéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz
lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania za wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego
pojazdu szkode, ktorej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub
uszkodzenie mienia. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza lub
kierujacego pojazdem mechanicznym (art. 36 ust.1). Odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela jest zatem uzalezniona od
zakresu odpowiedzialnoSci sprawcy zdarzenia. Na mocy art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. samoistny posiadacz
pojazdu mechanicznego odpowiada na zasadzie ryzyka za szkode na osobie lub mieniu wyrzadzona w zwiazku z
ruchem tego pojazdu, chyba ze szkoda nastapila wskutek sity wyzszej albo wylgcznie z winy poszkodowanego lub osoby
trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnosci.

Z bezspornych ustalen dokonanych na podstawie dokumentéw w niniejszej sprawie, wynika, ze sprawca wypadku
drogowego zostal uznany za winnego popekienia zarzucanego mu czynu stanowigcego przestepstwo z art. 177 § 2 k.k.
i W. W. zostal prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Gorlicach z dnia 28 czerwca 2005 r. w sprawie
I1 K 66/05.

Ustalenia prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia przestepstwa (art. 11 k.p.c.) wiaza Sad w
postepowaniu cywilnym.

Podkresli¢ nalezy, iz zgodnie z treScig art. 361 § 1 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko
za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla.

Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza przejawia sie w postaci stosunku zobowigzaniowego laczacego poszkodowanego
(wierzyciel) z podmiotem, ktéremu zostanie przypisana odpowiedzialnosé (dluznik), a przedmiotem zobowigzania
jest $wiadczenie odszkodowawcze.

Ustalony stan faktyczny wskazuje, iz nieprawidlowe zachowania kierujacego pozostaje w adekwatnym zwigzku
przyczynowym z powstaniem szkody — obrazeniami Z. S. (1) a w konsekwencji jej Smiercig po zdarzeniu.



Smier¢ babki powoda nastapila zatem w wyniku wypadku drogowego pojazdu prowadzonego przez sprawce, ktérego
zachowanie wypehilo znamiona czynu zabronionego z art. 177 § 2 k.k., tj. spowodowania wypadku ze skutkiem
$miertelnym. Sprawca wypadku zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym.

W Swietle powyzszego nie powstaje zatem watpliwo$é, iz sprawca wypadku jest podmiotem, na ktorym ciazylby
obowigzek wyplaty ewentualnego zado$cuczynienia. Ubezpieczyciel odpowiada w granicach odpowiedzialnosci
ubezpieczajacego - sprawcy wypadku.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego jako ubezpieczyciela kierujacego sprawcy wypadku nie zostala zakwestionowana.

Problem dotyczacy odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela sprawcy zdarzenia komunikacyjnego za wyplate
zado$¢uczynienia, czyli rekompensaty za krzywde i straty o charakterze niemajatkowym byt przedmiotem rozwazan
Sadu Najwyzszego w uchwale z dnia 7 listopada 2012 roku do sygn. akt III CZP 67/12 ( publ. Biul.SN 2012/11/7),
gdzie na gruncie poprzednich przepisow orzekl, iz przepis § 10 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24
marca 2000 roku w sprawie ogoélnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 26, poz. 310 ze zm.) nie
wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zadoSéuczynienia za krzywde osoby, wobec ktdrej ubezpieczony ponosit
odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c.

Nie ma zatem watpliwoSci, ze pojecie szkody rozumie sie szeroko, jako obejmujace wszelkie uszczerbki, zaréwno
majatkowe, jak i niemajatkowe i ze krzywde uwaza sie za niemajatkowa postaé szkody.

W konsekwencji w sklad odszkodowania przypadajacego z tytulu ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej
wchodzi zaréwno odszkodowanie za szkody majatkowe na osobie i mieniu, jak i zado$¢uczynienie za krzywde.

Zado$cuczynienie jest instrumentem umozliwiajacym wyréwnanie wlasnej szkody niemajatkowej, czyli krzywdy
spowodowanej ruchem pojazdu mechanicznego.

Wypadek, w wyniku ktérego poniosta §mieré¢ babka powoda mial miejsce w dniu 10 pazdziernika 2004 roku.

W stanie prawnym wowczas obowigzujacym nie funkcjonowala regulacja analogiczna do § 4 art. 446 k.c., 1j.
przyznajaca najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
krzywde doznana w wyniku czynu niedozwolonego.

Przepis art. 446 § 4 k.c., przewidujacy mozliwo$¢ przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej
sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego, zostal wprowadzony do Kodeksu Cywilnego ustawa z dnia 30 maja
2008 roku o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz innych ustaw (Dz. U. nr 116 poz.731), ktéra weszla w zycie z
dniem 3 sierpnia 2008 roku. Ustawa nie zawierala przepiséw przej$ciowych. Natomiast art. 3 k.c. ustanawia zasade
nieretroakcji prawa, chyba ze co innego wynika z treSci ustawy lub jej celu. Wobec powyzszego § 4 art. 446 k.c. nie
moze mieé zastosowania do niniejszego przypadku.

Niemniej jednak sady powszechne stawaly na stanowisku, iz podstawa do zasadzenia zado$cuczynienia w podobnych
sytuacjach co do zdarzen zaistnialych przed dniem 3 sierpnia 2008 roku moga byé¢ przepisy o ochronie débr
osobistych, tj. art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.

Powyzsza praktyke sadow zaaprobowal Sad Najwyzszy w uchwale w dniu 22 pazdziernika 2010 roku do sygn. akt III
CZP 76/10 ( publ. LEX nr 604152, (...) OSP 2011/9/96, OSNC-ZD 2011/2/42, Biul.SN 2010/10/11), w ktorej zawar}
teze, iz: najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.
zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $émieré nastgpila na skutek deliktu, ktory mial miejsce przed
dniem 03 sierpnia 2008 r.

Stuszno$é powyzszej praktyki ugruntowanej juz w orzecznictwie Sad Najwyzszy upatruje takze poprzez odwolanie
do zasady sprawiedliwo$ci spolecznej. Nieuzasadnione bowiem byloby réznicowanie obywateli - pokrzywdzonych



Smiercig osoby bliskiej ze wzgledu na date zdarzenia generujacego krzywde, tj. tych, ktorzy przed dniem 3 sierpnia
2008 roku nie zasluguja na to, by ich krzywda zostala zrekompensowana oraz tych, ktérzy po wskazanej dacie juz
takim przywilejem zostali obdarzeni.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze przez $mier¢ danej osoby zostaje naruszone wlasne dobro osobiste jej
najblizszych w postaci prawa do wiezi rodzinnej oraz dopuszcza udzielenie ochrony na podstawie art.448 k.c. ( tak:
wyrok SN z dnia 15 marca 2012 roku, sygn. I CSK 314/11, wyrok SN z dnia 25 maja 2011 roku, sygn. II CSK 531/10,
wyrok SN z dnia 1 maja 2011 roku, sygn. 621/10).

W wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r. do sygn. IV CSK 307/09 Sad Najwyzszy wprost podkreslil, ze spowodowanie
Smierci osoby bliskiej przed dniem wejécia w Zycie ustawy z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
oraz niektdérych innych ustaw (Dz.U. Nr 116, poz. 731) moglo stanowié¢ naruszenie débr osobistych najblizszych
cztonkow rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. W uzasadnieniu
zacytowanego orzeczenia zaznaczono, ze katalog dobr osobistych, do ktérego odwoluje sie art. 23 k.c., ma charakter
otwarty. Przepis ten wymienia dobra osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w sposob
przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktére w praktyce moga byé¢ najczeSciej przedmiotem naruszen. Nie jest to
wyliczenie enumeratywne, a przedmiot ochrony oparty na podstawie art. 23 i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Ochronie
podlegaja wszelkie dobra osobiste rozumiane jako wartoéci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem
podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym uznaje sie za donioste i zashugujace z tego wzgledu na ochrone.
Rodzina jako zwiazek najblizszych osob, ktore laczy szczegolna wiez wynikajaca najczeéciej z pokrewienstwa i zawarcia
malzenstwa, niewatpliwie podlega ochronie prawa. Dotyczy to odpowiednio ochrony prawa do zycia rodzinnego
obejmujacego istnienie réznego rodzaju wiezi rodzinnych. Dobro rodziny jest nie tylko warto$cia powszechnie
akceptowana spolecznie, ale takze uznana za dobro podlegajace ochronie konstytucyjne;j.

W uchwale z dnia 13 lipca 2011 roku do sygn. III CZP 32/11 Sad Najwyzszy powtorzyl, ze Smierc¢ osoby najblizszej
powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Zaznaczyl jednak, ze nie kazda
wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie
powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy.

Sad Okregowy rozpoznajacy apelacje w niniejszej sprawie poglady te podziela.

Smier¢ wstepnego ( np. babci dziadka, rodzica ) niewatpliwie jest dla zstepnych ( dzieci, wnukéw ) przezyciem
traumatycznym, poniewaz tracg oni czastke swojego dziedzictwa. Smieré taka w warunkach naglych ( np. wypadku
drogowego ) zakldca wiezy i relacje rodzinne, ktére podlegaja ochronie w randze konstytucyjne;j.

Na podstawie art. 18 Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. ( Dz.U. 1997 Nr 78, poz. 483) rodzina, macierzynstwo
irodzicielstwo znajduja sie pod ochrona i opiekg Rzeczypospolitej Polskie;j.

Art. 87 k.r.iop. wskazuje, iz rodzice i dzieci s3 obowigzani do wzajemnego szacunku i wspierania sie. Kodeks rodzinny
i opiekuniczy zawiera regulacje majace na celu wspieranie i ochrone powinnosci rodzicielskich (np. art. 92 i nast. k.r.
iop.).

Pomimo, ze prawo do zycia w rodzinie nie zostalo wyartykulowane wprost w katalogu dobr osobistych zawartym w art.
23 k.c., to niewatpliwie $mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie
ze zmartym. W hierarchii warto$ci zastuguje na wzmozong w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego
dobra stanowi bowiem dalece wieksza dolegliwo$¢ psychiczna dla cztonka rodziny zmarlego, niz w przypadku innych
débr, a skutki tego naruszenia rozciagaja sie na cale zycie osob bliskich.

Miedzy powodem a Z. S. (1) niewatpliwie istniala wieZ emocjonalna, ktéra jak slusznie zauwaza sie w pozwie
procentowalaby i zacie$niala sie w dalszym zyciu.



Wraz z tragiczng, niespodziewana i niezawiniona $miercig babki powdd nagle utracil to wszystko. Powdd zostal
pozbawiany nagle nie tylko obecnosci babci na co dzien, ale tez zycia w normalnej kochajacej sie rodzinie i
bezpowrotnie zweryfikowane zostaly tez wowczas jej plany i nadzieje na przyszlos¢.

Nie spos6b opisac w stlowach zaloby, ani tez stworzy¢ skali pozwalajacej na miarodajne stopniowanie doznanego bolu.
Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru uczu¢ i przywiazania czy tez ich braku.

Powod przezywal bol i cierpienie po $§mierci babei w swoj indywidualny i odmienny sposob.

Odczuwanie bdlu nie wymaga tez dowodu (P. H. "ZadoSéuczynienie za $mieré tylko dla czlonkéw najblizszej
rodziny", Rzeczpospolita z 9 lipca 2009 r. ). Réwniez Sad Najwyzszy wskazywal w swoich orzeczeniach, ze nie ulega
watpliwosci, ze oceniajac wedtug kryteriow obiektywnych, krzywda wywolana §miercig najblizszego krewnego jest
jedna z najbardziej dotkliwych z uwagi na rodzaj i sile wiezéw rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie ( tak:
uzasadnienie wyroku SN z 10 maja 2012 r., IV CSK 416/11, publ. LEX nr 1212823). Powyzsze stanowisko w $wietle
zasad doSwiadczenia zyciowego uznac¢ nalezy za trafne.

Przez $mier¢ babci pow6d doznal zatem krzywdy zwigzanej z naruszeniem jego dobr osobistych w postaci prawa do
zycia w rodzinie i kontynuowania rodzinnych, emocjonalnych relacji z dzieckiem.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym apelacje powoda nie podziela pogladu zaprezentowanego w sprawie przez
pozwana, ze wystapienie przez powoda z roszczeniem o zado$cuczynienie po 14 latach od zdarzenia wypacza obecnie
sens przyznania zado§¢uczynienia, ktore mialoby na celu pomoc w przystosowaniu do nowej sytuacji zyciowe;j.

Stan naruszenia débr osobistych powoda w postaci prawa do wiezi rodzinnych z bratem ma charakter trwaly.
Powodowi niezmiennie towarzyszy uczucie pustki i straty. Permanentnie dotykaja go skutki $mierci babki, kiedy
pielegnuje nagrobek.

Okoliczno$é, iz z uplywem czasu cierpienia psychiczne powinny male¢ nie oznacza, ze na wysoko$¢ naleznego
stronie zado$c¢uczynienia ma wplyw to, w jakim terminie po zdarzeniu wystapi sie z zagdaniem przyznania naleznego
zado$céuczynienia. Wystarczajacym jest bowiem, aby nastapilo to w okresie nieobjetym przedawnieniem. Nadto
podkreslenia wymaga, ze osoby szczegdlnie intensywnie przezywajace Smierc¢ osoby bliskiej na ogél wystepuja ze
stosownymi roszczeniami dopiero po uplywie znacznego okresu czasu po tragicznym dla nich zdarzeniu. Nie moze
to jednak skutkowaé tym, ze beda one w gorszej sytuacji od tych osob, ktére z roszeniami wystepuja bezposrednio
po zdarzeniu. ZadoSéuczynienie przyznawane jest jednorazowo, a wiec musi ono odzwierciedlaé doznane cierpienie
psychiczne wywolane danym zdarzeniem, bez wzgledu na to, w jakim okresie czasu realizowane jest roszczenie (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 19 stycznia 2017 roku I ACa 744/16).

W orzecznictwie sagdowym i w doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$cuczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.).

Sad, orzekajac w przedmiocie takiego zadania, musi wzigé pod uwage kompensacyjny charakter zado$éuczynienia
i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy poszczeg6lnych débr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie
wszystkie dobra osobiste zastluguja na jednakowy poziom ochrony za pomoca $srodkéw o charakterze majatkowym.

ZadoSéuczynienie przyznawane na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. ma kompensowa¢é nie tyle
doznany b6l spowodowany $miercig osoby bliskiej, lecz przedwczesna utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym,
ktérego naruszenie wymaga rekompensaty, jest prawo do zycia w rodzinie.

Najwyzsze zado$cuczynienia powinny by¢ zasadzane na rzecz oso6b, ktére na skutek $mierci staly sie samotne,
bez rodziny np. rodzicow, ktorzy utracili ostatnie dziecko i nie beda mogli juz mie¢ wlasnych dzieci. Wysokoéc
zado$éuczynienia nie powinna natomiast zaleze¢ od sytuacji majatkowej zmarlego. Roszczenia materialne z tym



zwiazane dochodzone sa bowiem na odrebnej podstawie, jaka stanowi przepis art. 446 § 3 k.c. ( tak: wyrok SA we
Wroctawiu z dnia 21 lutego 2013 roku I ACa 60/13, publ. LEX nr 1322898).

Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ odpowiednia, a zatem utrzymana w granicach aktualnych warunkéw i
przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa ( tak: Sad Najwyzszy m.in. w wyrokach z 26 lutego 1962 roku, IV CR 902/61,
publ. OSNPCP 1963/5/92; z 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, publ. OSPiKA 1966/4/92; czy z 12 wrze§nia 2002
roku, IV CKN 1266/00, publ. LEX nr 80272). Uwzglednienie wysoko$ci stopy zyciowej spoleczenistwa przy okresleniu
wysoko$ci zado$éuczynienia nie moze jednak podwazaé jego kompensacyjnej funkeji ( tak: wyrok SN z dnia 10 marca
2006 roku, IV CSK 80/05, Biul.SN 2006/6/8).

Na etapie postepowania apelacyjnego Sad drugiej instancji moze dokonaé korekty zasgdzonego przez Sad
pierwszej instancji zado$éuczynienia tylko wtedy, gdy Sad ten nie uwzglednil wszystkich okoliczno$ci i czynnikow
uzasadniajgcych przyznane $§wiadczenie, dopuszczajac sie tzw. "bledu braku" albo niewlasciwie ocenit caloksztat tych
- nalezycie ustalonych i istotnych okoliczno$ci, popekiajac tzw. "blad dowolnosci” ( tak: wyrok SA w Lublinie z 10
maja 2001 1., IT ACa 81/01, opubl. w OSA 2001/12/96).

Wobec powyzszego Sad drugiej instancji moze dokonaé¢ korekty zasadzonego zado$éuczynienia, gdy przy
uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspodlmiernie
nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (por. wyrok SN z 18 listopada 2004 r., I CK
219/04, publ. LEX nr 146356). Jedynie bowiem razaca dysproporcja Swiadczen albo pominiecie przy orzekaniu o
zado$éuczynieniu istotnych okolicznosci, ktére powinny by¢ uwzglednione przez Sad, jako wplywajace na wysoko$é
zado$éuczynienia moze stanowi¢ podstawe do jego zmiany.

W przedmiotowej poprzez uwzglednienie powodztwa w catoéci, tj. do zadanej kwoty 15 000 zt nie doszlo do razacego
zawyzenia wysokoS$ci zado$¢uczynienia naleznego powodowi za zdarzenie, z ktérego powdd wywodzi swoje roszczenia.

Przede wszystkim nie mozna zgodzi¢ sie z argumentacja apelujacej, iz Sad Rejonowy naruszyl przepisy prawa
materialnego. Na podstawie naprowadzonych powyzej rozwazan, przy zastosowaniu art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448
k.c., Sad Okregowy uznal, iz kwota 15 000 zl zadoSéuczynienia na rzecz powoda nie jest wygérowana.

Powo6d domagat sie prawidlowo odsetek od zado$éuczynienia od dnia 10 czerwca 2017 roku do dnia zaplaty, tj. przy
zachowaniu terminu 30 dni od zgloszenia szkody w postepowaniu likwidacyjnym. Roszczenie o wyplate zglosil w dniu
18 kwietnia 2017 1.

Decyzja odmowna ubezpieczyciela co do zadoSéuczynienia wydana zostala 9 czerwca 2017 r. (k. 16 ).

Zgodnie art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ $wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty
otrzymania zawiadomienia o wypadku.

Ustawa z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu (...) w art.14 ust.
1 jako zasade wskazuje wyplate odszkodowania w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie.

W mysél art. 14 ust. 2 ww. ustawy w przypadku, gdyby wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznoSci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenr albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjaénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia
o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od
toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Ratio legis wskazanego przepisu, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyplaty
odszkodowania w sytuacjach wyjatkowych, gdy istnieja niejasnoéci odnoszace sie do samej odpowiedzialno$ci



ubezpieczyciela albo wysokoSci szkody. Ustanawiajac krétki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na
konieczno$é szybkiej i efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowe;.

Po otrzymaniu zatem zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel - jako profesjonalista korzystajacy z
wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcéw (art. 355 § 2 k.c.) - obowigzany jest do
ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnoSci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjaénienia okolicznosci wypadku
oraz wysokoSci powstalej szkody. Nie moze tez wyczekiwaé na prawomocne rozstrzygniecie sadu. Bierne oczekiwanie
ubezpieczyciela na wynik toczgcego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w op6znienie lub zwloke w spelnieniu
$wiadczenia odszkodowawczego.

Regulacje te z uwagi na kompensacyjny charakter odnie$¢ takze do zado$¢uczynienia ( tak: wyrok SN z dnia 16 grudnia
2011 roku, V CSK 38/11, publ. LEX nr 1129170).

Jezeli zobowigzany nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegdlnego, uprawniony nie ma
niewatpliwie mozliwosci czerpania korzysci z zado$¢uczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie.

W konsekwencji odsetki za op6Znienie w zaplacie zadoSéuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie
powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Stanowiska tego nie podwaza pozostawienie przez ustawe zasadzenia
zado$éuczynienia i okreslenia jego wysokos$ci w pewnym zakresie uznaniu sadu.

Sad Okregowy podziela za$ poglad, iz przewidziana w art. 445 § 1 i art. 448 k.c. mozliwo$¢ przyznania przez
sad odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia za krzywde nie zaklada dowolnosci ocen sadu, a jest jedynie
konsekwencjg niewymiernego w pelni charakteru okolicznoéci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze.
Pomimo wiec pewnej swobody sadu przy orzekaniu o zado$éuczynieniu, wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie nie ma
charakteru konstytutywnego, lecz deklaratywny (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK
131/03, publ. OSNC 2005/2/40; z dnia 17 listopada 2006 roku, V CSK 266/06, publ. LEX nr 276339; z dnia 26
listopada 2009 roku, III CSK 62/09, publ. LEX nr 738354, i z dnia 18 lutego 2010 roku, IT CSK 434/09, publ. LEX
nr 602683).

Dlatego nie mozna podzieli¢ stanowiska, wedle ktérego odsetki winny byé¢ okre§lone dopiero od dnia wyroku.
Przyjecie takiego zapatrywania prowadziloby do nieuzasadnionego pokrzywdzenia powo6dki, co obowigzany mogltby
wykorzystywaé dazac do przeciagania postepowania sadowego. Zatem mozliwe jest w okolicznoéciach konkretnej
sprawy zasadzenie odsetek od daty wezeéniejszej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 roku, II CKN
725/98, publ. OSNC 2000/9/158 i z dnia 16 kwietnia 2009 roku, I CSK 524/08, publ. OSNC-ZD 2009, nr D, poz. 106).

Przed wytoczeniem sprawy toczylo sie postepowanie likwidacyjne, a pozwany z pism powoda dowiedzial sie o jej
zadaniu. Roszczenia zostaly zgloszone do pozwanego w granicach zadania kwoty 40 000 zl pismem z 18 kwietnia 2017
r. Na podstawie decyzji z dnia 09 czerwca 2017 r. pozwany odmowil wyplaty powddce zado§éuczynienia.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje pozwanego i orzekl, jak w pkt. 1 sentencji, na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl jak w pkt. 2 sentencji na podstawie art. 98 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c.

Koszty zasadzone obejmuja wynagrodzenie pelnomocnika radcy prawnego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych ( tekst jednolity Dz.U. 2018 poz. 265 ) obowigzujacego w dacie zlozenia
apelacji — 900 zt ( 50 % z 1800 z1 ) liczone od wartoSci przedmiotu zaskarzenia ( k. 67)

(...)



