Sygn. akt III Ca 831/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2019 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, I1I Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia SO Pawel Poreba,

Sedzia SO Katarzyna Kwilosz — Babi$ (sprawozdawca),

Sedzia SO Tomasz Bialka,

Protokolant: st.prot.sad. Ewelina Konieczny

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2019 r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. G. (1) i O. S.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Nadle$nictwo E.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach

z dnia 19 wrzeénia 2018 r., sygn. akt I C 435/17

1. oddala apelacgje,

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 900 zl (dziewieéset zlotych) tytutem
kosztéw postepowania apelacyjnego.

(...

Sygn. akt III Ca 831/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 19 wrze$nia 2018 r. Sad Rejonowy w Gorlicach uzgodnil z rzeczywistym stanem prawnym tre$¢ KW (...)
prowadzonej przez Sad Rejonowy w Gorlicach Wydzial V Ksiag Wieczystych w ten sposéb, ze z ksiegi tej nakazal
wylaczy¢ do nowej ksiegi wieczystej dziatke (...) o pow. 0,42 ha powstala z podziatu dzialki (...) zgodnie z mapa do celow
prawnych sporzadzona przez geodete uprawnionego J. S., wpisana do zasobu geodezyjnego i kartograficznego Starosty
(...) pod nr P. (...).(...) i w dziale II nowo zalozonej dla dzialki (...) ksiegi wieczystej wpisac¢ jako wspodlwlascicieli A. G.
(1)10.S. po 2 czesci ( pkt 1.), zasadzil od pozwanego Skarbu Panstwa Nadlesnictwo L. solidarnie na rzecz powodow
A.G.(1)i0.S. kwote 4.740,00 zt (cztery tysiace siedemset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.



Sad Rejonowy ustalil, ze przedmiotem postepowania jest nieruchomos$é polozona w L., oznaczona jako dzialka (...) o
pow. 0,42 ha, powstala z podziatu dzialki (...), ktéra z kolei powstala z podziatu dzialki (...), a ta z podziatu dzialki (...).
Dzialka (...) odpowiada pgr (...)i czeSci pgr (...).

/dowdd: odpis z (...) (...) k.72-73, wykaz zmian gruntowych k.74-75, mapa do celow prawnych k.88, badanie hipoteki
k.93/

Grunt, ktéry utworzyl nieruchomos$é stanowiaca przedmiot sporu, tj. pgr (...) i pgr (...) stanowil wlasno$¢ M. G., co
zostalo ujawnione w LWH (...) gminy katastralnej L..

/dowdd: odpis z (...) (...) k. 72-73/

M. G. zmart w dniu 1.05.1987 r. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 27.05.2008 r. w sprawie I Ns
306/08 spadek po nim na podstawie ustawy nabyli Zona A. G. (2) oraz dzieci A. G. (1) i O. S. po 1/3 czeéci, za$ spadek
po A. G. (2) zmarlej dnia 8.07.1991 r. nabyly dzieci A. G. (1) i O. S. po 1/2 czeSci.

/dowod: postanowienie Sadu Rejonowego w Legnicy w sprawie I Ns 306/08 k.76/

W latach 50 — tych XX wieku we wsi L. przeprowadzono regulacje gruntdéw podlegajacych przejeciu na rzecz Skarbu
Panstwa na podstawie dekretu z dnia 5 wrze$nia 1947 r. o przejSciu na wlasno$¢ Panstwa mienia pozostalego
po osobach przesiedlonych do Z.S.R.R. (Dz. U. Nr 59, poz. 318) i dekretu z dnia 27 lipca 1949 r. o przejeciu na
wlasno§¢ Panstwa nie pozostajacych w faktycznym wiladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich, polozonych w
niektorych powiatach wojewddztwa (...), (...) (...) i (...)(Dz. U. Nr 46, poz. 339). Mieszkancy tej wsi zostali bowiem
przesiedleni w ramach akcji (...) w 1947 r. na ziemie zachodnie, badz na tereny Z.S.R.R. Wér6d oséb przesiedlonych
na ziemie zachodnie byl miedzy innymi M. G., ktory zostal przesiedlony do miejscowosci M., a nastepnie S.. W
czasie przeprowadzanej regulacji przejeto rowniez nalezace do niego nieruchomogci i zostal on ujety pod pozycja 38
orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 1., (...).(...).

/dowdd: decyzja Wojewody (...) z 19.04.2011 r. k.77-80, zeznania powoda A. G. (1) protokédt z 19.09.2018 r.
00:11:05-00:32:40, zeznania powodki O. S. protokot z 19.09.2018 r. 00:32:40-00:38:06/

Ostateczng decyzja z dnia 19.04.2011 r. znak SN.IIL.IB.(...) Wojewoda (...) stwierdzil niewaznos¢ orzeczenia
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 r., PZR.(...) w cze$ci dotyczacej przejecia przez Skarb
Panstwa nieruchomosci nalezacych do M. G..

/dowdd: decyzja Wojewody (...) z 19.04.2011 1. k.77-80/

Grunt stanowigcy przedmiot postepowania zostal przekazany na rzecz Skarbu Panstwa w oparciu o decyzje Prezydium
Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 r., PZR.(...).

Uczestniczyl ponadto w postepowaniu wymiennym prowadzonym w oparciu o przepisy dekretu z dnia 16.08.1949 r.
o wymianie gruntéw (Dz. U. Nr 48, poz. 367 ze zm.), ktore zatwierdzone zostalo decyzjg Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w G. z dnia 6.03.1963 r., (...)w sprawie wymiany gruntow we wsi L..

W pozniejszym okresie z kolei uczestniczyl w postepowaniu wymiennym prowadzonym na podstawie dekretu z dnia
16.08.1949 r. 0 wymianie gruntéw (Dz. U. z 1962 r., Nt 46, poz. 226 ze zm.) w zw. z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia
24.01.1968 r. 0 scalaniu i wymianie gruntéow (Dz. U. Nr 3, poz. 13 ze zm.), wdrozonym decyzja Naczelnika Gminy
R. z dnia 17.10.1975 r., L.dz. (...), a zatwierdzonym decyzja Naczelnika Gminy w U. z dnia 10.04.1978 r. nr (...) w
sprawie zatwierdzenia projektu wymiany laséw i gruntéw wsi L. gminy U. oraz R., B., S. i Z. gminy G., poloZonych na
terenie Nadlesnictwa L. i G. oraz decyzja Naczelnika Gminy w U. z dnia 1.06.1979 r. nr (...) w sprawie zatwierdzenia
dodatkowego projektu opracowanego ze wzgledu na zmiany zwigzane z decyzja Wojewody (...) nr (...)(...)z dnia
2.01.1979 r., dotyczacej wymiany lasow i gruntéw wsi L. gminy U. oraz B. gminy G..



M. G., jak tez jego nastepcy prawni nie brali udzialu w tych postepowaniach wymiennych, ani tez nie odzyskali w
zamian nieruchomo$ci zamiennych.

Aktualnie miedzy innymi dla dzialki ew. (...) prowadzona jest (...), w ktorej jako wlasciciel ujawniony jest Skarb
Panstwa Lasy Panstwowe Nadleénictwo L. na podstawie powolanych wyzej decyzji Naczelnika Gminy R.i U..

/dowdd: wydruk z KW (...) k.12-71, badanie hipoteki k.93, zeznania powoda A. G. (1) protokél z 19.09.2018 r.
00:11:05-00:32:40, zeznania powodki O. S. protokot z 19.09.2018 r. 00:32:40-00:38:06/

Oceniajac zadanie pozwu Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze powodztwo zasluguje na uwzglednienie — na
podstawie art. 10 ustawy z dnia 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece. Sad Rejonowy podkreslil, ze
uwzglednieniu powodztwa nie stoi na przeszkodzie art. 7 ustawy z dnia 6.07.2001 r. o zachowaniu narodowego
charakteru strategicznych zasob6w naturalnych kraju (Dz. U. Nr 97, poz. 1051 ze zm.). Zgodnie z tym przepisem
roszczenia osob fizycznych, bylych wlascicieli lub ich spadkobiercow, z tytulu utraty wlasnoéci, zaspokojone zostang
w formie rekompensat wyplaconych ze §rodkéw budzetu panstwa na podstawie odrebnych przepiséw. Powddztwo o
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym nie jest natomiast ,roszczeniem z tytutu utraty
wlasno$ci”, bowiem zmierza do wykazania, ze osoba ktora go wytacza wlasnoSci nie utracila, a ujawnienie kogos$ innego
jako wlasciciela nastgpilo w sposdb niezgodny z prawem. Trudno tez zaklada¢, skoro wlasnosé jest konstytucyjnie
chroniona warto$cia, by wola ustawodawcy poprzez wprowadzenie takiego przepisu bylo sankcjonowanie bezprawia.

Nie ma takze znaczenia dla wynikow postepowania okolicznoéé, czy M. G. otrzymal w miejscowosci, do ktorej
zostal przesiedlony nieruchomo$¢ w zamian za nieruchomo$¢ przejeta na rzecz Skarbu Panstwa, ktora to mozliwoséc
przewidywat art. 5 dekretu z dnia 27 lipca 1949 r. o przejeciu na wlasnoé¢ Panstwa nie pozostajacych w faktycznym
wladaniu wlaécicieli nieruchomoéci ziemskich, polozonych w niektérych powiatach wojewddztwa (...), (...), (...) i
(...)(Dz. U. Nr 46, poz. 339), bowiem okoliczno$¢ ta pozostaje bez wplywu na ocene stanu prawnego nieruchomosci
ujawnionej w KW (...).

Jak wynika z poczynionych w sprawie ustalen tres¢ wpisu prawa wlasnoéci w KW (...) odno$ne dzialki (...) powstalej
z podzialu (...), ktéra z kolei powstala z podziatu dzialki (...), a wczedniej dzialki ew. (...) jest niezgodna ze stanem
prawnym tej nieruchomogci.

Przy rozpoznawaniu powo6dztwa z art. 10 ustawy z dnia 6.07.1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U.
Nr 19, poz. 147 ze zm.) sad nie jest uprawniony do badania waznoS$ci decyzji administracyjnej, jednakze ma
obowigzek badania rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci, dla ktoérej jest prowadzona ksiega wieczysta i
oceny skuteczno$ci zdarzenia cywilnoprawnego, z ktorego wywodzi sie prawo. Jezeli zdarzeniem takim jest decyzja
administracyjna, wowczas obowigzkiem sadu jest rozwazenie dla potrzeb postepowania cywilnego, czy istotnie
zdarzenie takie wprowadzilo, czy tez nie dokonalo zmiany prawa wlasnosci konkretnej nieruchomosci (tak SN w
wyroku z dnia 12.05.2005 r., III CK 565/04, LEX 277129).

Prawo wlasno$ci Skarbu Panstwa NadlesSnictwo L. w KW (...) ujawnione zostalo na podstawie decyzji Naczelnika
Gminy w U. z dnia 10.04.1978 r. nr (...) w sprawie zatwierdzenia projektu wymiany laséw i gruntéw wsi L. gminy U.
oraz R., B., S. i Z. gminy G., polozonych na terenie Nadlesnictwa L. i G. oraz decyzji Naczelnika Gminy w U. z dnia
1.06.1979 r. nr (...) w sprawie zatwierdzenia dodatkowego projektu opracowanego ze wzgledu na zmiany zwigzane
z decyzja Wojewody (...) nr (...) (...) z dnia 2.01.1979 r., dotyczacej wymiany lasow i gruntéw wsi L. gminy U. oraz
B. gminy G., wydanych na podstawie dekretu z dnia 16.08.1949 r. o wymianie gruntéw (Dz. U. z 1962 r., Nt 46, poz.
226 ze zm.) w zw. z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 24.01.1968 r. o scalaniu i wymianie gruntéow (Dz. U. Nr 3, poz. 13
ze zm.). Uprzednio byla to decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963 r., (...) w sprawie
wymiany gruntéw we wsi L., wydana na podstawie dekretu z dnia 16.08.1949 r. o wymianie gruntéw (Dz. U. z 1962
r., Nr 46, poz. 226 ze zm.).



Zgodnie z art. 15 ust. 1 dekretu z dnia 16.08.1949 r. o wymianie gruntéow (Dz. U. Nr 48, poz. 367 ze zm.) w brzmieniu
obowiazujacym w dacie wydania tych decyzji, wykonalne orzeczenie o wymianie gruntéw stanowi tytul do ujawnienia
nowego stanu wlasnos$ci w ksiegach wieczystych. Z kolei zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 24.01.1968 r. o scalaniu i
wymianie gruntéw (Dz. U. Nr 3, poz. 13 ze zm.) decyzja o zatwierdzeniu scalenia i wymiany stanowi tytul do ujawnienia
nowego stanu wlasno$ci w ksiegach wieczystych, przy czym nie przesadza ona tytulu wlasnoéci.

Istota postepowan wymiennych i scaleniowych zgodnie przepisami powolanego dekretu z dnia 16.08.1949 r. i ustawy
z dnia 24.01.1968 r. bylo to, ze uczestnik wymiany, czy scalenia w zamian za posiadane dotychczas grunty, otrzymywat
inne grunty o rdwnej wartosci. W odniesieniu do dzialki bedacej przedmiotem postepowania powolane wyzej decyzje:
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963 r. oraz Naczelnika Gminy U. z dnia 10.04.1978 r. i
1.06.1979 r., nic nie zmienily w zakresie wladania nimi przez Skarb Panstwa, stad trudno uznaé, by w tym zakresie
tworzyly one nowy stan wlasno$ci. Grunty te byly juz bowiem wcze$niej wlasnoscia Skarbu Panstwa na podstawie
decyzji Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 ., (...) (...)Jwydanej na podstawie dekretu z dnia
5 wrzes$nia 1947 r. o przejSciu na wlasno$¢ Panistwa mienia pozostalego po osobach przesiedlonych do Z.S.R.R. (Dz.
U. Nr 59, poz. 318) i dekretu z dnia 27 lipca 1949 r. o przejeciu na wlasnosé Panstwa nie pozostajacych w faktycznym
wladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich, polozonych w niektorych powiatach wojewodztwa (...),(...), (...)i(...)
(Dz. U. Nr 46, poz. 339).

Stwierdzenie niewaznoSci tego orzeczenia w czeSci dotyczacej przejecia przez Skarb Panistwa nieruchomosci polozonej
w L. stanowiacej w dacie przejecia wlasnoé¢ M. G. ostateczna decyzja Wojewody (...) z dnia 19.04.2011 r. znak
SNL.IIL.IB.(...) ma charakter deklaratoryjny i wywoluje skutek prawny z moca wsteczna. Oznacza to, ze decyzja ta
w tym zakresie znosi skutki prawne orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 r.,
(...)(...). Zatem brak jest podstaw do przyjecia, ze prawo wlasnosci odnos$nie nieruchomosci objetej zadaniem przed
wymiang przystugiwalo pozwanemu Skarbowi Panstwa. W zwiagzku z tym nie moégl on otrzymaé na wlasnosc tego
gruntu w wyniku wymiany (analogiczne stanowisko zajal SN w orzeczeniach z dnia 11.12.1978 r., III CRN 240/78,
OSNC 1979/12/239, z 22.02.1971, IT CR 94/71, LEX 6878 dotyczacych scalania gruntow).

Dlatego skoro powodowie wykazali, ze parcele gruntowe, z ktérych powstala dzialka (...) stanowig ich wlasnoé¢, co
potwierdza:

1. odpis z (...) (...)gminy katastralnej L., ktory jakkolwiek z dniem 1.01.1989 r. utracil moc prawng na mocy § 5 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 14.07.1986 r. w sprawie prowadzenia ksigg wieczystych zalozonych
przed dniem 1.01.1947 r. oraz utraty mocy prawnej niektorych takich ksigg (Dz. U. Nr 28, poz. 141 ), jednakze zachowal
nadal znaczenie dokumentu (§ 6 ust. 1),

2. prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego w Legnicy z dnia 27.05.2008 r. w sprawie I Ns 306/08
orzeczono jak w pkt. I wyroku na podstawie powolanych przepisow.

O kosztach procesu poniesionych przez powod6éw orzeczono na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c. (na koszty te zlozyly sie:
oplata od pozwu - 550 zl., oplata od zazalenia — 30 zl. koszty zastepstwa prawnego - 1 800 zl., koszty zastepstwa
prawnego w postepowaniu zazaleniowym - 450 zl., oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 34 zl., koszty sporzadzenia
dokumentacji geodezyjnej — 400 zl., koszty sporzadzenia mapy do celow prawnych przez geodete J. S. - 1 476 zL.).
Wszystkie te koszty uznaé nalezalo niezbedne do celowego dochodzenia praw, bowiem bez sporzadzenia wykazu zmian
gruntowych oraz mapy z projektem podziatlu dzialki (...) powodowie nie mogliby wykazaé zasadno$ci swoich roszczen.

Powyzszy wyrok w calo$ci zaskarzyl apelacja pozwany Skarb Panstwa-Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy
Panstwowe Nadle$nictwo L., wnoszac o jego zmiane poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasgdzenie od
powoda na jego rzecz kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, wzglednie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Dodatkowo



wniost o obciazenie powoda kosztami postepowania apelacyjnego, w tym roéwniez kosztami zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Apelujacy zarzucil naruszenie przepisu art. 10 ust. 1 oraz art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach
wieczystych i hipotece poprzez uwzglednienie powddztwa pomimo, iz brak jest orzeczenia sadu lub innego
odpowiedniego dokumentu, z ktérego wynikaloby, ze istnieje faktyczna niezgodno$é wpiséw w ksiedze wieczystej nr
(...) z rzeczywistym stanem prawnym, dotyczacych dziatki oznaczonej numerem (...).

Ponadto zarzucil naruszenie przepiso6w prawa procesowego, a to:

- art. 233 k.p.c. poprzez niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na wadliwym zakwestionowaniu przez Sad I instancji
jako podstawy przejecia tego mienia dekretu z dnia 27 lipca 1949r. o przejeciu na wlasno$é panstwa nie pozostajacych
w faktycznym wladaniu wiaécicieli nieruchomo$ci ziemskich, polozonych na niektérych powiatach wojewodziwa
(...),(...), (...)i(...) oraz wydanego na jego podstawie orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5
pazdziernika 1956 r. znak, (...).(...), gdy tymczasem podstawa ujawnienia pozwanego Skarbu Panstwa — NadleSnictwa
L. jako wlasciciela przedmiotowej nieruchomosci w ksiedze wieczystej numer (...) byly inne dokumenty m.in. decyzja
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963r., (...) w sprawie wymiany gruntéw we wsi L., decyzja
Naczelnika Gminy R. z dnia 17.10.1975 r., L.dz. (...) jak réwniez decyzja Naczelnika Gminy w U. z dnia 10.04.1978
r.nr (...),

- nieuwzglednieniu przez Sad I instancji faktu otrzymania przez poprzednika prawnego powodéw na wlasno$¢ w
zamian za nieruchomosci objete zadaniem pozwu nieruchomosci zamiennych w miejscowosci S. co niezbicie wynika
ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego;

- nie uwzglednieniu przez Sad pierwszej instancji faktu, iz uwzglednieniu powodztwa w niniejszej sprawie sprzeciwiajg
sie przepisy ustawy z 6 lipca 2001r. o zachowaniu narodowego charakteru strategicznych zasob6éw naturalnych kraju.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze w toku kontroli instancyjnej nie stwierdzono uchybien proceduralnych skutkujacych
niewazno$cig postepowania, a ktére sad odwolawczy ma obowiazek uwzgledniac z urzedu.

Dalej podkresdli¢ trzeba, ze Sad Okregowy zapoznal sie z aktami i dokumentami ksiegi wieczystej, w ktorej figuruje
dzialka objeta zadaniem pozwu oraz z aktami i dokumentami ksigg wieczystych o numerach (...) tj. ksiag, w ktoérych
zalegaja dokumenty bedace podstawa wpisow w KW nr (...). Tytulem uzupeklienia i doprecyzowania ustalen
faktycznych sadu pierwszej instancji nalezy dodaé co nastepuje:

Grunt, ktory utworzyl nieruchomos$é stanowigcg przedmiot sporu, tj. pgr (...) i pgr (...) stanowil wlasnoé¢ M. G. s. A,,
co zostalo ujawnione w (...) (...)gminy katastralnej L.. ( dowdd: kopie z Iwh k. 72-73)

Ksiega wieczysta numer (...) zostala zalozona na podstawie polaczonych wnioskoéw Wojewodzkiego Biura Geodezji i
(...) oraz Laséw Panstwowych - Okregowy Zarzad Laséw Panstwowych P. na podstawie postanowienia Panstwowego
Biura Notarialnego w G. z 15 grudnia 1975 r. W postanowieniu tym wskazano, ze zalozenie ww. ksiegi i wpis wlasno$ci
szeregu dzialek ewidencyjnych polozonych w L., w tym dzialki ewidencyjnej (...) na rzecz Panistwa — w zarzadzie
i uzytkowaniu Okregowego Zarzadu Lasow Panstwowych w K. nastapilo na podstawie:

1) zlozonego przy KW (...) rejestru pomiarowo-klasyfikacyjnego z 6 marca 1963r. (...) i planu pomiarowego z 6 marca
1963 r. dla wsi L.,

2) decyzji Lasow Panstwowych Okregowy Zarzad Laséw Panstwowych P. z 28 kwietnia 1972 r., ZL-4- (...) o przejeciu
bez odszkodowania na wlasno$é Panstwa nieruchomoéci le$nej potozonej w L. o pow.87,89 m 2 nr hip. (...) stanowiacej
wlasno$¢ A. S.,



3) wypisu z rejestru gruntoéw z 4 grudnia 1975 r., pisma Wojewddzkiego Biura Geodezjii (...) w N. z 4.12.1975 1.,
4) pisma Wojewodzkiego Biura Geodezjii (...) w N. Rejonowy Oddzial w G. z dnia 4.12.1975 r. RG.EW- (...).
( dowod: kopia postanowienia z 15 grudnia 1975r. k. 235)

Numer ewidencyjny dzialki (...) istniat do 2011r. , kiedy to ww. dzialka na podstawie operatu K. (...)/2011r. podzielila
sie na dzialki o numerach: (...)).

Zaden z dokumentéw wymienionych w punktach 2, 3 i 4 postanowienia z 15 grudnia 1975r. o zalozeniu KW (...) nie
dotyczyl dzialki ewidencyjnej numer (...) tj. dzialki z ktérej powstala obecna dzialtka numer (...).

( dowdd: kopie ww. dokumentow k. 231-234 akt).

Dokumenty wskazane w punkcie 1) podstaw wpisu do KW (...) zalegaja w aktach i dokumentach KW nr (...),
ktora obejmuje grunty rolne polozone w L. i zostala zalozona w 1964 r. m.in. na podstawie rejestru pomiarowo-
klasyfikacyjnego z 6 marca 1963 r. planu pomiarowego z tej samej daty i orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady
Narodowej w G. z 5 pazdziernika 1956 1., (...)(...).

Decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963r., (...) w sprawie wymiany gruntéw we wsi L. o
zatwierdzeniu projektu wymiany gruntéw we wsi L. obejmujacy obszar 1307,76 ha wykazany w planie i dokumentach
pomiarowych sporzadzonych w 1963r. przez F. S. zalega na karcie 8-16 akt i dokumentéw KW nr (...). W aktach
tej ksiegi zalega takze po$wiadczony za zgodnos$é z oryginalem odpis rejestru-pomiarowo klasyfikacyjnego we wsi L.
sporzadzonego przez F. S., ktéry w kolumnie (...) rejestru wymienia dziatki znajdujace sie w posiadaniu Administracji
Lasow Panstwowych , m.in. dzialke (...). Poprzednik prawny powodéw tj. M. G. s., A. zam. w M. lub w S. ( powiat
(-..)) nie jest wymieniony w zadnej pozycji rejestru ani w decyzji z 6 marca 1963 r. (...). W przedmiotowym rejestrze
podano, ze stanowi zalgcznik do decyzji z 6 marca 1963 r. RL.VL.(...).

( dowdd: zapisek urzedowy k. 260, decyzja z 6 marca 1963 (...) — kopia na kartach 261-264 akt, rejestr pomiarowo-
klasyfikacyjny w aktach KW (...))

Dalej Sad Okregowy ustalil, ze ksiega wieczysta numer (...) jest prowadzona dla nieruchomosci polozonych w B.. W
aktach i dokumentach ww. ksiegi zalega uzupehiajacy operat pomiarowy wymiany gruntéw lesnych a w nim m.in.
decyzja z 17.10.1975 r. Naczelnika Gminy R. o wdrozeniu z urzedu postepowania wymiennego laséw i gruntow lesnych
potozonych w na terenie wsi L., B., R., Gminy R. i Gminy S., decyzja nr (...) z 10.04.1978r. Naczelnika Gminy U. w
sprawie zatwierdzenia projektu wymiany lasow i gruntéw le$nych wsi L., Gminy U. oraz R., B., S., Z. Gminy G., a
takze decyzja z 1.06.1979 r. (...) Naczelnika Gminy U. w sprawie zatwierdzenia w sprawie zatwierdzenia dodatkowego
projektu wymiany laséw i gruntéw leénych. Zadna z ww. decyzji nie wymienia dzialki (...) polozonej w L.. Dzialka
(...) nie jest wymieniona takze w wykazach zmian gruntowych do starego stanu i do nowego stanu oraz w wykazie
nieruchomoéci objetych wymiang i odpowiadajacych im ekwiwalentéw zalegajacych w ww. operacie, w wykazach tych
nie figuruje nazwisko M. G. s. A. — poprzednika prawnego powodé6w.

( dowdd: zapisek urzedowy k. 228, ksero ww. decyzji k. 247-259)
Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze wiekszos¢ ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji jest prawidlowa.

Sad Okregowy nie podziela i nie przyjmuje za wlasne jedynie ustalenia, ze dzialka (...) polozona w L. uczestniczyla w
postepowaniu wymiennym prowadzonym na podstawie dekretu z dnia 16.08.1949 r. o wymianie gruntow (Dz. U. z
1962 1., Nt 46, poz. 226 ze zm.) w zw. z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 24.01.1968 r. o scalaniu i wymianie gruntéw (Dz.
U. Nr 3, poz. 13 ze zm.), wdroZzonym decyzja Naczelnika Gminy R. z dnia 17.10.1975 1., (...), a zatwierdzonym decyzja
Naczelnika Gminy w U. z dnia 10.04.1978 r. nr (...) w sprawie zatwierdzenia projektu wymiany lasow i gruntow wsi
L. gminy U. oraz R., B., S. i Z. gminy G., poloZonych na terenie Nadleénictwa L. i G. oraz decyzja Naczelnika Gminy
w U. z dnia 1.06.1979 r. nr (...) w sprawie zatwierdzenia dodatkowego projektu opracowanego ze wzgledu na zmiany



zwigzane z decyzja Wojewody (...) nr (...)(...) z dnia 2.01.1979 r., dotyczacej wymiany laséw i gruntéw wsi L. gminy
U. oraz B. gminy G..

Jak wynika bowiem z dodatkowych ustalen Sadu Okregowego dzialka (...) zostala wpisana jako wlasno$¢ Skarbu
Panstwa w KW (...) juz na podstawie postanowienia (...) z 15 grudnia 1975 r. a zadna z ww. decyzji z lat 70-tych
nie dotyczyta ww. dzialki. Opisany blad Sadu Rejonowego wyniknal najprawdopodobniej stad, ze Sad Rejonowy
prowadzac postepowanie dowodowe nie dokonal analizy akt i dokumentéw KW numer nr (...) oraz ksiagg numer (...)
i (...) lecz poprzestal na analizie wydruku z ksiegi elektronicznej (...), ktory w czesci pt. ,,dokumenty bedace podstawa
wpisu /dane o wniosku” wymienia takze te decyzje z lat 70-tych. W ocenie Sadu Okregowego analiza wylacznie
elektronicznego wydruku z ksiegi wieczystej nie jest wystarczajaca, poniewaz ksiega wieczysta obejmuje bardzo wiele
dzialek Skarbu Panstwa, a zapisy o podstawach wpisu nie sg precyzyjne.

Jedli chodzi natomiast o ustalenie Sadu Rejonowego, ze dzialka (...) uczestniczyla w postepowaniu wymiennym
prowadzonym w oparciu o przepisy dekretu z dnia 16.08.1949 r. o wymianie gruntéw (Dz. U. Nr 48, poz. 367 ze zm.),
ktoére zatwierdzone zostalo decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963 1., (...) w sprawie
wymiany gruntéw we wsi L. to ustalenie to nalezy doprecyzowaé w taki sposob, ze uczestnictwo to polegalo wylgcznie
na tym, ze przedmiotowa dzialka byla wymieniona w rejestrze pomiarowo-klasyfikacyjnym jako jedna z dzialek
znajdujacych sie w posiadaniu Lasow Panistwowych. W oparciu o ww. rejestr zalozono m.in. ksiege wieczysta nr (...)
i wpisano w niej ww. dzialke jako wlasno$¢ Skarbu Panstwa w zarzadzie Laséw Panstwowych. Ani z przedmiotowego
rejestru ani z decyzji z dnia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963r., (...) w sprawie wymiany
gruntéw we wsi L. o zatwierdzeniu projektu wymiany gruntéw we wsi L. obejmujacy obszar 1307,76 ha nie wynika
jednakze, ze Skarb Panstwa uzyskal wlasnosé i posiadanie ww. dziatki w wyniku wymiany z poprzednikiem prawnym
powodow, albowiem ten w postepowaniu tym nie bral udzialu w jakikolwiek sposob — co Sad Rejonowy stwierdza w
dalszej czesci swojego uzasadnienia.

Jako dotkniete oczywista niedokladno$cia nalezy oceni¢ ustalenie Sadu Rejonowego, ze wlascicielem parcel
gruntowych (...)1i (...) objetych Iwh(...) byt M. G. - winno by¢ M. G. s. A..

Przechodzgc do oceny zarzutow apelacji nalezy stwierdzié, ze sa niezasadne lub nieskuteczne.

Whbrew temu co zarzuca pozwany, Sad Rejonowy ustalil, ze podstawa ujawnienia pozwanego Skarbu Panstwa —
Nadle$nictwa L. jako wlasciciela spornej dzialki w ksiedze wieczystej numer (...) ( dawny numer (...)) byly decyzja
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963r., (...) w sprawie wymiany gruntéw we wsi L., decyzja
Naczelnika Gminy R. z dnia 17.10.1975 r., (...) jak rowniez decyzja Naczelnika Gminy w U. z dnia 10.04.1978 r.
nr (...). Postulowana w apelacji koniecznoé¢ dokladnej analizy akt i dokumentéw ksigg wieczystych wykazala, ze
przedmiotowe ustalenie - choé¢ zgodne z twierdzeniami pozwanych — bylo cze$ciowo bledne, co opisano powyzej.
Pozostaje do rozwazenia, czy dokumenty bedace rzeczywistg podstawa zalozenia KW nr (...) i wpisu wlasnoéci dziatki
(...) (wskazane na stronie 6 i 7 niniejszego uzasadnienia ) stanowily dowody nabycia wlasnosci przez Skarb Panstwa.
Na tak zadane pytanie nalezy udzieli¢ odpowiedzi negatywnej. Dokumenty wskazane w punkcie 1 podstaw wpisu czyli
rejestr pomiarowo-klasyfikacyjny z 6 marca 1963r. (...) i plan pomiarowy z 6 marca 1963 r. dla wsi L. to dokumenty o
charakterze ewidencyjnym i geodezyjnym, ale zaden z nich nie stanowi decyzji nadajacej wlasnosé¢ Skarbowi Panstwa.
Roéwniez decyzja Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 6.03.1963r., (...) w sprawie wymiany gruntow
we wsi L. o zatwierdzeniu projektu wymiany gruntéw we wsi L. obejmujacy obszar 1307,76 ha wykazany w planie i
dokumentach pomiarowych sporzadzonych w 1963r. przez F. S. , ktorej dotyczyl przedmiotowy rejestr klasyfikacyjno
pomiarowy nie mogla stanowié¢ zZrédla wlasnoséci Skarbu Panstwa. Ani z tresci tej decyzji ani z treSci ww. rejestru
nie wynika bowiem, ze dzialka (...) rzeczywiScie uczestniczyla w wymianie tj. aby Skarb Panstwa nabyl wlasnos§¢ ww.
dzialki w wyniku wymiany z poprzednikiem prawnym powodéw lub inna osoba. Przypomnie¢ nalezy, ze w chwili
przeprowadzania postepowania wymiennego, ktérego dotyczyla decyzja z 1963r. Skarb Panistwa dysponowal tytulem
wlasno$ci do spornej dzialki w postaci orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 r.,
(...) (...), w ktorym stwierdzono nabycie przez Skarb Pahstwa m.in. nieruchomos$ci M. G. - poprzednika prawnego
powoddéw. Nie mial wiec wowcezas potrzeby ani prawnej mozliwoéci ponownego uzyskania prawa wlasnoSci ww.



dzialki w trybie postepowania wymiennego. Przedmiotowe orzeczenie w przypadku innych dzialek i innych ksiag
wieczystych bylo wskazywane jako podstawa wpisu wlasno$ci Skarbu Pafistwa ( por. np. postanowienie o zalozeniu
KW nr (...) k. 266), natomiast we wniosku o zalozenie KW nr (...) przedmiotowe orzeczenie zostalo pominiete.
Jak wynika z akt sprawy ostateczng i wykonalna decyzja z dnia 19.04.2011 r. znak SN.IILIB. (...) (...) Wojewoda
(...) stwierdzil niewaznos$é orzeczenia Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 r., (...)(...)
w czeSci dotyczacej przejecia przez Skarb Panstwa nieruchomos$ci nalezacych do M. G.. Tytul wlasnoéci Skarbu
Panstwa do dzialki (...) powstalej z parcel gruntowych nalezacych do M. G. upadt z moca wsteczng. Powyzsze nie
daje podstawy do przyjecia, ze w zwigzku ze stwierdzeniem niewazno$ci ww. orzeczenia, Skarb Panistwa - rowniez
niejako wstecznie - mogt naby¢ wlasno$¢ na podstawie decyzji zatwierdzajacej wymiane gruntow. Po pierwsze nic nie
wskazuje na to, aby ww. dzialka byla rzeczywiscie przedmiotem wymiany. Po drugie poprzednik prawny powodow
w przedmiotowym postepowaniu nie uczestniczyl. Istota postepowania wymiennego uregulowanego dekretem z 16
sierpnia 1949 r. polegala bowiem na tym, ze kazdy kto posiadat grunty na obszarze poddanym w wymianie ( uczestnik
wymiany) otrzymywal z tego obszaru inne grunty o réwnej warto$ci w zamian za grunty dotychczas posiadane.
Z kolei z art. 5 k.c. wynika, ze uczestnikami wymiany mogli by¢ nie tylko wlasciciele ale i posiadacze gruntow.
W okoliczno$ciach sprawy niewatpliwym jest, ze poprzednik prawny powoddw nie uczestniczyl w postepowaniu
wymiennym i w konsekwencji nie uzyskal na obszarze objetym wymiang w zamian za dzialke (...) nieruchomosci
zamiennej.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze nie ma racji apelujacy gdy zarzuca naruszenie prawa materialnego a to art. 10 ust
1 oraz art. 31 ust 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Sad Okregowy w caloéci podziela ocene prawng pozwu
dokonanag przez Sad Rejonowy i przyjmuje ja za wlasna. Istota tej oceny sprowadza sie do stwierdzenia, ze nie ma
dokumentu, na podstawie ktérego Skarb Panstwa nabylby prawo wlasno$ci nieruchomosci, pierwotnie nalezacej do
M. G. — poprzednika prawnego powodow. W szczegolnoéci apelujacy nie wykazal, aby nabyl prawo wlasnoéci gruntu
stanowigcego pierwotnie dzialke ewidencyjna (...) a obecnie dzialke (...) na podstawie innych tytuléw prawnych niz
orzeczenie Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. z dnia 5.10.1956 ., (...)(...). Skoro przedmiotowy tytul upadt
z moca wsteczna, to zachodzily podstawy do uwzglednienia powodztwa.

Jesli chodzi o podnoszony w apelacji fakt, ze aktualnie toczy sie postepowanie ze skargi strony pozwanej o wznowienie
postepowania administracyjnego dotyczacego stwierdzenia niewaznos$ci ww. orzeczenia (...) to nalezy stwierdzi¢, ze
nie jest to okoliczno$¢é wystarczajaca do uwzglednienia apelacji. Jak bowiem wynika z akt sprawy decyzja Wojewody
(...)z19.04.2011r. stwierdzajaca niewazno$c¢ orzeczenia (...) z 5.10.1956r. jest prawomocna. Postanowieniem z 8 lutego
2018 r. Wojewoda (...) odmoéwil wstrzymania wykonania tej decyzji a odwolanie od tego postanowienia nie zostato
uwzglednione (por. postanowienie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 29 marca 2018 r. k. 139). Dalej z akt wynika, ze
skarga strony pozwanej na ww. postanowienie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 29 marca 2018 r. zostala oddalona
wyrokiem WSA z 5 lipca 2018 r. ( por. wyrok k. 164)

Podzieli¢ nalezy réwniez stanowisko Sadu Rejonowego, iz w niniejszym postepowaniu z uwagi na jego charakter
okoliczno$cig irrelewantna jest nabycie nieruchomosci przez M. G. w miejscowoSci S., czyli w miejscu wysiedlenia.
Apelujacy kwestionujac to stanowisko nie przedstawil zadnej argumentacji prawnej dla tezy, ze okoliczno$¢ ta
ma znaczenie prawne dla rozstrzygniecia o zadaniu pozwu. W tym stanie rzeczy zarzut ten nalezalo oceni¢ jako
nieskuteczny.

Jako bezzasadny oceniono takze zarzut odwolujacy sie do ustawy z 6 lipca 2001r o zachowaniu narodowego charakteru
strategicznych zasobow naturalnych kraju. Przedmiotowa ustawa zalicza lasy panstwowe do strategicznych zasobow
naturalnych kraju. Zgodnie z art. 2 ww. ustawy zasoby naturalne wymienione w art. 1 stanowiace wlasnoéc
Skarbu Panstwa nie podlegaja przeksztalceniom wlasno$ciowym, z zastrzezeniem przepiséw zawartych w ustawach
szczegblnych. Zgodnie z art. 7 natomiast roszczenia osob fizycznych, bylych wlascicieli lub ich spadkobiercow, z tytulu
utraty wlasno$ci zasobow wymienionych w art. 1, zaspokojone zostana w formie rekompensat wyplaconych ze srodkow
budzetu panstwa na podstawie odrebnych przepiséw. Analiza ww. przepisow prowadzi do wniosku, ze ustawa ta
dotyczy wylgcznie laséw stanowigcych wlasno§é Skarbu Panstwa. W sytuacji gdy nieruchomo$é¢ lesna nie stanowi
wlasno$ci Skarbu Panstwa to nie podlega pod przepisy ww. ustawy. W konsekwencji, je$li w sprawie o uzgodnienie



tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym powod bedacy osoba fizyczna wykaze, ze dana nieruchomoéc
stanowi jego wlasno$¢ to brak jakichkolwiek podstaw do oddalenia pow6dztwa w oparciu o ww. ustawe. Podstaw tych
nie wykazano takze w apelacji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalit apelacje na podstawie art. 385 k.p.c., orzekajac jak w pkt. 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl jak w pkt. 2 sentencji na podstawie art. 98 k.p.c. w zw.
z art. 108 § 1 k.p.c. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia z apelacji pozwanego wynosila 50 000 zl. Koszty zastepstwa
prawnego powoda wynosza zatem 900 zt ( ¥4 z 3600 zl) zgodnie z § 5 pkt. 8 w zw. z § 2 pkt. 51 § 10 ust. 1 pkt. 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015
r.( tekst jednolity Dz. U. 2018 poz. 265 ).

(...)

ref. SSR M. P.



