Sygn. akt III Ca 518/15

Dnia 30 wrzeénia 2015r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Mieczystaw H. Kaminski

Sedzia SO Ewa Adamczyk (sprawozdawca)

Sedzia SO Zofia Klisiewicz

Protokolant: prot. sad. Ewelina Konieczny

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2015r. w Nowym Sgczu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. M. (1) i maloletniej W. M. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego matke A. K.
przeciwko Generalnej Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad w K.

przy udziale interwenienta ubocznego Towarzystwa (...) S.A. wW.

o zaplate

na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 28 maja 2015r., sygn. akt I C 779/12

1. oddala apelacje,

2, nie obcigza powoddek kosztami postepowania apelacyjnego na rzecz pozwanego i interwenienta
ubocznego.

(...

Sygn. akt ITI Ca 518/15

UZASADNIENIE

Powodki M. M. (1) i maloletnia W. M. dzialajaca przez przedstawiciela ustawowego matke A. K. domagaly sie
zasadzenia od strony pozwanej Generalnej Dyrekeji Drég i Autostrad w K. tytulem zado$c¢uczynienia kwot po 30 000
z} za krzywdy spowodowane $miercig ojca R. M. oraz kwot po 20 000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie ich
sytuacji zyciowej oraz zwrotu poniesionych przez nie kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu Targu powddztwo oddalit (pkt I) nie obciazajac
powddek kosztami postepowania (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil, ze ojciec powodek R. M.w dniu 27.09.2009r. okolo godziny 13.45 — 13.55 w C.ulegl wypadkowi
drogowemu. Wypadek ten mial miejsce, na prawej jezdni dwukierunkowej, dwujezdniowej, drogi (...), w kierunku
N.. Do zdarzenia doszlo w porze dziennej, poza obszarem zabudowanym, gdzie obowigzywalo administracyjne



ograniczenie predko$ci do 60 km/h. W dniu wypadku panowala sloneczna pogoda a temperatura powietrza wynosila
okolo 20 stopni. Jezdnia byla czysta, sucha, bez naniesionych zanieczyszczen. W poblizu jezdni znajdowala sie grupa
0s6b, w tym §wiadek M. B., ktory wyczytal z internetu, ze beda sie tam odbywac¢ wy$cigi motocyklistbw. W pewnym
momencie zobaczyl on jadacego motocykliste na motorze H.w kolorze bordowym, kt6ry jechal w kierunku N.. W jego
ocenie jadac bardzo szybko, za bardzo wychylil sie na prawa strone i doszlo do wypadku. W karcie zdarzenia drogowego
funkcjonariusze Komedy Policji w N.zapisali, ze w chwili zdarzenia droga byla sucha i panowaly dobre warunki
atmosferyczne oraz, ze dopuszczalna predko$¢ w miejscu zdarzenia wynosita 60 km/h, wskazujac jako przyczyne
zdarzenia, niedostosowanie predkoéci do warunkéw ruchu. Réwniez w notatce informujacej o zdarzeniu drogowym
funkcjonariusz Policji wpisal, ze zdarzenie, ktére mialo miejsce 27.09.2009 r. o godzinie 13.45 polegalo na najechaniu
na barierke ochronng oraz, ze nastapilo z winy kierujacego motocyklem R. M.w skutek niedostosowania predkoéci
do warunkéw ruchu. W notatce urzedowej sporzadzonej przez asp. szt. W. T.— funkcjonariusza Komendy Powiatowej
Policji w N.dotyczacej tego wypadku drogowego zapisano m.in., ze do wypadku doszlo przy dobrych warunkach
atmosferycznych oraz ze wypadek ten polegal na zjechaniu z jezdni przez motocykliste w lewo i uderzeniu w metalowa
bariere energochlonng na pasie rozdzielajacym jezdnie. Dodatkowo zapisano, ze w czasie ogledzin miejsca zdarzenia
zostalo stwierdzone, iz nawierzchnia jezdni w tym miejscu jest natluszczona o czym powiadomiono Komisariat
Policji w R., ktéry mial poinformowaé o tym fakcie Panstwowa Straz Pozarng celem zneutralizowania nawierzchni
jezdni. Notatka i ogledziny miejsca zdarzenia odbywaly sie po godzinie 15-stej na polecenie dyzurnego Komendy
Powiatowej Policji w N.po weze$niejszym udaniu sie funkcjonariuszy do Szpitala w N.co mialo miejsce okolo godziny
14.30. Komenda Powiatowa Strazy Pozarnej w N.w dniu 27.09.2009 r. otrzymala informacje o zdarzeniu drogowym
(pierwszym) na drodze (...)o godzinie 13.55. Mialo ono polega¢ na uderzeniu motocykla H. (...)numer rejestracyjny
(...). Zgloszenie o drugim zdarzeniu Komenda Strazy Pozarnej otrzymala o godzinie 14.34. Mialo ono polegaé¢ na
uderzeniu motocykla Y.numer rejestracyjny (...), ktérego wlascicielem byl L. K.. Skutki pierwszego zdarzenia zostaly
usuniete o godzinie 14.16 a skutki drugiego zdarzenia o godzinie 15.03. O godzinie 16.41 Komenda Powiatowa Strazy
Pozarnej w N.otrzymata informacje z Komisariatu Policji w R.o plamie oleju w R.na drodze krajowej (...). Po przybyciu
na miejsce zdarzenia stwierdzono rozlang substancje ropopochodna na dlugosci okoto 250 m, szerokosci ok. 30 cm.
Skutki tego zdarzenia zostaly usuniete o godzinie 17.17.

Biegly sadowy mgr inz. L. H. sporzadzajac opinie na potrzeby prowadzonego postepowania cywilnego wskazat trzy
hipotezy (warianty) zdarzenia.

Pierwszy wariant, ktory w ocenie bieglego jest najmniej prawdopodobny to przekroczenie predkoéci granicznej na tuku
drogi i utrata panowania nad pojazdem przez motocykliste i w konsekwencji zjechanie na pas zieleni oraz uderzenie
w barierki. Drugi wariant, ktéry w ocenie bieglego jest bardziej prawdopodobny, to wjechanie przez motocykliste
na nattuszczony odcinek drogi na ktérym zostal pchniety lub odbil sie podczas jazdy od innego uczestnika ruchu,
po czym zjechal na pas zieleni, gdzie uszkodzil kolo i uderzyl w barierki. Trzeci wariant zakladal, Ze motocyklista
najechal na ostry przedmiot znajdujacy sie na drodze co skutkowalo przebiciem opony przedniego kola i utrata
panowania nad pojazdem, czego skutkiem bylo zjechanie na pas zieleni i uderzenie w barierki. Wariant ten biegly
ocenil jako najbardziej prawdopodobny, gdyz wjezdzajac na ostry przedmiot kierujacemu uszla taka ilos¢ powietrza,
ktéra uniemozliwiala manewrowanie pojazdem i wykonanie przechylu na prawa strone. Mala ilo§¢ powietrza w
przednim kole i brak mozliwoéci manewrowania, doprowadzily do zjechania prostoliniowego na barierki i uderzenia
w nie przez kierujacego. Plastikowy element, ktory spowodowal rozciecie przedniej opony w motocyklu R. M., mdg}
zostac wbity podczas jazdy na luku drogi w prawo, badz podczas wjechania na rozdzielajacy jezdnie pas zieleni. Nie ma
mozliwo$ci ustalenia predkosci z jakg poruszal sie motocyklista z uwagi na usuniecie przez osoby postronne motocykla
z miejsca, gdzie znalazl sie po wypadku przed przybyciem Policji a takze z uwagi na brak ustalen co do miejsca, gdzie
znajdowalo sie cialo motocyklisty bezpos$rednio po zdarzeniu. W toku czynnosci podjetych przez funkcjonariuszy
Policji nie ustalono rodzaju przedmiotu ostrokrawedzistego, ktéry znajdowal sie w oponie motocykla.

Zarzadca drogi oznaczonej numerem (...) dokonuje jej codziennego objazdu i na tg okoliczno$¢ prowadzi dziennik
objazd6w oraz karty drogowe. W dniu 27.09.2009 r. byl wykonywany objazd drogi numer (...) przez pracownika stuzby
liniowej rejonu drég krajowych. Objazd ten odbywal sie od godziny 11.30-16.00 i mial na celu m. in. sprawdzenie



stanu nawierzchni i oznakowania drogi. W tym dniu pogoda byla sloneczna a temperatura powietrza wynosita okolo
20 stopni. Dokonujacy objazdu nie stwierdzil jakichkolwiek plam czy zanieczyszczen drogi. W trakcie wykonywania
objazdu ,najechal na wypadek”, ktéremu ulegt R. M.. Rozmawial ze sluzbami, ktore zajmowaly sie usuwaniem
skutkoéw wypadku i nie byl informowany, by na drodze mialy znajdowaé sie plamy oleju lub inne zanieczyszczenia a
takze przedmioty uniemozliwiajace lub utrudniajace bezpieczna jazde. Droga byta oznakowana znakiem ograniczenia
predkosci do 60 km/h oraz znakiem informujacym o niebezpiecznym zakrecie w prawo. Z uwagi na fakt wystepowania
w miejscowosci C. na tym zakrecie licznych wypadkéw, Rejonowa Dyrekcja Drog zlecita laboratoryjne badanie
szorstko$ci drogi. Przeprowadzone badania wykazaly, ze jest ona w normie.

Jeden pracownik dokonuje objazdu drogi o dtugo$ci 96 km. Pracownicy dysponuja czterema pojazdami. Kontrolujac
stan nawierzchni i stan oznakowania drog, w razie zauwazenia nieprawidtowosci, sami je usuwaja o ile jest to mozliwe
lub wzywaja do ich usuniecia odpowiednie stuzby. W dniu 27.09.2009 r. byla niedziela i objazd drogi numer (...) byl
wykonywany przez jednego pracownika M. M. (2).

W takim stanie faktycznym Sad Rejonowy powddztwo uznal za nieuzasadnione, przyjmujac, ze nie zostaly spelnione
przestanki konieczne dla przypisania stronie pozwanej odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia. W ocenie Sadu pozwany
nie uchybil swym obowigzkom utrzymania drogi w nalezytym stanie i zapewnienia sprawnej organizacji ruchu
a co byloby konieczne do przypisania mu odpowiedzialnoSci opartej na art. 415 ke. Brak bylo w ocenie Sadu
Rejonowego w szczegolnosci podstaw do przyjecia aby tlusta plama oleju, o jakiej mowa byla w notatce strazy
pozarnej znajdowala sie w miejscu, gdzie doszlo do wypadku. Nie wynika to z treéci tej notatki ani z analizy czasowej
poszezegdlnych okolicznos$cei stwierdzonych w toku postepowania. Nawet jednak gdyby przyjac, ze taka plama tam
faktycznie sie znajdowala to zdaniem Sadu nie mozna przyjaé¢ aby pomiedzy wypadkiem jakiemu ulegt ojciec powddek
a koniecznoScia utrzymania drogi w nalezytym stanie wystepowal bezposredni zwiazek przyczynowo skutkowy.

O kosztach orzekl Sad na zasadzie art. 102 kpc majac na wzgledzie trudna sytuacje materialna, w jakiej znajduja sie
powodki oraz charakter szczeg6lny charakter niniejszej sprawy.

Wyrok ten powddki zaskarzyly w calo$ci apelacja. Zarzucily naruszenie prawa procesowego a to przepisu art. 233 kpc
przez wywiedzenie z zebranego w sprawie materialu dowodowego blednych wnioskéw, ktore pozostaja w sprzecznosci
z zasadami logicznego mysSlenia i do§wiadczenia Zyciowego oraz prawa materialnego, a to poprzez przyjecie za
podstawe odpowiedzialno$ci przepisu art. 415 ke w sytuacji kiedy pozwany ponosi odpowiedzialno$é na podstawie
art. 417 ke oraz niezastosowanie przez Sad miernika nalezytej starannoSci, przewidzianej w art. 355 § 2 kpc.

W oparciu o powyzsze apelujace wniosly o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji, a ewentualnie o jego zmiane i uwzglednienie powodztwa.

W pisemnym uzasadnieniu apelujace sprecyzowaly m.in., ze Sad nie zbadal czy pozwany dochowal nalezytej
staranno$ci w organizowaniu swej pracy tak aby maksymalnie zapewni¢ bezpieczenstwo i wygode ruchu
uzytkownikom. Zarzucaly, ze Sad na okoliczno$¢ wladciwej organizacji pracy i dokonywania przez pozwanego
codziennych objazdéw nie zbadal, w jakich godzinach objazdy te byly wykonywane oraz nie ustalil, czemu w
dniu wypadku objazd taki by wykonywany tylko przez jednego pracownika. Podniosly, ze pozwany powinien tak
organizowac swoja pace aby mie¢ mozliwo$¢ szybkiego usuwania zagrozen. Warunku tego natomiast nie dopeknil
skoro nie zdolal usuna¢ znajdujacej sie na powierzchni jezdni tlustej plamy oleistej oraz innych zalegajacych na drodze
przedmiotéw. Zarzucil wreszcie, ze wnioski, jakie wywiodl Sad na podstawie opinii bieglego sa wzajemnie sprzeczne
i wykluczajgce sie. Przyjal bowiem za najbardziej prawdopodobny wariant tej opinii zgodnie, z ktérym do wypadku
doszto na skutek ostrego przedmiotu znajdujacego sie na drodze.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest niezasadna.



W sprawie nie zachodza uchybienia, ktore Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktorych skutkiem bylaby
niewazno$¢ postepowania — art. 378 § 1 kpc.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmuje je za wlasne. Za prawidlowa oceni¢ trzeba
takze dokonang przez Sad Rejonowy subsumcje.

Na uwzglednienie nie zasluguje zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc. Dla skutecznego postawienia przedmiotowego
zarzutu koniecznym jest wykazanie, ze faktow przyjetych przez Sad I instancji za podstawe dokonywanej kwalifikacji
prawnej nie mozna wyprowadzié¢ z zebranego w sprawie materialu dowodowego ocenianego w kontekscie zasad
logiki i doSwiadczenia zyciowego. Apelujace tymczasem nie podaly, ktore to konkretnie fakty przyjete przez Sad
Rejonowy mialyby podlegac takiej wadliwej ocenie. Skupialy sie one gléwnie na okolicznosSciach, ktére w ich ocenie
blednie zostaly przez Sad pominiete a takze na faktach, jakie Sad Rejonowy w istocie mial na uwadze, nadajac im
jednak odmiennego anizeli zalezalo na tym apelujacym znaczenia z punktu widzenia zastosowanych norma prawa
materialnego a to dotyczy juz nie kwestii faktycznych lecz prawnych. Podkresli¢ nadto trzeba, ze fakty wskazywane
przez apelujace jako pominiete a to m.in. godziny w jakich miala by¢ prowadzona kontrola drogi przez pozwanego,
byly przedmiotem ustalen Sadu, a co znajduje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal z kolei tak stawiany zarzut co do oceny opinii bieglego. Wbrew temu, co podnosza
apelujace uznanie tej opinii za pelna i rzetelna nie oznacza, iz Sad popadl w sprzeczno$c¢ opierajac sie na jej
wnioskach, a jednocze$nie przyjmujac brak podstaw przypisania odpowiedzialnosci pozwanemu z tytutu wypadku
jakiemu ulegl R. M.. Jak zauwazajg same apelujace przedmiotowa opinia miala charakter jedynie hipotetyczny. Kazdy
z przedstawianych w niej wariantdow, bez wzgledu na wskazany przez bieglego stopien jego prawdopodobienstwa
stanowit jedynie przypuszczalna wersje zdarzenia. Ponadto wskazaé trzeba, ze nawet przy zalozeniu zgodnym z
wersja wskazana w opinii jako najbardziej prawdopodobna, ze do wypadku doszlo na skutek najechania przez ojca
apelujacych na znajdujacy sie na drodze jakis ostry przedmiot, to nie jest to wystarczajace dla przypisania pozwanemu
odpowiedzialnoéci. Jak zasadnie wskazal Sad Rejonowy dla przyjecia tej odpowiedzialnoSci koniecznym byloby
bowiem wykazanie, ze zaleganie takiego przedmiotu na drodze bylo nastepstwem niedopeklienia przez pozwanego
jaki$ obowiazkéw w zakresie utrzymania drog w sposob gwarantujacy bezpieczenstwo, a ktéry to warunek nie zostat
przez nie spelniony.

Za niewystarczajace pod tym katem ocenic trzeba zwlaszcza wywody apelacji co do tego, ze w dniu wypadku kontrola
drogi byla dokonywana tylko przez jednego pracownika. Jak wynika z akt sprawy bylo to zgodne z przyjeta przez
pozwanego praktyka dokonywania takiej jednoosobowej kontroli w dni Swiateczne. Takie ograniczenie kontroli
nie nasuwa natomiast jakichkolwiek zastrzezen z punktu widzenia zasad do$wiadczenia Zyciowego. Powszechnie
wiadomym jest, ze w dni wolne od pracy, natezenie ruchu jest co do zasady mniejsze. Nawet jeéli jednak przyjaé,
jak chcialy apelujace, ze atrakcyjny turystycznie charakter przedmiotowej drogi sprawia, ze jest ona uczeszczana
wlaénie glownie w dni wolne, to nie przesadza to o tym, ze wzmozona kontrola w tym dniu gwarantowalaby unikniecie
wypadku. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze nawet przy zatozeniu, ze objazdu dokonuje
czterech pracownikdw, nie ma takiej mozliwosci, by przy pokonywaniu przez kazdego z nich odcinka 96 km, pracownik
byl bez przerwy na kazdym z tych odcinkéw w tym samym czasie.

Jak wskazal nadto Sad Rejonowy mimo takiej jednoosobowej kontroli organizacja pracy byla sprawna, a o czym
$wiadczy m.in. informacja wynikajaca z udzielonej przez Powiatowg Komende Strazy Pozarnej, z ktérej to wynika, ze
niezwlocznie po wypadku (okolo godz. 13.53 podczas, gdy wypadek zdarzyl sie ok. godz. 13.45), nastapilo zgloszenie
tego zdarzenia celem usuniecia jego skutkow, co z kolei miato miejsce (usuniecie skutkow zdarzenia) po 23 minutach
(ok. godz. 14.16). Drugie zdarzenie bylo zgloszone o godz. 14.34 czyli rowniez niezwlocznie po drugim wypadku, a jego
skutki byly usuniete p6l godziny p6zniej (ok. godz. 15.03).

Jako dowolne oceni¢ trzeba natomiast wywody apelujacych co do tego, iz wypadku mozna byloby uniknaé m.in.
wowcezas gdyby doszlo do sprawnego usuniecia thustej plamy. Stawiajac taki zarzut, apelujace zdaja sie nie dostrzegac
wynikajacych z akt sprawy, a bedacych przedmiotem wnikliwych rozwazan Sadu faktéw, ktore to nasuwaja istotne



watpliwoéci aby pomiedzy omawianym zdarzeniem z udzialem R. M. a zidentyfikowang na drodze nr (...) plama
wystepowal jakikolwiek zwigzek przyczynowy. Nie ma bowiem pewnos$ci co do tego, czy plama ta znajdowala sie
na tej samej wysokoSci drogi co mial miejsce wypadek ani, czy znajdowala sie tam zanim do niego doszlo, czy tez
w pdzniejszych godzinach. Z ustalenn Sadu opartych na dokumentach wynika, kiedy byly usuwane skutki zdarzenia
pierwszego i drugiego, a kiedy usunieto plame oleju. Powyzsze wskazuje, ze wniosek Sadu, iz nalezy wykluczyé
istnienie plamy oleju na jezdni przed pierwszym wypadkiem jest wnioskiem logicznym. Gdyby rzeczywiécie plama
oleju byla na jezdni przed pierwszym wypadkiem to zostalaby usunieta o godz. 14:16 kiedy usuwane byly skutki
pierwszego zdarzenia. Zgloszenie do Strazy Pozarnej o plamie oleju mialo natomiast miejsce o 16:41 a jej neutralizacja

017:17.

W $wietle dokonanych przez Sad ustalen faktycznych nie moze z kolei nasuwaé watpliwoéci stwierdzenie o braku
podstaw do przypisania pozwanemu odpowiedzialnoéci z tytulu przedmiotowego zdarzenia. Istota apelacji w tej
czesci skupia sie przede wszystkim na kwestionowaniu przyjetej przez Sad podstawy prawnej tej odpowiedzialnoSci.
Zdaniem apelujacych powinien jg stanowic¢ nie przepis art. 415 ke lecz art. 417 ke.

Takie stanowisko apelujacych oceni¢ nalezy jednak za chybione. Bezspornym w sprawie pozostaje, ze zakres
obowiazkéw zarzadcy drogi reguluja przepisy ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych. Stwierdzenia
natomiast wymaga, ze dzialalno$¢ zarzadcy drog na podstawie przepisow tej ustawy oraz przepiséw wykonawczych do
niej, majaca na celu utrzymanie bezpieczenstwa drogi publicznej nie nalezy do dzialalno$ci o charakterze wladczym
Skarbu Panstwa, a co uzasadnialoby przyjecie odpowiedzialnosci na podstawie art. 417 § 1 ke. Jako istotny powolac
tu mozna wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2005 r., sygn. II CK 719/04, w ktérym to przedmiotowe
zagadnienie zostalo przesadzone wprost. Sad Najwyzszy wskazal mianowicie, ze czynno$ci oparte na ustawie o drogach
publicznych, ktérych celem jest wyeliminowanie wszelkiego zagrozenia bezpieczenistwa ruchu na drodze publicznej,
czy to w trybie zwyklym czy naglym nie leza w sferze dzialalnosci Skarbu Panhstwa o charakterze imperialnym, co
oznacza ze podstawe odpowiedzialno$ci z ich tytulu stanowi przepis rat. 415 ke. Stanowisko to stanowi kontynuacje
juz wezeéniej przyjetej linii orzeczniczej. Jak wskazal Sad Najwyzszy w swym uzasadnieniu wyrazone zostalo ono juz
m.in. w wyroku z dnia 26 marca 2003 r. , sygn. II CKN 1347/00. Obecnie stanowisko to jest natomiast powszechnie
aprobowane tak w wykladni Sadu Najwyzszego jak i sadow powszechnych.

Majac powyzsze na uwadze, zgodzi¢ sie trzeba z Sadem Rejonowym, ze przeslanki konieczne dla przypisania
pozwanemu odpowiedzialno$ci z tytulu przedmiotowego wypadku nie zostaly spetnione.

W cytowanym powyzej wyroku Sad Najwyzszy wskazal, ze przy ocenie winy zarzadcy nalezy bra¢ pod uwage, czy
istnieje mozliwo$¢ postawienia mu zarzutu zaniechania obowigzkoéw natury organizacyjno — porzadkowej zwigzanych
z utrzymaniem wlasciwego stanu na drodze, a co uzasadnia co do samej zasady podnoszona w apelacji konieczno$é
oceny, czy zarzadca wykazal sie nalezytg starannoScia. Sad Rejonowy takiej oceny jednak dokonal. Wskazal, ze
koniecznym bylo udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy praca pozwanego byla tak zorganizowana, ze mégl on
dopemli¢ spoczywajacy na nim obowigzek usuniecia zaistnialego zagrozenia w ruchu na drodze i czy mial taka
mozliwo$¢. Wbrew temu co z kolei podnosza apelujace stwierdzenie Sadu Rejonowego o braku mozliwo$ci postawienia
pozwanemu zarzutéw w takim zakresie nie bylo dowolne, lecz opieralo sie na licznych faktach, o ktérych to juz
czeSciowo byla mowa w odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 233 kpc. Wskazania w tym miejscu wymaga, ze
cho¢ kontrola zmierzajaca do zapewnienia bezpieczenistwa stanu drogi musi by¢ tak zorganizowana aby zapewniata
bezpieczenstwo takze w naglych, trudnych nawet do przewidzenia sytuacjach, to oczekiwania w tym zakresie nie moga
sprowadza¢ sie do granic niemozliwoSci. Przedmiotowa droga byta prawidlowo oznakowana, jej powierzchnia byta
wladciwa (laboratoryjne badanie szorstko$ci dalo pozytywne wyniki), objeta ona byta wlasciwym nadzorem a w dniu
zdarzenia wszelkie czynno$ci interwencyjne podjete zostaly w stosownym czasie. Nie mozna natomiast zaklada¢, ze
wzmozona kontrola w tym dniu pozwolilaby uniknaé wypadku, tym bardziej, ze takiej kontroli nie uzasadnialy ani
warunki atmosferyczne ani jakie$ inne szczegblne czynniki. Zaznaczy¢ wreszcie trzeba, ze wina jako przeslanka art. 415
ke nie moze by¢ domniemywana. Koniecznym jest jej wykazanie w drodze dowodow, nie nasuwajacych watpliwosci
co do mozliwoSci jej przypisania. W niniejszym przypadku z racji tego, ze od wypadku uplynal dlugi okres czasu,



nie ustalono miejsca polozenia ciala denata ani §ladu hamowania i poloZenia motocykla, a co uniemozliwialo m.in.
zbadanie predkosci, z jaka poruszal sie R. M., takie watpliwoSci za$ z cala stanowczoS$cia wystepowaly.

Z tych wszystkich przyczyn orzeczono jak w sentencji na zasadzie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 102 kpc. Podzieli¢ trzeba stanowisko Sadu
Rejonowego, ze tak sytuacja majatkowa, w jakiej znajduja sie apelujace (jedna z apelujacych jest maloletnia, druga
podjeta nauke na studiach, utrzymuja sie one z niewysokiej renty po ojcu oraz korzystajg ze wsparcia finansowego
swej matki), jak i szczeg6élny charakter roszczenia, z jakim wystapily apelujace prowadza do przekonania, ze w
sprawie zachodzi szczegolnie uzasadniony przypadek, o jakim mowa w tym przepisie. Za uzasadnione oceni¢ trzeba
tez przekonanie apelujacych o zasadnoSci roszczenia, z jakim wystapily w niniejszej sprawie. Zastrzezen nie moze
takze nasuwat takie ich wewnetrzne przekonanie o sluszno$ci swych racji na etapie postepowania apelacyjnego.
Profesjonalny charakter strony pozwanej, pozwala usprawiedliwié ich oczekiwania, co do przyjecia odpowiedzialnosci
za przedmiotowe zdarzenie, mimo, iz z opisanych przyczyn, pod katem obowiazujacych norm prawnych, oczekiwania
te okazaly sie zbyt daleko idace.
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