Sygn. akt III Ca 265/15

POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrze$nia 2015 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Agnieszka Skrzekut (sprawozdawca)
SSO Zofia Klisiewicz
SSO Katarzyna Kwilosz-Babi$
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2015 1.

na rozprawie

sprawy z wniosku E. J. (1) i Z. C.

przy uczestnictwie: J. K. (1), K. K. (1), A. L., D. K., D. B.,, W. K. (1) i K. K. (2)
o dzial spadku

na skutek apelacji uczestniczki D. K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt I Ns 944/12

postanawia:

1. zmienié zaskarzone postanowienie w ten sposoéb, ze:

- pkt ILf/ nadaé tresé ,,dz. ewid. (...) polozonqw L. przyznaé na wylqczng wltasnoséJ. K. (1) s. J. i A.”;

- w pkt IIT w miejsce kwoty 15 481,50 zI (pietnascie tysiecy czterysta osiemdziesiqt jeden zlotych
50/100) wpisaé kwote 30 276,90 zl (trzydziesci tysiecy dwiescie siedemdziesiagt szesé zlotych
90/100) oraz w miejsce stow: ,,w terminie szesciu miesiecy” wpisaé slowa ,,w terminie 14 dni’”;

- dodaé pkt III a/ o tresci: ,zasqdzié od uczestnika J. K. (1) na rzecz uczestniczki D. K. kwote 65 901
zl (sze$édziesiqt pieé tysiecy dziewieéset jeden zlotych) tytulem splaty, platng w terminie 14 dni od
uprawomocnienia sie postanowienia, z odsetkami ustawowymi w przypadku zwloki”;

- w pkt IV w miejsce slow: ,,jednego tygodnia” wpisaé slowa ,,jednego miesiqgca”;

- pkt V nadaé tresé: ,nakazaé sciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Rejonowy w Nowym Targu)
od wnioskodawczyni E. J. (1), wnioskodawczyni Z. C., uczestniczki W. K. (1), uczestniczki A. L.,



uczestniczki D. K. i uczestnika J. K. (1) kwoty po 381,39 zI (trzysta osiemdziesiqt jeden zlotych
39/100) tytutem wynagrodzenia bieglego, wyplaconego tymczasowo przez Skarb Panstwa;

- uchylié pkt VI;
2. oddalié apelacje w pozostalym zakresie;

3. orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swym udzialem w sprawie.

(...)

Sygn. akt III Ca 265/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia z dnia 24 lutego 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu ustalil, ze przedmiotem dzialu
spadku po A. K.c. W.i W jest gospodarstwo rolne skladajace sie z: a) dz. ewid. (...), (...), (...), (...), (...), (...), (...),
(...), (.., (.., (...), (...)o powierzchni 1.4382 ha polozone w L.wraz z zabudowaniami objete aktem wlasnoS$ci ziemi
nr (...)wydanym przez Naczelnika Gminy w N., b) dz. ewid. (...), (...)o powierzchni 0.2597 ha polozone w K., objete
aktem wilasnoSci ziemi nr(...)wydanym przez Naczelnika Gminy w N.(pkt I); dokonat dzialu spadku po A. K.c. W.i
W., w ten sposob, ze: a) dz. ewid. (...)polozong w L.wraz z zabudowaniami, przyznal na wylaczna wlasnosé E. J.
(1)c. Ji A, b) dz. ewid. (...), (...), (...), (...)polozone w L.przyznal na wylaczng wlasnos¢ Z. C.c. J.i A., ¢) dz. ewid.
(...), (...)potozone w K.oraz dz. ewid. (...)polozona w L., przyzna¢ na wylgczna wlasnosé¢ W. K. (1)c. F.i W., d) dz.
ewid. (...)potozona w L.przyznal na wylaczng wlasnosé J. K. (1)s. J.i A., e) dz. ewid. (...), (...)potozone w L., przyznal
na wylaczng wlasnoéé A. L.c. J.i A,, f) dz. ewid. (...)polozona w L., przyznal na wspdtwlasnosc J. K. (1)s. J.i A.i D.
K.c. E.i K.po 1/2 czedci, g) dz. ewid. (...), (...)polozone w L., przyznal na wspotwlasnosé A. L.c. J.i Aii Z. C.c. J.i
A.po 1/2 czeSci (pkt II). Nadto zasadzil od wnioskodawczyni E. J. (1)na rzecz uczestniczki D. K.kwote 15 481,50 zi
tytulem doplaty, platng w terminie szeSciu miesiecy od uprawomocnienia sie postanowienia z odsetkami ustawowymi
w przypadku zwloki (pkt III), nakazal uczestniczce D. K.aby w terminie jednego tygodnia od uprawomocnienia sie
postanowienia, wydala do rak wnioskodawczyni Z. C.klucze od zabudowan polozonych na dz. ewid. (...)w L.(pkt IV),
nakazal $ciagnac¢ od wnioskodawczyn E. J. (1)i Z. C.— solidarnie oraz od uczestniczki D. K.na rzecz Skarbu Panstwa
kwoty po 1 144,16 z} tytulem zwrotu wynagrodzenia biegltego tymczasowo wyplaconego ze srodkow budzetowych (pkt
V, VI). Pozostalymi kosztami postepowania obciazyt wnioskodawczynie i Skarb Panstwa natomiast koszty zastepstwa
procesowego miedzy stronami wzajemnie zniost (pkt VII).

Sad Rejonowy ustalil, ze spadkodawczyni A. K.byla wlascicielka gospodarstwa rolnego wraz z zabudowaniami
polozonego w L.i w K.. W sklad tego gospodarstwa wchodza:dz.ewid.(...),(...),(...),(...), (...), (...), (.., (...), (..,
(...)o pow.1.4382 ha polozone w L.wraz z zabudowaniami objete AWZ (...)wydanym przez Naczelnika Gminy w
N.; dz.ewid.(...),(...)o pow.0.2597ha polozone w K.objete AWZ nr (...)wydanym przez Naczelnika Gminy w N..
Spadkobiercami po A. K.sa dzieci: E. J. (1), Z. C., A. L., W. K. (2), J. K. (1)i J. K. (2), ktérych udzialy w spadku wynosza
po 1/6 czeSci. Zmarl J. K. (2), a jego spadkobiercg zostala zona - uczestniczka D. K.. W toku obecnego postepowania
zmarl rowniez W. K. (2), ktérego spadkobiercami zostali uczestnicy: zona W. K. (1)oraz dzieci: D. B., K. K. (2), K.
K. (1). W dniu 23 czerwca 1997 r. wnioskodawczynie E. J. (1)i Z. C.zlozyly wniosek o czeSciowy dzial spadku po A.
K.. Za zgoda pozostalego rodzenstwa w tym J. K. (2), wnioskodawczynie otrzymaly ze schedy spadkowej matki A.
K.nastepujace nieruchomoéci: a) E. J. (1)otrzymala dz. ewid. (...), (...), (...), (...)o warto$ci 36 350 zl, b) Z. C.otrzymata
dz. ewid. (...), (...), (...)o warto$ci 59 756 z}. Ustalajac warto§¢ w/w nieruchomo$ci, a zwlaszcza warto$é nieruchomosci
jakie otrzymala E. J. (1), Sad przyjal warto$¢ dz.ewid.(...)réwna kwocie, za jaka wnioskodawczyni sprzedala ta dziatke
aktem notarialnym.

Przedmiotem dzialu spadku jest gospodarstwo rolne polozone L.i K.. Integralng czeécia gospodarstwa jest nowy
budynek mieszkalny polozony na dz. ewid. (...), jak rowniez polozony na tej samej dzialce, stary budynek, ktory ze



wzgledu na swoj stan techniczny nadaje sie jedynie do rozbiérki. Nowy budynek mieszkalny rozpoczeto budowac
W 1975/1976 r., a Z uwagi na to, ze byl budowany systemem gospodarczym jego budowe zakonczono w 1980 r.
Po jego zakonczeniu w budynku tym zamieszkala A. K., J. K. (2), Z. C.i corka E. M., ktéra tam mieszkala az do
czasu kiedy wyjechala do matki do (...)w 1995 r. W 1975 r. dz. ewid. (...)byta wlasnoscia A. K.i dlatego pozwolenie
na budowe nowego domu zostalo wydane na jej nazwisko. Finansowy ciezar budowy tego domu w gléwnej mierze
spoczywal na E. J. (1), ktéra bedac w (...)i tam pracujac, przesytala matce na ten cel pieniadze w postaci dolaréow.
Ponadto E. J. (1)przesylala paczki i pieniadze matce A. K.na utrzymanie swojej maloletniej corki M.. Poniewaz budowa
domu odbywala sie systemem gospodarczym, przy budowie pomagalo rodzenstwo E. J. (1), ktébremu w zamian za te
pomoc posylala paczki. Warto$é dz. ewid. (...)wraz z zabudowaniami wynosi 151 514 zl, przy czym warto$¢ nakladow
poczynionych na wybudowanie nowego domu wynosi 103 127 zl. Warto$¢ nakladéw nie byla kwestionowana przez
ktoérakolwiek ze stron. W 1982 r. E. J. (1)powrdcita do Polski i zamieszkala w nowym budynku, ktéry polozony jest
w L.przy ul. (...), a ktory byt juz wykonczony. Wnioskodawczyni E. J. (1)wyszla za maz za L. J.w 1984r. i w tym
roku wyprowadzita sie do meza. Po Smierci A. K.w 1996r., w nowym domu mieszkat tylko J. K. (2), ktéry w 2008r.
zawarl zwigzek malzeniski z D. K.. W okresie od daty zawarcia zwiazku malzenskiego z J. K. (2)az do chwili obecnej
- budynek jest caly czas w posiadaniu uczestniczki D. K.. Uczestniczka poniosta naklady na ten dom w kwocie 7 150
zl, ktore nie byly kwestionowane przez zadna ze stron. Uczestniczka D. K.przed zawarciem zwigzku malzenskiego z
J. K. (2), ktory zmarl 21 listopada 2010r. zamieszkiwala przez okres 30 lat na pobyt staly w L.przy ul. (...). Na dzialce
polozonej w L.przy ul. (...), znajdujg sie dwa budynki - jeden nowy, w ktérym zamieszkuja synowie uczestniczki D.
K.z poprzedniego malzenstwa oraz drugi - stary, ktéry wedlug twierdzen uczestniczki, nie nadaje sie do zamieszkania.
Na dzialce znajduja sie robwniez zabudowania gospodarcze, przy czym w jednym z nich byt kiedys sklep. Uczestniczka
D. K jest wspotwlascicielkg w/w nieruchomosci tytulem spadku po mezu J. C.. Wnioskodawcezynie po Smierci matki,
poczynily na gospodarstwo rolne w tym na budynek polozony na dz. ewid. (...)naklady w postaci oplat za podatek
od nieruchomosci i ubezpieczenie. Laczna wysoko$é poniesionych nakladow wyniosta 2 395,80 zl. Naklady nie
byly kwestionowane. Warto$¢ wszystkich nieruchomo$ci objetych niniejszym postepowaniem wraz z zabudowaniami
wynosi 548 524 z}. Nieruchomosci objete dzialem spadku po A. K.nie spelniaja zadnej cechy niezbednej by uznac je
za zywotne, funkcjonujace jako gospodarstwo rolne. Moga one by¢ przez Sad w dowolny sposob przydzielane.

W takim stanie faktycznym, Sad Rejonowy dokonujac dzialu spadku opart sie w wiekszoéci na wnioskach stron, ktore
to poza dotyczacymi dz. ewid. (...)

i (...), byly miedzy nimi zgodne. Przyznajac natomiast sporng dzialke E. J. (1) przyjal Sad, ze znajdujacy sie na tej
dzialce dom zostal wybudowany

i wykonczony dzieki jej nakladom w kwocie 103 127 zb. Zdaniem Sadu, taki charakter mialy bowiem kwoty pieniezne
przesylane przez E. J. (1) w okresie budowy domu przez jej matke, a fakt ktoérych zostal wykazany zebranym w sprawie
materialem dowodowym. Nadto przyznajac przedmiotowa dzialke wnioskodawczyni, mial Sad na uwadze, ze dom na
niej polozony przez 28 lat stanowil oSrodek zycia jej rodziny. Z drugiej strony za bezzasadng ocenit Sad argumentacje
uczestniczki D. K., ze przedmiotowa dzialka powinna by¢ jej przyznana, poniewaz nie ma gdzie ona mieszkac ze swa
niepelnosprawng cérka. Wskazal Sad, ze wbrew tym twierdzeniom, ma ona bowiem mozliwo$¢ zamieszkiwania w
mieszkaniu, w ktérym zamieszkiwala z corka przed zawarciem drugiego zwiazku malzenskiego.

Przyznajac z kolei uczestniczce udzial w %2 czeSci dz. ewid. (...) kierowal sie Sad tym, ze dzialka ta, jako ze ma
najwieksza spo$rod wszystkich innych dzialek warto$é, pozwoli na pokrycie przystugujacego jej udziatu z tytulu
spadku. Wskazat Sad, ze cho¢ dzialka ta w chwili obecnej nie moze by¢ podzielona w taki sposob, aby mogly na niej
powsta¢ dwa wolnostojace budynki mieszkalne, to uczestniczka majac zapewnione warunki mieszkaniowe w swoim
domu przy ul. (...), moze podja¢ kroki zmierzajace do wydzielenia samodzielnej dzialki albo i dwoch, poprzez np.
komasacje z dzialka bezposrednio przylegajaca do otrzymanej, tj. z dz. ewid. (...).

Jako podstawe rozliczen z tytulu tak dokonanego dzialu spadku przyjal Sad jako warto$¢ calej masy spadkowe;j
kwote 548 524 zl, wskazujac, ze obejmuje kwote nakladéw E. J. (1) w wysoko$ci 103 127 zt dokonanych na budynek
mieszkalny znajdujacy sie na dz. ewid. (...). Do kwoty tej dodal Sad warto$¢ nakladéw w kwocie 2 395, 80 zl jaka



wnioskodawczynie dokonaly na ten sam budynek tytulem oplat za podatek od nieruchomosci i ubezpieczenia oraz
warto$¢ nakladow w kwocie 7150 zl, jakich na ten budynek dokonala D. K..

Rozliczen tych Sad stosownie do zgloszonych w sprawie wnioskéw dokonat przy tym jedynie pomiedzy
wnioskodawczynig E. J. (1) i D. K..

Opierajac sie na opinii bieglego przyjal Sad jako warto$¢ spadku kwote 558 069, 80 zL. Wskazal, ze na kwote te sklada
sie warto$¢ nieruchomosci z uwzglednieniem wartoéci dz. ewid. nr (...) z aktu notarialnego i naklady stron ( 545
343 zt + 3 181 z}) 1j.548 524 zt +7 150 zt (naklady D. K. ) + 2 395,80 zt (naklady wnioskodawczyn). Od tak ustalonej
wartoSci odjal Sad warto$é nakladéw E. J. (1) na dz. ewid. (...). Zdaniem Sadu, skoro ta dzialka zostala przyznana
wnioskodawczyni naklad ten powinien by¢ traktowany jakby nie zostal w ogble dokonany. Uzyskana w ten sposéb
kwote 454 942,80 zl podzielil Sad przez 6, wskazujac, ze udziat kazdego spadkobiercy w spadku wynosi 1/6. Warto§é
tego udzialu dla kazdego spadkobiercy ustalil na tej podstawie na kwote 75 823, 80 zl. Wartos$¢ takiego udziatu E. J.
(1) i Z. C. obnizy} Sad nastepnie odpowiednio o kwoty 36 350 zt i 59 756 zl majac na wzgledzie, ze wymienione

w wyniku wezeéniejszego czeSciowego dzialu spadku po matce A. K. otrzymaly nieruchomosci wchodzace w sklad
schedy spadkowej,

o wskazanych wartoSciach. Przyjat w zwigzku z tym, ze nalezny wartoSciowy udziat E. J. (1) wynosi ostatecznie - 39
473,801z}, aZ.C. - 16 067,80 zt.

Wskazal dalej Sad, iz skoro przyznana wnioskodawczyni dz. ewid. nr (...) ma warto$¢ 48 387 zl, to oznacza to, ze
otrzymala ona majatek przewyzszajacy jej udzial o kwote 8 913 20 zl. Poniewaz na dzialke te D. K. poczynila naklady
w kwocie 7 150 zl, zobowiazal Sad wnioskodawczynie do ich zwrotu w kwocie 5 958 zl jako 5/6 jego czesci, gdyz naklad
w wysokosci 1/6 czeSci wszedt w sklad warto$ciowego udzialu D. K.. Poniewaz z kolei wnioskodawczynie poczynity
na gospodarstwo rolne objete scheda spadkowa naklady w kwocie 2 395,80 zl, z ktérego uczestniczka D. K. uzyskala
korzyé¢, wyrazona odpowiednia kwota — 75 823,80 zl, zobowiazal ja Sad do zwrotu wnioskodawczyni E. J. (1)- 1/6
czesci z kwoty 2 395,80 zt tj. kwoty 399,30 zl.

Analogicznie wskazal Sad, ze poniewaz warto$¢ udzialu w dz. ewid. nr (...), jaka otrzymala D. K. wynosi 65 901 zl, to
warto$¢ ta jest mniejsza niz nalezny jej udzial. Kierujgc sie tym Sad zasadzil na jej rzecz od E. J. (1) stosowna doplate
w kwocie 15 481,50 zL. Wskazal Sad, ze na warto$¢ te sklada sie brakujaca kwota w naleznym udziale tj. 9 922,80
z} (75 823,80 zt — 65 901 zl) oraz zwrot przez wnioskodawczynie E. J. (1) 5/6 czesci nakladu jaki dokonala D. K. na
dz. ewid. (...) czyli - 5 958 zL. Laczna kwota z tego tytulu, jak wywodzit Sad wymosi 15 880,80 zl. Poniewaz z kolei
wnioskodawczyni E. J. (1) poczynila na gospodarstwo rolne objete scheda spadkowa naklady w kwocie 2 395,80 zl, z
ktdrego uczestniczka D. K. uzyskala korzy$é, wyrazong warto$ciowym udzialem — 75 823,80 zl zostala zobowigzana
zwréci¢ w tym przypadku wnioskodawcezyni E. J. (1), cze$é nakladu odpowiadajacego jej warto$ciowemu udzialowi
1/6 czedci tj. kwote 399,30 z1 (2 395,80 zl : 6 = 399,30 z1).Tak obliczong kwote Sad odjat od kwoty 15 880,80 zl, co
dalo podstawe do zasadzenia od wnioskodawczyni E. J. (1) na rzecz D. K. tytulem doplaty kwoty 15 481,50 zl.

Zasadzajac powyzsza kwote od wnioskodawczyni, Sad kierowal sie tym ,ze skoro wnioskodawczyni E. J. (1) uzyskala
cze$¢ schedy spadkowej ponad swoj udzial i ma mozliwoéci finansowe, to wlaénie ona winna splacié¢ uczestniczke D.
K. w terminie, kt6ry to zdaniem Sadu jest terminem krétkim i optymalnym dla obu stron.

O kosztach orzekl Sad na zasadzie art. 520 § 2 kpc oraz art. 83.1 w zw. z art. 113.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych .

Powyzsze postanowienie uczestniczka D. K. zaskarzyla w pkt I a, b, a nadto w catoéci w pkt II a, II f, III, IV, VI i
VII apelacjg. W ostatecznie sformulowanym na rozprawie apelacyjnej wniosku wniosta o jego uchylenie w catoSci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sagd Rejonowy. O$wiadczyla, Ze nie chece otrzymadé ani udziatu
w dz. ewid. (...) ani calej tej dziatki. Domagala sie natomiast przyznania jej dz. ewid. (...) wraz z zabudowaniami.

Zarzucila:



- blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze budynek na dz. ewid. (...)budowany byt w znacznej
czesci ze Srodkow przestanych przez wnioskodawczynie E. J. (1)z (...) w kwocie 103 127 z}, gdyz spadkodawczyni nie
dysponowala stosownymi Srodkami na wybudowanie tego budynku oraz przyjecie, iz apelujaca nie udowodnita, ze
spadkodawczyni wlasnym kosztem i nakladem wybudowala przedmiotowy dom;

- niewyjasnienie istoty sprawy przez brak wyjas$nienia z jakiego tytulu, czy bez tytulu mialy by¢ przekazywane $rodki na
budowe domu przez E. J. (1), takze czy i w jakim okresie E. J. (2)przebywala w (...), czy tam pracowala, ile zarabiala oraz
czy i ile pieniedzy rzeczywiScie przesylala spadkodawczyni na wychowywanie corki, brak odwolania sie do materialu
dowodowego zebranego w sprawie I Ns 943/97 o czeSciowy dzial spadku po A. K., w ktorej E. J. (1)ani nie domagala sie
przyznania jej budynku z dz. ewid. (...)ani nie podnosila twierdzen co do przesylania Srodkéw pienieznych na budowe
domu;

- naruszenie art. 232 kpc, art. 246 kpc w zw. z art. 75 ke wowczas obowigzujacego co do formy dowodowej
przekazywania rzekomo $rodkow pienieznych (lata 1976-1980), art. 316 kpc, art. 689 kpc, art. 618 kpc w zw. z art. 688
kpe, art. 623 kpc w zw. z art. 328 § 2 kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc;

- naruszenie art. 6 ke w zakresie ciezaru dowodu obcigzajacego E. J. (1) w zakresie rzekomo przekazywanych §rodkow
pienieznych na budowe domu, art. 246 kpc i art. 75 ke obowigzujacych w latach 1976-1980.

Na wypadek nieuwzglednienia zarzutdéw jak powyzej powolala sie apelujaca takze na zarzut przedawnienia roszczenia
wnioskodawczyni z tytulu rzekomych nakladow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie czeSciowo uzasadniona.

Przed przystapieniem do jej omoéwienia oraz ustosunkowaniem sie do podniesionych w niej zarzutéow, stwierdzic
jednak nalezy, ze w sprawie nie zachodzg uchybienia, ktére Sad Okregowy bierze pod uwage z urzedu, a ktérych
skutkiem bylaby niewazno$¢ postepowania — art. 378 § 1 kpc.

Zastrzezen Sadu Okregowego nie wywoluja takze ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego. Niezaleznie jednak od tego
wskazac nalezy, ze podnoszony w apelacji zarzut dokonania tych ustalen z naruszeniem art. 233 § 1 kpc jest zbyteczny
z punktu widzenia celu, jaki zglaszajac go zamierzala osiagnaé apelujaca. Zarzut ten odnosil sie bowiem do kwestii
finansowania przez wnioskodawczynie E. J. (1)ze Srodkéw zarobionych w (...) budowy przez spadkodawczynie A. K.na
dz. ewid. (...)Jdomu rodzinnego, a ktdre to finansowanie Sad Rejonowy uznal za naklady. Taka ich kwalifikacja nie
zasluguje natomiast na uwzglednienie. Nie znajduje ona bowiem uzasadnienia

w $wietle obowiazujacych przepiséw prawa.

I tak, podzieli¢ nalezy stanowisko apelujacej stanowigce sprecyzowanie pod katem obowigzujacych przepiséw prawa
jej pisemnej apelacji, a wyrazone na rozprawie apelacyjnej, co do tego, ze podstawy do subsumcji we wskazany
powyzej sposob nie dawal w okolicznosciach niniejszej sprawy przepis art. 207 kpc. Przepis ten dotyczy bowiem
jedynie rozliczenia nakltadow dokonywanych na rzecz wspdlna miedzy jej wspdlwlascicielami. Status wspotwlasnosci,
co w sposdb oczywisty wynika z treSci tego przypisu, musi przy tym przystugiwac zainteresowanemu ich rozliczeniem
na chwile dokonywania nakladéw. Bezspornym w sprawie za$ pozostaje, ze w okresie, kiedy mialo mie¢ miejsce
finansowanie budowy przez wnioskodawczynie E. J. (1) wylgczna wlascicielkg dz. ewid. nr (...) byla A. K..

Zasadnie takze apelujaca wykluczyla mozliwo$é¢ rozliczenia takiego finansowania w ramach nakladéw przedmiotowej
budowy przez wnioskodawczynie na zasadzie art. 226 kpc, ktory to przepis dotyczy z kolei jedynie nakladow
dokonanych na rzecz przez jej posiadacza samoistnego. Takze w tym zakresie nie ma natomiast watpliwosci co do
tego, ze tytulem takim na chwile finansowania budowy na dz. ewid. nr (...) nie legitymowata sie wnioskodawczyni.



Trafnie wreszcie apelujgca podniosla, iz wnioskodawczyni, mimo ze zgodnie z art. 6 ke to na niej spoczywal w tym
zakresie ciezar dowodu, nie wykazata aby przedmiotowe finansowanie budowy objete bylo przykladowo jakas umowa
o charakterze powierniczym, z tytulu ktorej przystugiwala by jej wierzytelno§¢ wzgledem pozostalych spadkobiercow
masy spadkowe;j.

Wszystko powyzsze ma ten skutek, ze przedmiotowe finansowanie pozwala oceni¢ jedynie jako darowizne. Poniewaz
taka darowizna nie podlega natomiast zaliczeniu na poczet masy spadkowej, za zasadny ocenié trzeba zarzut
zwiekszenia warto$ci masy spadkowej o warto$é tejze darowizny, tj. o kwote 103 127 zl, stanowiacej warto§¢ budynku.

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, iz uczestniczka w apelacji podniosta zarzut przedawnienia roszczenia o rozliczenie
przedmiotowych nakladéw. W sytuacji zatem, gdyby nawet uznaé¢ przekazywane przez wnioskodawczynie $rodki
pieniezne na budowe domu jako naklady, roszczenie o ich rozliczenie (zwrot) ulegloby przedawnieniu gdyz ma ono
charakter obligacyjny.

Uzasadniony okazal sie takze zarzut blednego uwzglednienia przy szacowaniu wysoko$ci schedy spadkowej warto$ci
dz. ewid. nr (...). Jak wynika

z materialu dowodowego sprawy, dzialka ta nie wchodzi w ogole do spadku. Jest to zreszta zgodne z tym, co przyjat Sad
Iinstancji. Opierajac sie na opinii bieglego K. C., ktéra obejmowala rowniez wycene tej dzialki, bezzasadnie Sad jednak
rownocze$nie w swych wyliczeniach nie odjal od ustalonej przez bieglego wartoéci wszystkich dzialek wchodzacych w
sklad spadku, wartoSci przedmiotowe;j dzialki.

Pozostale zarzuty podnoszone w apelacji, a skierowane do ostatecznego sposob dzialu spadku, mialy jedynie ten
skutek, ze prowadzily do odmiennego, anizeli zastosowany przez Sad Rejonowy, sposobu wyjscia ze wspolwlasnos$ci
w zakresie dz. ewid. nr (...).

Zwazenia w tym miejscu wymaga, iz brak bylo podstaw w okoliczno$ciach niniejszej sprawy do przyznania dz. ewid.
(...) na wspolwlasnosé uczestnikom D. K. i J. K. (1) po Y2 czeSci. Warunkiem niezbednym dopuszczalnosci takiego
zniesienia wspotwlasnosci jest wyrazenie na to zgody przez wszystkich wspotwlascicieli, ktorzy maja nadal pozostaé
w niepodzielnoéci (por. postanowienie SN z dnia 16.11.1993 r., I CRN 176/93).

Wskaza¢ tymczasem nalezy, ze zaréwno przed Sadem I instancji uczestniczka D. K. nie wyrazala zgody na przyznanie
jej w.w dzialki na wspotwlasnoéc. Na rozprawie apelacyjnej apelujaca oswiadczyta kategorycznie, Ze nie chee otrzymac
ani dz. ewid. (...) ani udzialu w tej dzialce. Zalezalo jej wylacznie na tym, aby przyznana jej zostala wlasnoéé dz. ewid.
nr (...). Réwnoczeénie J. K. (1) o$wiadezyl, ze chce otrzymaé dz. ewid. (...) na wylgczna wlasnoéé oraz w sposéb
przekonujacy utrzymywal, ze jest gotowy do splaty z tego tytulu apelujacej. W tej sytuacji Sad Okregowy uznajac, iz
brak bylo uzasadnionych podstaw do utrzymywania wspotwlasnosci dz. ewid. (...) wobec kategorycznego stanowiska
apelujacej, zmienil zaskarzone postanowienie w pkt II f poprzez przyznanie calej przedmiotowej dziatki J. K. (1).

Brak bylo natomiast podstaw do uwzglednienia wniosku apelujgcej
o przyznanie jej dz. ewid. (...).

Zasadnicze znaczenie mialo w tym zakresie przeprowadzone przed Sadem Odwolawczym, wobec stawianych w
apelacji zarzutéw, uzupekliajace postepowanie dowodowe. W jego $wietle nie nasuwa mianowicie watpliwos$ci
zasadnos¢ stanowiska Sadu I instancji w zakresie, w jakim uznal za bezzasadne argumenty, jakie apelujaca podnosila
celem wykazania, ze przedmiotowa dziatka powinna byé przyznana na jej wlasno$é. Prawidlowo Sad Rejonowy nie
przychylit sie do tego, iz dom, jaki znajduje sie na spornej dz. ewid. (...) stanowi jedyne lokum, jakie moze zaspokoié
potrzeby apelujacej zwiazane z koniecznoScia wychowywania niepelnosprawnej corki. Trafne okazalo sie stanowisko
Sadu Rejonowego, co do tego, ze takie swe potrzeby apelujaca moze realizowaé zamieszkujac w domu przy ul. (...), a
w ktérym to zamieszkiwala poprzednio ze swym pierwszym mezem

i do ktoérego, przystuguje jej tytul prawny. Apelujaca stuchana w postepowaniu apelacyjnym zeznala co prawda, ze
powierzchnia tego domu oraz fakt, iz zamieszkuja w nim obecnie jej synowie z pierwszego malzenstwa, nie pozwala na



taka jego ewentualng zabudowe aby stworzy¢ w nim dodatkowe pomieszczenia do zamieszkania dla niej oraz dla jej
schorowanej corki z drugiego malzenistwa. Takim jej twierdzeniom stanowczo jednak zaprzeczyla wnioskodawczyni
oraz uczestnicy, (J. K. (1)i A. L.), podnoszac m.in., ze w domu tym znajduje sie poddasze, jakie mozna zagospodarowac
na kolejne pomieszczenie mieszkalne. Apelujgca takich ich twierdzen nie zdotata natomiast skutecznie odeprzeé. Co
wiecej, przyznala, ze takie poddasze w domu tym faktycznie sie znajduje, a jedynie thumaczyla, ze jego modernizacja
wymagalaby nakladéw o znacznej wysokoSci.

Argumentacja ta nie zasluguje natomiast na uwzglednienie. Co do kosztow takiej adaptacji wskazaé trzeba, ze
apelujaca bedzie miala na to stosowne $rodki finansowe wlasnie z tytutu splaty, jakie otrzyma w wyniku niniejszego
postepowania. Niezaleznie od tego wskaza¢ mozna natomiast na marginesie, ze jej argumentacja nie wytrzymuje
krytyki w $wietle tych fragmentéw jej zeznan, w ktérych utrzymywala ze ma ona odpowiednie $§rodki na ewentualng
splate z dz. ewid. (...), gdyby ta zostala jej rzeczywiscie przyznana. Nieprzekonujacy jest tez argument, w ktorym
apelujgca wskazywala na utrudnienia w zamieszkiwaniu na poddaszu z uwagi na chorobe corki. Wskazania wymaga,
ze nie ma przeszkod aby apelujaca ze splaty, jaka otrzyma w ramach niniejszego postepowania dokonala remontu w
taki sposob, aby zaja¢ dolna cze$¢ mieszkalng budynku, zajmowang obecnie przez jej synow,

a im zaoferowaé wyremontowane pomieszczenie na poddaszu. Co wiecej, jak wynika z zeznan wnioskodawczyni Z. C.,
apelujaca zamieszkujac obecnie

w domu na dz. ewid. (...) rowniez wraz z corka korzysta z czeSci mieszkalnej znajdujacej sie na pietrze. Tam znajduje
sie bowiem lazienka, w ktorej kapie corke.

Za uzasadnione ocenil Sad Okregowy jednoczeénie stanowisko Sadu Rejonowego co do tego, iz sporng dz. ewid.
(...)powinna otrzyma¢ wnioskodawczyni E. J. (1). Za takim wyjSciem ze wspoiwlasnosci co do tej dzialki, poza
apelujaca, opowiadali sie zgodnie wszyscy pozostali spadkobiercy. Ponadto stusznie Sad Rejonowy mial tu na
wzgledzie, ze to wymieniona finansowala w znacznej mierze budowe znajdujacego sie na tej dzialce domu rodzinnego.
Wskazany na wstepie brak mozliwosci rozliczenia tego finansowania jako nakladow nie przesadza o braku mozliwoSci
jego uwzglednienia pod katem dzialu spadku. Przeciwnie, wskaza¢ nalezy, ze nieuwzglednienie tej okolicznos$ci byloby
sprzeczne z zasadami sprawiedliwosci. Jak wynika z zeznan wnioskodawczyni Z. C.

i uczestnikoéow, E. J. (1)do(...) wyjechala z zamiarem powrotu do kraju. Udala sie tam mianowicie celem udzielenia
pomocy swej corce w opiece nad jej maloletnimi dzieémi. Poniewaz te sa juz w takim wieku, ze opieka ta jest
zbyteczna, chece wrécié do kraju. W zwiazku za$ z tym, ze jej mgz dokonal sprzedazy wspblnego domu malzonkéw,
jej rodzinny dom znajdujacy sie na dz. ewid. (...)stanowi dla niej obecnie jedyne lokum mieszkalne. Pozbawienie jej
takiej mozliwo$ci, biorac pod uwage weze$niejsze finansowanie jego budowy jako swoistego zabezpieczenia, nie byloby
niczym uzasadnione.

W tym miejscu pokresli¢ nalezy, iz apelujaca nie wykazala w sposob przekonywujacy by byla w stanie poniesé
koszty splat zwiazane z ewentualnym przyznaniem jej zabudowanej dzialki na wlasno$é. Co wiecej, nie miata nawet
Swiadomosci jakiego rzedu bylyby to kwoty.

Majac to wszystko na uwadze, Sad Okregowy dokonal ponownych rozliczen miedzy apelujaca a pozostalymi
spadkobiercami w sposob jak ponizej.

Przyja¢ nalezy, ze warto$¢ wchodzacych w sktad spadku nieruchomoéci zgodnie z opinia bieglego mgr inz. K. C.
wynosi 533 382 zt. Od podanej przez bieglego ostatecznie wartoéci 545 343 zt odjaé nalezalo bowiem kwote 11 961 zt
stanowiacg warto$¢ dz. ewid. (...), ktora to jak byla o tym mowa, nie wchodzila w sktad spadku. Do uzyskanej w ten
sposob roznicy dodac jednocze$nie nalezalo, jak zasadnie uczynil to Sad Rejonowy, kwote 3 181 zl. Kwota ta stanowi
roznice miedzy wartoScia dz. ewid. (...) podana przez bieglego (26 899 z1) a kwota za jaka rzeczywiécie ta dziatka
zostala sprzedana aktem notarialnym ( 30 080 zl - k.470/2). Uzyskana w ten sposéb kwota 536 563 zl (533 382 zl
+ 3 181 z}) podzielona przez 6 (ilo§¢ spadkobiercow) daje wysoko$é naleznego kazdemu ze spadkobiercow udzialu
w spadku, ktéra wynosi 89 427, 20 zL. Majac na uwadze czeSciowy dzial spadku, tak jak prawidlowo dokonal tego
Sad Rejonowy, warto$¢ tak obliczonego udzialu naleznego E. J. (1) nalezalo pomniejszy¢ o warto$¢ przyznanych jej w
ramach takiego dziatu dzialek, tj. o kwote 36 350 zl, co daje kwote 53 077, 20 zt ( 89 427,20 — 36 350 zl). Analogicznie



warto$¢ udzialu Z. C. nalezalo pomniejszy¢ o kwote 59 756 zl, jakg to warto$¢ przedstawialy dzialki jej przyznane w
cze$ciowym dziale, a co daje kwote 29 671,20 zt (89 427,20 zl — 59 756 zl).

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze E. J. (1) otrzymala w naturze dzialke o warto$ci przewyzszajacej o
kwote 98 436, 80 zl wysoko$¢ naleznego jej udzialu. Dzialka ta oszacowana zostala bowiem przez bieglego na kwote
151 514 z} (151 514 zt - 53 077, 20 zl), a co uzasadnia obciazenie jej doptata w wysokoéci 30 276, 90 zl na rzecz
apelujacej. Z uwagi na stanowisko uczestnikéw (poza apelujacg), ktérzy nie domagali sie miedzy soba wyréwnania
wartoS$ci udzialéw, zbedne byto w tym zakresie rozliczenie wzajemnych sptat badz doplat.

Wysoko$¢ tej doplaty Sad Okregowy ustalil, przyjmujac, ze apelujaca powinna otrzymaé z tytulu dzialu spadku
kwote 96 177,90 zL. Wysoko$c¢ naleznego jej w spadku udziatu (89 427,20 z}) nalezalo bowiem powiekszy¢ o warto$c
dokonanych przez nig nakladéw na budynek w domu znajdujacym sie na dz. ewid. (...), a ktora to dzialka zostala w
calo$ci przyznana wnioskodawcezyni E. J. (1). Od tak uzyskanej kwoty 96 577, 20 zl (89 427, 20 zl + 7 150 zl) odjac
jednak nalezalo 1/6 cze§¢ wartoSci nakladow w kwocie 2 395 zt poczynionych przez wnioskodawczynie po $mierci ich
matki tytulem oplat za podatek od nieruchomo$ci i ubezpieczenie na gospodarstwo rolne w tym budynek polozony
na dz. ewid. (...). Tego rodzaju oplaty stanowily bowiem wydatki zwigzane z utrzymaniem rzeczy wspolnej, o jakich
stanowi art. 207 ke, a w ktérych to kazdy wspotwlasciciel powinien partycypowac stosownie do wysokoéci swego
udzialu w rzeczy wspoélnej. Uzyskana w ten sposob kwota daje nalezna apelujacej warto$é 96 177, 9o zl.

Co do kwoty 65 901 zl, powyzsza sumg obcigzyt Sad Okregowy uczestnika J. K. (1). Poniewaz temu uczestnikowi,
zgodnie z jego wnioskiem przydzielona zostala w calosci dz. ewid. (...) o wartoSci 131 802 zl nalezalo go bowiem
obcigzy¢ splata na rzecz wnioskodawczyni w wysokos$ci polowy wartosci tej dzialki, na co wyrazal on zgode stuchany
na rozprawie apelacyjne;j.

Pozostala do wyréwnania naleznego apelujacej udzialu w majatku spadkowym réznica (96 177, 90 zl- 65 901 z1) daje
wskazang juz wyzej kwote 30 276, 90 zl, jaka nalezalo obciazy¢ wnioskodawczynie.

Ustalajac 14 - dniowy termin tej splaty mial Sad Okregowy na uwadze, ze wnioskodawczyni juz od samego
poczatku postepowania, wnoszac o przyznanie jej dzialki zabudowanej domem rodzinnym powinna liczyé sie z
obowiazkiem stosownego rozliczenia z tego tytutu i czyni¢ w tym kierunku odpowiednie oszczednoéci. Tym bardziej
zapobiegliwo$cig taka powinna sie wykaza¢ od czasu zakonczenia postepowania w I instancji, w wyniku ktorego
dzialka ta faktycznie zostala jej przyznana, a od ktérej to daty uptynat stosunkowo dlugi okres czasu.

Rowniez 14 - dniowy termin Sad Okregowy wyznaczyl J. K. (1) na dokonanie doptaty na rzecz apelujacej. Uczestnik
sam bowiem deklarowal na rozprawie apelacyjnej, ze wylozenie takiej kwoty, przy uwzglednieniu jego dochodéw i
jego zony a nadto pomocy jaka ma uzyskac od dzieci, nie bedzie stanowilo zadnego problemu.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy dokonal zmiany pkt IV zaskarzonego postanowienia, przedluzajac
apelujacej termin na wydanie kluczy do zabudowan na dz. ewid. (...) do jednego miesiaca. Majac na uwadze, ze w
terminie 14 dni apelujaca ma otrzymadé splate, o jakiej mowa powyzej stwierdzi¢ bowiem trzeba, ze dodatkowo w
terminie 14 dni bedzie ona w stanie dokona¢ takich prac remontowych w budynku przy ul. (...), ktére pozwola jej na
zamieszkanie

W nim.

Kosztami opinii bieglego pokrytymi w kwocie 2 288,31 zl tymczasowo przez Skarb Panstwa Sad Okregowy obciazyl
uczestnikdéw stosownie do ich udzialéw co wymagalo zmiany pkt V zaskarzonego postanowienia oraz uchylenia pkt
VI. Zwazenia wymaga, ze przedmiotem tej opinii bylo oszacowanie wchodzacych w sklad spadku nieruchomosci, a
zatem kazdy z wymienionych byl zainteresowany jej przeprowadzeniem.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak sentencji na zasadzie art. 385 kpc w zw. z art. 386 § 1 kpc w zw. z art. 13
§ 2 kpc.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 520 § 1 kpc, majac na uwadze, ze apelacja zostala
uwzgledniona jedynie czeSciowo.

(..)



