Sygn. akt III Ca 202/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie

nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek Malodobry
SSO Agnieszka Skrzekut
SSO Tomasz Bialka (sprawozdawca)
Protokolant: insp. Jadwiga Sarota

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powddztwa D. Z.

przeciwko S. B.i (...) S A. wW.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji pozwanego (...) S.A. wW.

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Targu

z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt I C 436/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w pkt I kwote 70 000 zl (siedemdziesiqt tysiecy zlotych) zastepuje kwotq 56 000 zl (piecdziesiqt
szes$é tysiecy zlotych),

b) w pkt IV kwote 3 587,60 zl (trzy tysiqgce pieéset osiemdziesiqt siedem zlotych 60/100) zastepuje
kwotq 2 887,60 zt (dwa tysiqgce osiemset osiemdziesiqt siedem zlotych 60/100),

2. w pozostalej czesci apelacje oddala,

3. zasadza od pozwanego (...) S.A. w W. na rzecz powoda kwote 380 zl (trzysta osiemdziesiqt
zlotych) tytidem czesciowego zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

sygn. akt III Ca 202/15

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2015 r. Sad Rejonowy w Nowym Targu zasadzit od pozwanych (...) S.A. w W. i S.
B. na rzecz powoda D. Z. kwote 70.000 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 29 sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty,
zastrzegajac, ze spelienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego (pkt I), w pozostalym zakresie
oddalit powodztwo (pkt I1), zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 3.617 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego (pkt I11) i nakazal Sciagna¢ od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3.587,60
z} tytulem kosztow sadowych (pkt IV).

Sad ustalil, ze w dniu 9 wrzeénia 2013 r. powdd chcial kupié¢ mieso, w zwigzku z czym udatl sie do ubojni pozwanego
S. B.w S.. Po wejéciu na teren zakladu zauwazyt pracownika P. S.wchodzacego do pomieszczenia tzw. ,wydawki”, w
ktorym dokonuje sie zaladunku miesa na samochody. Drzwi prowadzace do pomieszczenia byly otwarte na oSciez i
powdd nie zauwazyl informacji dotyczacej zakazu wejscia dla os6b nieupowaznionych.

W pomieszczeniu ,wydawki znajdowal sie jedynie pracownik P. S., ktorego powod zapytal o mozliwo$¢ zakupu miesa.
Ten kazal mu chwile zaczeka¢, gdyz byt zajety ladowaniem miesa. Powdd odsunat sie

i obserwowal P. S., ktory na recznym wozku z podno$nikiem pneumatycznym (paleciaku) przewozil wanne z miesem.
W pewnym momencie powdd zauwazyl, ze pojemnik zaczyna sie zsuwaé, wiec ruszyl w kierunku paleciaka, aby go
przytrzymac. P. S. nie zauwazyl, ze powod znajduje sie

w zasiegu pracy wozka i opuscil palete na jego prawa stope.

W wyniku wypadku powo6d doznal zmiazdzenia palcow stopy prawej

z martwica, co skutkowato nastepnie amputacja palcow. Obrazenia te

w postepowaniu karnym, wszczetym po wypadku zostaly zakwalifikowane jako ciezki uszczerbek na zdrowiu w
rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k. Postepowanie karne wobec sprawcy wypadku- P. S. ostatecznie wyrokiem z dnia

18 lutego 2014 r. zostalo warunkowo umorzone na roczny okres préby. Bezposrednio po wypadku powod zostal
przewieziony do szpitala, gdzie doraznie zapatrzono rane chirurgicznie i podano mu odpowiednie leki. Po zabiegu
goraczkowal, dlatego poddano go obserwacji szpitalnej, a nastepnie w dniu 19 wrzesnia 2013 r. amputowano mu palce
I-IV stopy prawej. W dniu 27 wrze$nia 2013 r. dokonano oczyszczenia martwicy okolicy rany, za$ w dniu 8 pazdziernika
2013 r. powodowi przeszczepiono skoére z uda na rane kikuta stopy. W dniu 15 pazdziernika 2013 r.,

w 37 dobie pobytu w szpitalu powdd zostal wypisany do domu z zaleceniami oszczedzania konczyny, zmiang opatrunku
oraz kontrolg w poradni urazowo-ortopedycznej.

Sad ustalil, ze po wypadku zycie powoda zmienilo sie, powdd zamknal sie

w sobie, stracil zainteresowanie zyciem towarzyskim. Juz podczas pobytu w szpitalu byl zalamany i przygnebiony,
nie chcial, aby odwiedzali go znajomi. Nie chodzi na basen, gdyz wstydzi sie okaleczonej nogi. Unika dtuzszych
spacerow czy wycieczek gorskich, poniewaz jest to dla niego meczace. Po wyjéciu ze szpitala przez kilka tygodni chodzil
o kulach, nie poddal sie terapii psychologicznej, sporadycznie odwiedzal poradnie urazowo-ortopedyczna. Badanie
przeprowadzone w czasie konsultacji w Klinice (...) w Z. wykazalo wygojenie rany.

W podoskopii stwierdzono jednak wadliwe obciazenie stopy — prawie calkowicie przeniesione na piete. W zaleceniach
wskazano potrzebe rehabilitacji i nauki poprawnego chodu na operowanej stopie.

Powod ma problemy z wla$ciwym stawianiem prawej stopy, kuleje, nie potrzebuje jednak specjalistycznego obuwia,
bez przeszkod wykonuje réwniez prace kierowcy busa dostawczego w przedsiebiorstwie swojego brata. Na skutek
wypadku powod zostal zmuszony do calkowitej rezygnacji ze swojej pasji jaka bylo uprawianie pitki noznej. Gral w
nig juz od lat szkolnych, bezpoérednio przed wypadkiem byt czynnym zawodnikiem LKS (...).

W tym stanie rzeczy Sad Rejonowy stwierdzil, ze odpowiedzialno§¢ pozwanych nie budzi watpliwo$ci. Sprawca
wypadku, a zatem odpowiedzialnym za jego skutki byl pracownik pozwanego S. B., ktéry wyrzadzil szkode powodowi
przy i w zwigzku z wykonywaniem obowiazkéw pracowniczych. Zachowanie powoda moze by¢ rozpatrywane co
najwyzej w kategorii przyczynienia sie do powstania krzywdy, ale nie w kategoriach sprawstwa w rozumieniu
wylacznego zachowania.



Sad wskazal, ze pozwany S. B. odpowiada za skutki zdarzenia na podstawie art. 435 81 k.c., ubezpieczyciel za$
ponosi odpowiedzialnoé¢ in solidum na zasadzie art. 822 § 1 k.c. Przedsiebiorstwo pozwanego S. B. jest zakladem
przetworstwa bydla i trzody chlewnej. Zaklad ten ze wzgledu na swoj charakter i rodzaj dzialalno$ci jest wprawiany
w ruch za pomocg sil przyrody. Okolicznos$ci wypadku, ktéremu ulegl powod wskazuja, ze doszlo do niego w wyniku
ruchu tego przedsiebiorstwa. Sad Rejonowy stwierdzil, ze jednak nawet w sytuacji braku podstaw do przyjecia
odpowiedzialnoéci pozwanego na podstawie art. 435 § 1 k.c., nalezaloby przyjac¢ jego odpowiedzialno$¢ za skutki
wypadku powoda w oparciu o art. 415 k.c. w zw. z art. 430 k.c. Do krzywdy powoda doszto bowiem wskutek dzialania
pracownika pozwanego przy wykonywaniu obowiazkéw stuzbowych.

Zdaniem Sadu Rejonowego nie sposob przyjac, ze to powdd jest winny zaistnienia wypadku. Pozwany nie wykazal
by powo6d mial §wiadomos$é, ze do pomieszczenia ,wydawki” wchodzi¢ nie wolno, nie udowodnil tez by powdd
zauwazyl zamieszczone na drzwiach wejSciowych tablice ostrzegawcze. Powod udal sie do tego pomieszczenia
zauwazywszy uprzednio znajomego mu pracownika oraz posiadajac wiedze, ze bezposrednio w ubojni mozna kupic
mieso. Pracownik zapytany o mozliwo$¢ zakupu miesa, nie nakazal powodowi opuszczenia pomieszczenia ,wydawki”.
Zdaniem Sadu I instancji fakt, ze powdd tatwo dostat sie do ,,wydawki” oraz, ze znalazl sie tam dlatego, Ze styszal, iz ,u
B. mozna kupié¢ mieso”, wskazuja na niewlasciwe zabezpieczenie zakladu pozwanego, ale réwniez na to, ze w zaktadzie
pozwanego istnialo przyzwolenie na tego rodzaju praktyki.

Sad podkreslil, ze sam fakt wejScia na teren zakladu, nie prowadzil jeszcze do powstania szkody. Zostala ona
spowodowana dopiero dzialaniem pracownika pozwanego, ktory nie zachowujac nalezytej ostroznoséci, opuscit widly
wozka na stope powoda. Gdyby nie zawinione zachowanie pracownika pozwanego, do szkody w ogdle by nie doszlo.
Oznacza to, ze — przy przyjeciu odpowiedzialnoSci pozwanych na zasadzie art. 435 § 1 k.c. — brak jest przyczyny
egzoneracyjnej, ktora wylaczalaby odpowiedzialno§¢ pozwanych. Zachowanie powoda nie moze réwniez wplywac
na ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego opartej na tresci art. 415 w zw. z art. 430 k.c., albowiem moze byc
rozpatrywane co najwyzej w kategoriach przyczynienia.

Sad podkreslil, ze pozwany nie wykazal, by powdéd pomagal przemieszcza¢ towar celem przyspieszenia zakupu
miesa. Chwycenie pojemnika z miesem przez powoda stanowilo czynno$¢ odruchowa, majgca na celu przytrzymaniu
zsuwajacego sie pojemnika z towarem i zapobiegniecie jego spadnieciu z wozka. W zwigzku z tym trudno w tej sytuacji
zdaniem Sadu moéwi¢ o wylacznej winie czy przyczynieniu sie powoda. Sad stwierdzil, ze nawet gdyby przyczynienie
takie przyja¢, byloby ono znikome i nie wplyneloby na wysoko$é zadanego zadoSéuczynienia. Kwota 70.000 zl
zado$éuczynienia, przyslugujaca na podstawie art. 445 § 1 k.c., jest bowiem uzasadniona niezaleznie od przyjecia
przyczynienia powoda (nie wiekszego niz 10%), czy tez uznaniu braku przyczynienia. Jest ona adekwatna do rozmiaru
doznanej przez niego krzywdy.

Sad wskazal, ze powod nie wnosit o dowod z opinii bieglego celem ustalenia nastepstw zdrowotnych urazu dla jego
zdrowia, jednak dowdd ten nie byl konieczny dla rozstrzygniecia. Rozmiar krzywdy zostal ustalony na podstawie
przedstawionych przez powoda dowodow. Rodzaj i zakres uszczerbku na zdrowiu wynika

z przedstawionej dokumentacji medycznej. Fakt, ze powdd w wyniku wypadku doznal uszczerbku o charakterze
trwalym, ktory nalezy kwalifikowaé jako trwate kalectwo stwierdzil biegly powolany w sprawie karnej o sygn. II K
1246/13. Uraz, ktérego doznal powod jest trwalym obrazeniem polegajacym na pozbawieniu powoda istotnej czesci
ciala, wplywajacej na mozliwo$¢ jego poruszania sie i mozliwoéci motoryczne. Sad podkredlil, ze powdd na skutek
wypadku z 9 wrzeénia 2013 r. do konca zycia bedzie juz osoba okaleczona.

W zwigzku z tym Sad stwierdzil, ze juz sam charakter uszkodzenia ciala powoda czyni zasadnym roszczenie o
zado$¢uczynienie w zadanej kwocie 70.000 zl, a kwota ta nie jest wygoérowana. Zado$cuczynienie tej wysokoéci jest
uzasadnione takze innymi okolicznoéciami, w tym mlodym wiekiem powoda, dla ktorego ruch

i aktywno$¢ fizyczna byly istotnym elementem zycia a wypadek, ktoremu ulegt nie tylko wplynal na zmiane sposobu
zycia, ale takze musiat skutkowac¢ §wiadomos$cig powoda, ze juz nigdy nie odzyska wczeéniejszej sprawnoéci i bedzie
zyl ze $wiadomoscia swojego okaleczenia oraz wynikajacymi z tego ograniczeniami przez jeszcze kilkadziesiat lat.
Wypadek wplynal negatywnie na cale zycie powoda,



w szczegdlnoSci aspekty zwiazane sa ze sposobem spedzania wolnego czasu. Uraz uniemozliwia mu gre w pitke nozna,
nie tylko w klubie amatorskim, ale i w ogble — rekreacyjnie, co w sposéb istotny wplywa na jego samopoczucie, a jego
zycie w tym zakresie uleglo nieodwracalnej zmianie.

Zdaniem Sadu Rejonowego uraz powoda nie przelozyl sie na rezygnacje

zkontynuowania zycia towarzyskiego. Chodzenie na basen moze by¢ dla niego krepujace, jednak brak przeciwwskazan
medycznych do prowadzenia tego rodzaju aktywno$ci. Powod nie wykazal rowniez, by uraz uniemozliwial mu
wykonywanie okre§lonej pracy. Nie moze to jednak wplywaé na sume przyznanego zado$éuczynienia, bo ta
uzasadniona jest juz tylko w odniesieniu do faktycznego okaleczenia powoda.

Sad nie zgodzil sie z twierdzeniem pozwanego, ze dochodzone roszczenie wynika z postawy agrawacyjnej powoda,
o czym mialaby $wiadczy¢ fakt, ze nie dochodzil on naleznego mu zado$¢éuczynienia po wypadku komunikacyjnym
jakiemu ulegl w 2010 r. Sposob zachowania powoda oraz poczucie krzywdy po wypadku

z 2010 r. w zaden sposéb nie przekladaja sie na postepowanie i poczucie krzywdy po wypadku z 9 wrze$nia
2013 r. Powod w ramach swoich uprawnien mogl zrezygnowac¢ z dochodzenia nalezno$ci wynikajacych z wypadku
komunikacyjnego. Pozwany nie dostrzega przy tym ewidentnej réznicy polegajacej na tym, ze w wyniku wypadku z
2010 r. powdd doznal obrazen skutkujacych jedynie bliznami, ktére nie ograniczaja go w zyciu codziennym, zatem nie
uniemozliwialy mu ani kontynuowania gry w pilke, ani nie musialy wplywaé na jego zycie towarzyskie. Obrazenia za$
z wypadku, ktéremu ulegl powod 9 wrze$nia 2013 r., w sposo6b jednoznaczny

i oczywisty, wplywajg na ograniczenia motoryczne powoda a w konsekwencji jego stan psychiczny, poczucie wlasnej
warto$ci, cheé ograniczenia kontaktéw towarzyskich. Z powyzszych wzgledéw Sad uznal za uzasadniona zadana kwote
zado$éuczynienia, ktéra zasadzil w caloSci.

Odsetki zostaly zasadzone przez Sad od daty poczatkowej wymagalno$ci roszczenia, za ktora przyjeto dzien zlozenia
pozwu, tj. 29 sierpnia 2014 r.,

a w pozostalym zakresie zadanie dotyczace odsetek zostalo oddalone. Sad oddalil takze zadanie ustalenia
odpowiedzialnoéci pozwanych za skutki wypadku, ktére mogg pojawié sie w przyszlosci - powdd nie wykazal, ze
zachodzi wysokie prawdopodobienstwo wystgpienia takich skutkow, jak rowniez interesu prawnego zgodnie z art 189
k.p.c. Sad wskazal tez, ze w tym zakresie w dostateczny sposob chroni go norma art. 442 * k.c. O kosztach Sad orzekl
na podstawie art. 100 k.p.c., za$ o kosztach naleznych Skarbowi Panstwa w oparciu o art. 83 ust. 2 u.k.s.c. (wydatki
na rzecz (...) Szpitala Specjalistycznego za udostepnienie dokumentacji — 87,60 zl) oraz art. 113 ust. 1 u.k.s.c. (oplata
od pozwu 3.500 zl).

Wyrok ten zaskarzyt apelacja pozwany (...) S.A. w W. zarzucajac:
1. naruszenie prawa materialnego, j.:

« art. 435 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany S. B. prowadzi dzialalno$¢ wprawiang w ruch za pomoca sil
przyrody, a w konsekwencji odpowiada za zdarzenie z udzialem powoda co do zasady,

« art. 415 k.c. w zw. z art. 430 k.c. poprzez przyjecie, ze do zdarzenia doszlo wskutek dzialania pracownika
pozwanego S. B.,
a w konsekwencji odpowiada on za zdarzenie z udzialem powoda co do zasady,

« art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez ich bledng wykladnie
i niewlaSciwe zastosowanie, co skutkowalo przyjeciem, ze odpowiednig dla powoda kwota zado$cuczynienia
jest laczna kwota 70.000 zl, podczas gdy wysoko$¢ roszczenia jest razaco wygbérowana i niezasadna, a przede
wszystkim nieudowodniona,

2. naruszenie przepiséw postepowania majace istotny i bezpos$redni wplyw na wynik sprawy, j.



« art. 233 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw oraz brak wszechstronnego rozwazenia
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a takze poprzez brak rozwazenia w sposéb bezstronny i
wszechstronny materialu dowodowego, w tym poprzez dowolna ocene wydanych w sprawie opinii lekarskich,

« art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez uznanie, ze powod udowodnil podnoszone skutki zdarzenia z jego
udzialem na zycie i zdrowie,

« art. 278 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, ze w przedmiotowej sprawie brak bylo podstaw do ustalenia istotnych
okoliczno$ci poprzez uzyskanie wiadomosci specjalnych,

« art. 235 k.p.c. i art. 236 k.p.c. poprzez niewydanie przez Sad I instancji postanowienia o przeprowadzeniu
dowodow, na ktore to Sad rownoczeénie powolal sie w uzasadnieniu wyroku,

« art.227k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych w postaci ogledzin miejsca zdarzenia
oraz zwrdcenia sie do NFZ o liste $wiadczeniodawcow w zwigzku ze zdarzeniem, jakiemu powdd ulegl na Stowacji,

3. blad w ustaleniach faktycznych polegajacych na uznaniu, ze po pierwsze pozwany S. B. ponosi odpowiedzialnoéc
za zdarzenie z udzialem powoda, a po wtore, ze skutki zdarzenia dla zycia powoda uzasadniaja przyznanie kwoty w
wysoko$ci 70.000 z} tytulem zadoS§éuczynienia.

Apelujacy wnidst o dopuszczenie i przeprowadzenie blednie oddalonych przez Sad I instancji wnioskéw dowodowych,
z uwagi na zgloszone zastrzezenie do protokotu w trybie art. 162 k.p.c., a to dowodu z ogledzin miejsca zdarzenia

i zwrodcenie sie do NFZ o przedstawienie listy $§wiadczeniobiorcow ustug medycznych udzielonych powodowi w
zwigzku ze zdarzeniem z 2010 r. na S.

Wskazujac na powyzsze uchybienia, pozwany wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci, a to w zakresie pkt I,
III i IV poprzez oddalenie powbdztwa oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku

i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest czeSciowo uzasadniona.

W sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewazno$cia postepowania,
a ktorych wystapienie sad odwolawczy ma obowiazek bra¢ pod uwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy, poza kwestia przyczynienia sie powoda, poczynil prawidlowe ustalenia dotyczace istotnych dla
sprawy okolicznoSci. Ustalenia te znajduja potwierdzenie w materiale dowodowym zebranym w sprawie, a ich ocena
dokonana zostala wlasciwie i wszechstronnie. Ocena ta nie budzi zastrzezen Sadu Okregowego i mieéci sie w granicach
swobodnej oceny dowodow. Sad Okregowy podziela ustalenia Sadu I instancji, przyjmujac je za podstawe wlasnych
rozwazan, jak rowniez podziela wyprowadzone z tych ustalen wnioski natury prawnej, odmiennie jedynie zapatrujac
sie na kwestie przyczynienia sie powoda do powstania szkody co zostanie omdwione nizej.

Przechodzac do oméwienia poszczegblnych zarzutow stwierdzié nalezy,

ze bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1k.p.c. 1278 § 1 k.p.c. Brak jest podstaw do kwestionowania ustalonego
przez Sad I instancji stanu faktycznego ze wzgledu na fakt, ze w sprawie nie zostal dopuszczony dowdd z opinii biegltych
sadowych. Zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c., w wypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wyshuchaniu
wnioskéw stron co do liczby bieglych i ich wyboru moze wezwaé jednego lub kilku bieglych w celu zasiegniecia
ich opinii. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie nie zachodzila potrzeba powolania bieglych, nie bylo
tez takich wnioskow. Nie trzeba wiadomosci specjalnych do stwierdzenia faktu, ze powod stracit cze$é stopy. W
tym kontekscie zupelnie niezrozumiale sg zreszta zarzuty apelacji dotyczace tego, ze szkoda powoda nie zostala
wykazana. Sad Rejonowy ustalen w tym zakresie dokonal na podstawie przedlozonej do akt dokumentacji lekarskiej,



zeznan $wiadkéw i powoda, ktore prawidlowo ocenil jako wiarygodne. Ponadto na rozprawie w dni 8 grudnia 2014
r. powdd w obecnos$ci pelnomocnika apelujacego okazal uszkodzong stope (k. 191). Przebieg hospitalizacji powoda,
fakt amputacji czesci jego stopy, wynikajace z tego ograniczenia w zakresie gry w pitke nozna czy uposledzenie chodu
nie budza watpliwo$ci Sadu i nie wymagaja opinii bieglego. Do oceny tych okolicznoéci wystarczajace jest przecietne
doswiadczenie zyciowe. Bez wplywu na fakt doznania uszczerbku pozostaje okoliczno$é, ze powdd nie wymagal
nigdy butéw ortopedycznych. Potrzeba korzystania ze specjalistycznego obuwia zalezy od charakteru urazu. Nikt nie
twierdzil, ze powo6d powinien z takich butow korzystac, jednak brak takiej potrzeby nie oznacza, ze powdd ma palce
stopy, moze swobodnie chodzié¢ i w dodatku gra¢

w pilke. Nie powinno wiec by¢ watpliwosSci co do trwalego charakteru kalectwa powoda. Wbrew zarzutom apelacji
ustalenie to réowniez nie wymagalo wiadomo$ci specjalnych i wigzalo sie z ogdlna wiedza na temat zdolnosci
regeneracyjnych organizmu ludzkiego. W zwiazku z tym zawarte w apelacji twierdzenie, ze pow6d nie wykazal w
jakimkolwiek stopniu by doznal uszczerbku na zdrowiu jest pozbawione logiki i oderwane od zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego.

Chybiony jest wiec tez zarzut naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. Jak wskazano, powod udowodnil zar6wno
fakt doznania powaznego urazu stopy, jak rowniez wplyw wypadku na jego codzienne funkcjonowanie. W ocenie Sadu
Rejonowego powod wykazal tez, jak w zwigzku z wypadkiem zmienilo sie jego dotychczasowe zycie i brak podstaw
do kwestionowanie ustalen, ktore Sad Rejonowy poczynil w tym zakresie. Przed wypadkiem byl on osoba aktywna,
jego pasja byla pitka nozna, byt zawodnikiem klubu sportowego LKS (...), chodzil na basen, brat udzial w gorskich
wycieczkach, wraz ze znajomymi gral

w kregle. Po wypadku jego dotychczasowy tryb zycia ulegl drastycznej zmianie. Powdd zostal zmuszony do
zaprzestania wszystkich opisanych wyzej aktywno$ci. Cho¢ jak zauwazyt Sad I instancji, rezygnacja z korzystania z
basenu nie ma medycznego uzasadnienia, to gra w pilke nozna i zwigzane z tym bieganie,

w przypadku powoda s niemozliwe. Okoliczno$ci te wynikaja z do§wiadczenia zyciowego, zostaly tez potwierdzone w
zeznaniach przestuchanych $§wiadkéw, ktére Sad I instancji ocenil w prawidlowy sposéb. Podwazanie tego, ze powod
przed wypadkiem chodzil na basen, na kregle, czy na wycieczki gorskie jest nieuprawnione. Nie wyklucza tego logika
ani do$wiadczenie zyciowe. Podobnie jak prowadzenie zycia towarzyskiego, jest to czesty sposob spedzania wolnego
czasu. W zwiazku

z tym wywody apelacji nalezy uznac za nieskuteczne.

W sprawie nie mozna méwic tez o naruszeniu art. 235 k.p.c. i art. 236 k.p.c. Bez znaczenia dla wyniku postepowania
jest pominiecie w tezie dowodowej na rozprawie w dniu 28 paZzdziernika 2014 (k. 169) zdjecia z k. 166 i powolanie
sie na te fotografie na stronie 3 uzasadnienia. Fakt amputacji palcow oraz przeszczepu skory zostat bowiem wykazany
przede wszystkim innym dowodami, o czym byla mowa juz powyzej. Podnoszone wiec w apelacji w wielu miejscach
zarzuty zwigzane z tym,

ze nie zostal wykazany w jakimkolwiek zakresie uszczerbek na zdrowiu powoda ocieraja sie o obraze powagi Sadu.
Jest tak tym bardziej, ze jak zwrbcono juz uwage, na rozprawie przed Sadem Rejonowym w dniu 8 grudnia 2014 r.
powdd w obecno$ci pelnomocnika apelujacego okazal uszkodzona stope (k.191). Pelnomocnik nie kwestionowal zas
woweczas jej stanu.

Nietrafny jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 2277 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych
w postaci ogledzin miejsca wypadku oraz zwrécenia sie do NFZ o liste §wiadczeniodawcow ustug, z ktérych powdd
korzystal

w zwigzku z wypadkiem jakiemu kilka lat wcze$niej ulegl na Stowacji (k.190). Jak stusznie stwierdzil Sad I instancji,
dowody te nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia, a ich dopuszczenie i przeprowadzenie wigzaloby sie jedynie
z niczym nieuzasadnionym przedluzeniem postepowania. Wyglad miejsca wypadku, uklad pomieszczen, zostal
odtworzony na podstawie zdje¢ znajdujacych sie w aktach sprawy o sygn. II K 1246/13 oraz w oparciu o zeznania
$wiadkow. Prowadzenie dowodu z ogledzin w najmniejszym stopniu nie przyczyniloby sie do wyjasnienia sprawy.
Pewne znaczenie dla rozstrzygniecia mialo to czy drzwi do pomieszczenia tzw. ,wydawki” w chwili, gdy na miejscu
zjawil sie powdd, byly otwarte czy zamkniete. Okoliczno$ci tej co oczywiste nie sposéb jednak ustali¢ w czasie



ogledzin prowadzonych kilka lat po zdarzeniu. Z zeznan $wiadkéw za$ wynikalo, ze drzwi te byly otwarte, co
czynilo niewidocznymi zakazy wejScia na teren zakladu osobom nieupowaznionym. Podobnie nieprzydatnym dla
oceny roszczen powoda jest wspomniana informacja NFZ. Na podstawie samej listy §wiadczeniodawcoHw nie sposob
odtworzy¢ jakich urazéw doznal powdd w zwigzku z tym wypadkiem.

O charakterze tych urazéw moglaby natomiast $wiadczy¢ zwiazana z jego leczeniem dokumentacja lekarska. W tym
kierunku wnioski dowodowe pozwanego jednak nie szlty. Nawet jednak to nie przyblizyloby Sadu do rozstrzygniecia,
bowiem ustalenie wplywu urazu na wczesniejsze czy obecne funkcjonowanie powoda w Swietle twierdzen powoda
wymagatoby wiadomosci specjalnych. Bez znaczenia jest wiec podnoszenie dopiero w apelacji zarzutéw, ze pominiety
dowdd mial ,wykazaé,

ze w jaki$ niezrozumialy spos6b skutki wezesniejszego wypadku nie wplynely na aktywno$¢ powoda”.

W Swietle ustalen Sadu i stanowisk stron nie ma zadnych podstaw do przyjecia, zeby wcze$niejszy uraz mial
jakikolwiek wplyw na ocene obecnej sytuacji. Niezaleznie od tego wskazaé nalezy, ze z zeznan samego powoda wynika,
ze wypadek naS.wigzatl sie z urazem twarzy i uszkodzeniem kolana.

W ramach leczenia zalozono mu 100 szwbéw na twarzy i wykonano artroskopie kolana, w zwigzku z czym do wiosny
2012 r. nie mog} gra¢ w pitke (k. 191).

Z materialu dowodowego wynika, ze odzyskal on jednak sprawno$¢ fizyczna. Zeznania Swiadka Z. £..— Prezesa LKS
(...)potwierdzaja, ze powdd bezposrednio przed ostatnim wypadkiem regularnie uczestniczyt

w meczach i treningach zespolu. Powolujac sie na fakt, ze byt czlonkiem kadry klubu sportowego powdd
przedstawil wycinki prasowe i wydruki z konkretnych stron internetowych. Wynikajace z nich okoliczno$ci nie byly
kwestionowane.

Nieskuteczne sa takze dalsze zarzuty dokonania blednych ustalen faktycznych. Calkowicie pozbawione podstaw
jest twierdzenie, ze Sad wydal wyrok bez dokonania jakiejkolwiek analizy zasadno$ci powodztwa - szczegdlowa
analiza powbdztwa znajduje sie w obszernym uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Wbrew twierdzeniom apelacji
dokonana przez Sad Rejonowy ocena stanu faktycznego zostala dokonana z zachowaniem zasad logiki i do§wiadczenia
zyciowego. Zostala ona tez nalezycie uzasadniona i odnosi sie do przeprowadzonego postepowania. Podkreslenia
wymaga, ze dla postawienia skutecznych zarzutdéw nie jest wystarczajace czeste powolywanie sie w apelacji na to, ze
uchybienia Sadu I instancji sa oczywiste. Gdyby tak zreszta bylo apelacja nie musialby by¢ tak obszerna. Uchybienia
Sadu nalezalo wykazac, czego jednak pozwany nie czyni. Wbrew temu co sie pisze w apelacji zeznania czlonkéw rodziny
powoda byly ze soba spdjne i brak podstaw do twierdzenia, ze zostaly one uzgodnione. Wywody apelacji, w ktoérych
kwestionuje sie mozliwo$¢ korzystania przez powoda przed wypadkiem z basenu, kregli, pieszych wedrowek, czy
prowadzenia zycia towarzyskiego sg calkowicie nieuzasadnione i bardzo subiektywne. Apelujacy w zaden sposdb nie
wykazal, by poczynione w tym zakresie ustalenia byly nielogiczne lub sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego,
ktore wskazuje ze taki sposob spedzania czasu wolnego czasu jest mozliwy, a nawet czesto praktykowany. Brak
jest tez podstaw do podwazania poziomu skrepowania powoda wlasnym wygladem - jest to odczucie subiektywne i
indywidualne, ktore

w dodatku znajduje usprawiedliwienie w okoliczno$ciach sprawy. W ocenie Sadu Okregowego nie mozna zarzucaé
powodowi niekonsekwencji, ze wzgledu na to,

ze szczegoblnie ciezko znosi jedno konkretne uszkodzenie swojego ciala, a do innego podchodzi w odmienny sposéb.
Zwrdcié trzeba uwage, Ze wezesniejsze urazy

w przeciwienstwie do utraty cze$ci stopy, nie pociagaly za sobg powaznych ograniczen w codziennym funkcjonowaniu.

Sad Okregowy nie moze zgodzié sie tez ze stwierdzeniem, ze niekorzystanie przez powoda z pomocy psychologa
oznacza, ze nie odczuwal smutku

i przygnebienia. Pomiedzy jednym a drugim nie mozna stawia¢ znaku réwnoéci. Zawarte w apelacji tego typu
sformutowania $wiadcza o braku empatii apelujacego.



Bez znaczenia s3 tez zarzuty, ze przy przedstawieniu ustnych motywdw rozstrzygniecia Sad Rejonowy nie wskazal
autora komentarza, na ktory sie powolywal. Nie bylo to z pewno$cig potrzebne skoro chodzilo tylko o przedstawienie
zasadniczych motywow rozstrzygniecia. Poza tym jednak nie ma to zadnego wplywu na rozstrzygniecie.

Zdaniem Sadu Okregowego chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 435 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwany
prowadzi dzialalnoé¢ wprawiana w ruch za pomoca sil przyrody. Artykut 435 k.c. wprowadza rygorystyczng, oparta
na ryzyku zasade odpowiedzialnosci prowadzacego przedsiebiorstwo wprawiane w ruch za pomocg sil przyrody.
Odpowiedzialnoé¢ ta nie jest uzalezniona od przyjecia winy lub bezprawnosci dzialania zobowigzanego wystarczajace
jest jedynie przyjecie,

ze szkoda pozostaje w zwigzku z ruchem przedsiebiorstwa. Podstawowa przyczyne wprowadzenia obostrzonej
odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona przez przedsiebiorstwa wprawiane w ruch silami przyrody stanowi
szczegoblne zagrozenie dla otoczenia, gdyz sily te moga dochodzi¢ do wielkich napiec i dlatego kontrola nad nimi
nie stwarza pelnej gwarancji bezpieczenstwa. Stopien komplikacji utrudnia tez ocene, czy zachodzi wina po stronie
obslugujacego okreslong maszyne (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 1977 r. IV CR 216/77, OSNCP
1978/4/73). Wbrew stanowisku apelujacego, ruch przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 435 § 1 k.c. obejmuje kazda
dzialalno$é przedsiebiorstwa lub zakladu, a nie tylko taka, ktora jest bezposrednio zwigzana z uzywaniem sil przyrody.
Wyrzadzenie szkody przez ruch przedsiebiorstwa ma miejsce zaréwno wtedy, gdy szkoda jest nastepstwem uzycia sit
przyrody i pozostaje w zwiazku przyczynowym z niebezpieczenstwem wynikajacym ze stosowania sil przyrody, jak
i wtedy, gdy pozostaje w zwiazku z ruchem przedsiebiorstwa jako calosci (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18
stycznia 2012 r. I PK 93/11, LEX nr 1215622).

Sad Okregowy w calo$ci akceptuje przyjeta przez Sad I instancji zasade odpowiedzialnoSci pozwanego.

W tym miejscu zauwazy¢ wypada, ze charakter dzialalnoéci przedsiebiorstwa pozwanego wynika z informacji
(...)(k.63) i wydruku strony internetowej zakladu pozwanego, ktoére zostaly dolgczone do pozwu (k. 65-68). Na
stronie internetowej swojego przedsiebiorstwa, pozwany informuje, ze prowadzi duza ubojnie, sprzedaz, konserwacje
i przetwérstwo miesa, zajmuje sie transportem wytworzonych produktow, jak réwniez zwierzat. Posiada market,
restauracje i sale bankietowa. Okoliczno$ci te nie byly w zaden sposob kwestionowane. Ustaleniu charakteru
prowadzonej dzialalnoSci nie sluzyl przy tym pominiety przez Sad dowdd z ogledzin miejsca zdarzenia na co
niestusznie powotuje sie apelujacy - dowdd ten bowiem miat by¢ przeprowadzony na okoliczno$¢ ustalenia miejsca
zdarzenia i sposobu jego oznakowania (k.91v). Rzeczywiécie w toku postepowania nie prowadzono ustalei na temat
sposobu uboju zwierzat, ale niewatpliwie w Swietle powyzszego ubdj zwierzat odbywa sie w przedsiebiorstwie (ubojni)
pozwanego. Sposéb dokonywania uboju zwierzat, w tym ich ogluszania, mozna zas uznac za wiedze powszechna.

Charakter prowadzonej przez pozwanego dzialalno$ci wskazuje wiec, jak shusznie zresztg przyjmuje Sad Rejonowy, ze
przedsiebiorstwo to jest wprowadzane w ruch za pomoca sit przyrody, a bez ich uzycia nie moze funkcjonowac.
W szczego6lnosci trudno sobie wyobrazi¢ przetworstwo miesa bez ich uzycia.

Do wypadku doszlo przy zaladunku miesa w ubojni, w zwiazku z tym niewatpliwie pozostawal on w zwiazku z
ruchem przedsiebiorstwa. Jak wskazano juz powyzej, wykazanie tej przestanki nie oznacza, ze do szkody musi doj$¢
bezposrednio w wyniku uzycia wspomnianych sil przyrody. Woézek na ktérym przewozono mieso, nie byl napedzany
sitami przyrody, o ktérych mowa w art. 435 k.c., jednak okoliczno$¢ ta nie stoi na przeszkodzie przyjeciu, ze pozwany
ponosi wzgledem powoda odpowiedzialno$é na podstawie art. 435 k.c. w zw. z art. 822 § 1 k.c. Nie budzi bowiem
watpliwoéci Sadu Okregowego, ze wypadek powoda pozostawal w zwiazku z ruchem przedsiebiorstwa pozwanego.

Niezaleznie od powyzszego, istnialy takze podstawy do przypisania pozwanemu odpowiedzialno$ci w oparciu o art.
415 k.c. w zw. z art. 430 k.c. Niewatpliwie winnym zdarzenia byt pracownik pozwanego, ktory nie dochowal nalezytej
staranno$ci przy obstudze wozka recznego i opuscil jego widly bez upewnienia sie czy w poblizu nie znajduja sie inne
osoby, czym niewatpliwie wyrzadzit szkode powodowi.



W ocenie Sadu Okregowego w sprawie, nie mozna moéwié o naruszeniu art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 6 k.c., a stanowisko
apelujacego co do tego, ze przyznana powodowi tytulem zado$éuczynienia kwota jest razaco wygérowana, niezasadna
i nie zostala udowodniona, jest nieuprawnione.

W mysl art. 445 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde. ZadoSéuczynienie
winno mieé charakter calo$ciowy i obejmowac zar6wno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania,
jak i te, ktére zapewne wystapia w przyszloSci, a wiec prognozy na przyszlo§é. OkreSlenie "sumy odpowiedniej"
powinno by¢ dokonane przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci konkretnej sprawy, a zwlaszcza rodzaju

i rozmiaru doznanych obrazen, czasokresu, uciazliwosci procesu leczenia

i dostosowawczej rehabilitacji, dlugotrwalo$ci nasilenia dolegliwosci bélowych, koniecznoéci korzystania z opieki
i wsparcia innych osob oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej oraz
ograniczen, jakie wywoluja w dotychczasowym zZyciu, w tym potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania $§rodkow
farmakologicznych, zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen, czy tez sposobu spedzania wolnego
czasu. Wysoko§¢ zado§éuczynienia odpowiadajgca doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego
i przynosi¢ mu réwnowage emocjonalna, naruszong przez doznane cierpienia psychiczne i fizyczne. Nalezy nadto
podkreslié,

ze zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysokoéé nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalng warto$é.

W kontekscie powyzszego, Sad I instancji prawidlowo ocenil krzywde powoda. Wysokos¢ ustalonego zadoécuczynienia
wynika przede wszystkim z faktu,

ze kalectwo powoda jest trwale i na stale w sposob istotny determinuje zmiane sposobu jego funkcjonowania. W
zwiazku z tym, w ocenie Sadu Okregowego ustalona przez Sad I instancji kwota zado$¢uczynienia wynoszaca 70.000
z} jest adekwatna do rozmiaru jego krzywdy. Uwzglednia ona wszystkie istotne okoliczno$ci powolane przez Sad I
instancji. Ocene te nalezy wiec podzielic.

Sad Okregowy nie kwestionuje ustalenr Sadu I instancji odno$nie wysoko$ci zado$§éuczynienia przyznanego w kwocie
70.000 zL. W okolicznoS$ciach faktycznych ustalonych przez Sad I instancji istniejg jednak podstawy do przyjecia, ze
powdd przyczynil sie do wypadku. Stopien tego przyczynienia ma wplyw na wysoko$¢ zasadzonej na jego rzecz kwoty
zado$Cuczynienia. Zgodnie z art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci,

a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Powdd wchodzac na teren ubojni, do pomieszczenia zwanego ,wydawka” znalazl sie w miejscu, w ktérym przebywac
nie powinien. Bez wzgledu na to, czy przed wejsciem znajdowaly sie ostrzezenia, czy byly one dla niego widoczne,
czy bywal tam w przeszloéci, przecietna wiedza i do$wiadczenie doroslego czlowieka powinny mu wskazywac, ze
teren zakladu produkcyjnego nie jest miejsce ogolnie dostepnym. To, ze istniala praktyka, ze nabywcy przychodzili
na teren ubojni w celu zakupu miesa, nie stanowi w tym wypadku usprawiedliwienia. Przebywanie w tym miejscu
nie bylo bowiem dozwolone, a fakt wejécia powoda na teren zakladu jest jednym z elementéw lahcucha zdarzen,
ktoéry doprowadzil do zdarzenia. Z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze, ze apelujacy koncentrujac sie na ogélnych
zasadach jakie powinny by¢ wszystkim znane pomija, ze w praktyce zakaz wstepu na teren ubojni nie byt egzekwowany
w nalezyty sposéb, a ostrzezenia na drzwiach nie byly widoczne, gdy przybyl tam powdd. W apelacji nie kwestionuje
sie tez, ze powdd dzialal odruchowo starajac sie pomoéc pracownikowi, gdy pojemnik z miesem zaczynal sie chwiac.
Nie mozna takiego zachowania calkowicie potepiaé¢ i wymagac, aby w podobnych sytuacjach nalezalo sie powstrzymac
od zwyklej ludzkiej reakc;ji.

W zwigzku z tym, zdaniem Sadu Okregowego, w realiach niniejszej sprawy nalezy uwzglednié¢ 20% przyczynienie sie
powoda do powstania szkody i stosownie do tego obnizy¢ przyznane zado§éuczynienie.



Obnizenie wysoko$ci przyznanego zadoSéuczynienia przelozylo sie na rozstrzygniecie o kosztach sadowych, ktore Sad
I instancji nakazatl $ciggnaé na rzecz Skarbu Panstwa od wysokoS$ci zasadzonego roszczenia w wysokosci 3.587,60
zl. Pozwani proporcjonalnie do wysoko$ci zasadzonego od nich zado$¢uczynienia sa zobowiazani do zwrotu na rzecz
Skarbu Panstwa kwoty 2.887,60 zl.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. orzekt jak w pkt 1, za§ w pkt 2 wyroku,
na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje w pozostalym zakresie.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. dokonujac ich stosunkowego
rozdzielenia. Pow6d w postepowaniu apelacyjnym poni6st koszty pelnomocnika w wysokosSci 1.800 zl. Pozwanego
obcigzaly koszty w wysokosci 5.300 z} (oplata od apelacji wynoszaca 3.500 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika w
kwocie 1.800 z}). Apelacja pozwanego zostala uwzgledniona w 20%, zatem w 80% przegral on sprawe. Dotychczas

w postepowaniu przed Sadem Okregowym uiécil on koszty w wysokos$ci 5.300 zl, stosownie do wyniku sprawy
obcigzaja go koszty postepowania apelacyjnego wynoszace 5.680 zl. W zwigzku z tym Sad Okregowy zasadzil od
pozwanego na rzecz powoda kwote 380 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

(..)



