Sygn. akt III Ca 357/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2014 r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia SO Mieczystaw H. Kaminski
Sedzia SO Zofia Klisiewicz ( sprawozdawca)

Sedzia SO Tomasz Bialka

Protokolant: staz. Kinga Burny

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2014 r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa K. M.

przeciwko Gminie L.

o ochrone wlasnosci

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 15 kwietnia 2014 r., sygn. akt I C 173/09

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 300 zl ( trzysta zlotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt III Ca 357/14

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15.04.2014r. (sygn. akt I C 173/09) Sad Rejonowy w Nowym Saczu w sprawie z powodztwa K.
M. przeciwko Gminie E. o ochrone wlasnosci, oddalil powodztwo (pkt I) oraz wydatkami na opinie bieglego, ktore
tymczasowo pokryte zostaly ze $srodkdéw Skarbu Panstwa obcigzyt powoda, pozostawiajac ich szczegotowe wyliczenie
referendarzowi sadowemu (pkt IT).

Sad ustalil, ze powdd K. M.jest wlascicielem dz. ewid. nr (...)i (...), poloZonych w miejscowosci L., ktore powstaly w
wyniku podziatu dz. ewid. nr (...). Od strony p6éInocnej dzialki te granicza z dz. ewid. nr (...)stanowigca droge gminna,
za$ od strony wschodniej z dz. ewid. nr (...). Dz. ewid. nr (...)o pow. 3,03 ha powstala z pgr nr (...)o pow. 2,925 ha
inr (...)o pow. 0,1366 ha, ktore w przeszlosci nalezaly do B. M.(co wynika z tre$ci KW nr (...)). Dzialki powoda sg
usytuowane na zboczu i nastepuje po nich naturalny splyw wody opadowej. Wlascicielem dz. ewid. nr (...)— drogi —



jest Gmina L.. Dzialka ta powstala z pgr nr (...)o pow. 0,4334 ha i pgr nr (...) o pow. 0,6554 ha i tak jest ujawniona w
KW nr (...), nie zawiera zmian oznaczenia ewidencyjnego nieruchomo$ci.

Granica miedzy nalezaca do pozwanej Gminy dzialka nr (...), a nalezagca do powoda dzialkga nr (...) przebiega
pomiedzy punktami 72-73 opisanymi przez bieglego J. P. w sporzadzonej do sprawy opinii — mapie sytuacyjnej z
dnia 12.04.2011r. i z 23.01.2014r. Urzadzona na gruncie droga nie mieSci sie w granicach dzialki nr (...), ale ma
nieregularny przebieg i cze$ciowo przejazdy wykonywane byly po dzialce nr (...), w szczegdlno$ci w pasie zawierajacym
sie pomiedzy punktami e1-e2-73-72-e1. Ponadto na dzialce nr (...) urzadzono oskarpowanie drogi zawierajgce sie w
pasie wyznaczonym przez linie koloru czerwonego pomiedzy punktami C-D-E-F-G-H-I-J, a linia przerywana.

W dniu 9.09.2002r. kilkoro spo$réd mieszkancow korzystajacych z drogi nr (...) zwrécilo sie do Gminy o wykonanie
drogi dojazdowej do posesji, bowiem obecna zostala zniszczona przez powddz. Wezesniej bo dnia 8.09.2002r.
odbyla sie wizja na gruncie z udzialem przedstawiciela Urzedu Gminy i Samorzadu, w trakcie ktérej ustalono,
Ze w 2002r. zostana wykonane roboty remontowe czastkowe drogi nr (...) na odcinku, w ktérym graniczy ona
m.in. z dzialkg powoda, polegajace na odnowieniu rowu, udroznieniu przepustu, wyréwnaniu wybojow i kolein,
nawiezieniu kruszywa grubego — pospdly. W celu wykonania powyzszych robét w dniu 9.09.2002r. zostala zawarta
umowa pomiedzy Urzedem Gminy a S. M., obejmujaca wykonanie robét ziemnych polegajacych na wyréwnaniu
zniszczonej drogi, odnowieniu rowu na odcinku 100 metréw, udroznieniu przepustu betonowego poprzez wymiane
ztamanych kregdéw oraz wykonaniu warstwy dolnej podbudowy z kruszywa naturalnego, przy czym prace mialy by¢
wykonywane przy wspotudziale mieszkancéw. Na wykonanie powyzszych robot powdd wyrazil zgode w osSwiadczeniu
z dnia 10.09.2002r. S. M. przy pomocy okolicznych mieszkaficow usunal szkody powodziowe na drodze nr (...),
w szczeg6lnos$ci wykonal nowa nawierzchnie zwirowa, oskarpowat ja i wykonal row od strony dzialek nr (...),
odprowadzajacy wode do przepustu w kierunku dzialki nr (...), a takze wymienil w przepuscie dwa zlamane kregi
betonowe, nie zmieniajac jego polozenia, jak réwniez nie zmieniajac potozenia drogi, ani jej nie poszerzajac. W wyniku
remontu utwardzona zostala takze cze$¢ dzialki powoda nr (...), w szczegblnosci w pasie zawierajacym sie pomiedzy
punktami e1-e2-73-72-e1 (oznaczenia na mapie z 23.01.2014tr.), a takze na dzialce tej urzadzono oskarpowanie drogi
w pasie wyznaczonym przez linie koloru czerwonego pomiedzy punktami C-D-E-F-G-H-I-J, a linig przerywana. W
trakcie wykonywanych prac powdd poprosil S. M. o wykonanie zjazdu z drogi nr (...) na dzialke (...), wskazujac mu,
gdzie ma go wykonaé. W efekcie wykonawca wysypal we wskazane miejsce cala skrzynie zwiru. Bezposrednio po
zakonczeniu prac, K. M. nie zglaszal zadnych zastrzezen co do sposobu wykonanych prac. Dzialka nr (...) juz w trakcie
wykonywania remontu byta podmokla i rosto na niej sitowie.

Powod az do 2006r. nie kwestionowal granicy pomiedzy dziatkami nr (...), a (...)oraz faktycznego przebiegu drogi na
gruncie. Po uplywie 4 lat od zakonczenia remontu powo6d pismem z dnia 15.05.2006r. zwroécil sie do Urzedu Gminy
w L.o usuniecie nasypu z nieruchomosci nr (...) oraz przebudowanie przepustu drogowego na skrzyzowaniu drog
(...)(poza jego wlasnoécia).

Na tle tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy uznal, iz powddztwo o wydanie nie zasluguje na
uwzglednienie, bowiem powdd akceptowal dzialania dokonywane na spornym gruncie przez Gmine, ponadto powod
ma nieograniczony dostep do zajetej pod droge czesci dzialki nr (...). Tak samo inne naruszenia wlasno$ci powoda nie
moga by¢ uznane za bezprawne, bowiem powod wyrazil na nie zgode. Zalewanie nieruchomos$ci stanowigcej dziatke
nr (...) z przyczyn lezacych po stronie pozwanej Gminy nie zostalo wykazane, za$ nawet jesli przyjac taka okoliczno$é
za prawdziwg, to zdaniem Sadu Rejonowego nie sposob uznaé, iz pozostaja one w zwiazku z remontem przepustu,
tym bardziej, ze splyw wod opadowych wynika ze zwyklych sil przyrody. Pomimo dokonanego rozgraniczenia Sad
Rejonowy nie wyrzekat o ustalonej granicy w sentencji z uwagi na oddalenie powo6dztwa o wydanie nieruchomosci.

Powyzszy wyrok zaskarzyl powdd K. M. apelacja, w ktorej zarzucil naruszenie art. 5 k.c. i art. 6 k.c. oraz sprzeczno$c
ustalen Sgdu z zebranym w sprawie materialem dowodowym, prowadzaca Sad do przyjecia blednej konkluzji i wydania
niesprawiedliwego wyroku.



Wskazujac na powyzsze zarzuty, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez nakazanie pozwanej Gminie
E.wydania czeSci dz. ewid. nr (...) przez usuniecie nasypu zwirowego, wykonanie rowu przydroznego wzdluz granicy
drogi gminnej nr (...)i dzialek nr (...), przebudowy przepustu drogowego nad skrzyzowaniem drég gminnych nr
(...)w celu skierowania woéd opadowych do rowu przydroznego wzdluz drogi gminnej nr (...)i dzialek nr (...)oraz
nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenie kosztéw postepowania za I i IT instancje.

W odpowiedzi na apelacje, pozwana Gmina L. wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem podniesione w niej zarzuty okazaly sie niezasadne, a zaskarzony
wyrok jest prawidlowy.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w sprawie nie zaszly uchybienia skutkujace niewaznoScia postepowania, ktérych
wystapienie sad odwolawczy ma obowiazek zbada¢ z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie oraz poczynil
prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasne, bowiem wynikaja
one jednoznacznie ze zgromadzonego materialu dowodowego i zostaly dokonane w sposéb zgodny z wytycznymi
zawartymi w treci art. 233 § 1 k.p.c., tj. na podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i przy
uwzglednieniu zasad logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, czego nie zdolal podwazyé apelujacy.
Podziela takze Sad Okregowy ocene prawng dokonang w niniejszej sprawie przez Sad I instancji, bowiem wnioski
wyciagniete na jej podstawie sa prawidlowe. Pomimo drobnych bledéw kwalifikujacych sie jako oczywiste omylki
pisarskie (np. wpisanie blednej daty wizji przeprowadzonej na gruncie w dniu 18.09.2002r., czy tez wpisanie blednego
oznaczenia dz. ewid. nr (...)zamiast dz. ewid. nr (...)), nie wystapily w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia zadne
uchybienia merytoryczne uzasadniajgce zmiane badz uchylenie wyroku.

Powdd swoje zadanie wydania nieruchomosSci opieral na treéci art. 222 § 1 k.c., za$ zadanie usuniecia nasypu i zwiru
oraz przebudowy przepustu drogowego na tresci art. 222 § 2 k.c. Zgodnie z treécia powyzszego przepisu ustawy,
wlasciciel moze zadac¢ od osoby, ktora wlada faktycznie jego rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba Ze osobie
tej przystuguje skuteczne wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza (roszczenie windykacyjne), za$ jezeli
wlasno$¢ jest naruszana w inny sposob, anizeli pozbawienie wlasciciela faktycznego wladztwa nad rzecza, wlasciciel
moze zadac od naruszyciela przywrécenia stanu zgodnego z prawem i zaniechania naruszen (roszczenie negatoryjne).

Roszczenie windykacyjne z art. 222 § 1 k.c. znajduje zastosowanie w razie naruszenia wylacznego uprawnienia
wlaéciciela do korzystania z rzeczy i rozporzadzania nig (art. 140 k.c.) i shuzy przywroéceniu wlascicielowi wladania nad
nalezaca do niego rzecza, jezeli zostal on tego wladztwa pozbawiony, pod warunkiem, ze pozbawienie to odbytlo sie bez
tytulu prawnego — bez zgody wlasciciela. Wskazane roszczenie zatem znajduje zastosowanie, gdy trwale wkroczenie
w sfere cudzych uprawnien — z naruszeniem art. 140 k.c. — polega na nieuprawnionym wladaniu cudza rzecza.
Natomiast roszczenie negatoryjne jest srodkiem ochrony wlasnosci wymierzonym przeciwko aktualnie realizujace;j sie
bezprawnej ingerencji w sfere uprawnien wiasciciela, ktore jednak nie polega na pozbawieniu go posiadania rzeczy.
Jego celem jest polozenie kresu takiej bezprawnej ingerencji i usuniecie stanu naruszajacego wlasnosé (E. Gniewek,
Komentarz do art. 222 Kodeksu cywilnego, LEX nr 73551).

Zadanie wydania spornej nieruchomosci — czeéci dzialki nr (...) tj. czesci znajdujacej sie pomiedzy linig niebieska
laczaca punkty 72-73 oraz linig czerwona pomiedzy punktami A-C-D-E-F-G-H-I-J zgodnie z mapa sytuacyjng z k.
460 — powdd wywodzi z faktu przekroczenia przez Gmine L. granicy pomiedzy nalezaca do niego dzialkg nr (...), a
stanowiaca droge dzialka nr (...), do ktérego miato dojsé podczas przebudowywania-remontu tejze drogi w 2002r. O ile
jednak prawo powoda do dzialki nr (...) oraz ingerencja w ta wlasno$¢ wskutek remontu drogi stanowi fakt i znajduje



oparcie w czes¢ tresci art. 222 § 1 k.c. (w granice dzialki powoda wkracza bowiem skarpa drogi polozonej na dzialce nr
(...)), o tyle nie znajduje takiego oparcia w tresci tego przepisu charakter dokonanej ingerencji, gdyz bylo to dzialanie
uprawnione. Remont drogi polegajacy m.in. na jej wyr6wnaniu, nadsypaniu skarpy i wysypaniu zwiru, dokonany by}t
bowiem nie za wylaczna wola pozwanej Gminy, a na wyrazna proébe i za zgoda okolicznych mieszkancow, w tym
takze K. M. i shuzy¢ mial poprawie komunikacji mieszkancow tej czeSci miejscowosci z drogg publiczng, w tym zdaje
sie, ze takze mial stuzy¢ powodowi. Ponadto, jezeli powdd nie akceptowal takiego stanu rzeczy, to nie powinien byt
wyraza¢ zgody na dokonany remont, badz reagowac niezwlocznie w trakcie prac badz po ich dokonaniu. Tymczasem
z akt sprawy wynika, ze mieszkancy oprocz aprobaty dzialain Gminy w tym zakresie, pomagali takze w dokonywanej
przebudowie rozgarniajac nawieziony zwir, za$ pierwsze pismo w sprawie przekroczenia granic zostalo skierowane
przez powoda do pozwanej Gminy dopiero w 4 lata po zakonczeniu przedmiotowych prac (k.14). Dodatkowo remont
ten nie polegal na rozbudowie istniejacej drogi, poszerzeniu granic, a jedynie na ulepszeniu istniejacego szlaku —
w granicach, w jakich szlak ten zawsze znajdowal sie przed rozpoczeciem prac, o czym $§wiadcza m.in. wiarygodne
zeznania $wiadkow T. C., W. M., S. M.. Dodatkowo oéwiadczenie powoda z dnia 10.09.2002r. (k. 80) zawiera zgode
na wykonanie robdt zwigzanych z poprawa stanu drogi - w ramach istniejacego szlaku na gruncie. Skoro wiec wskutek
przeprowadzenia w 2002r. remontu droga nie zmienila polozenia, a powdd wyrazit zgode na jego dokonanie, to
nie moze teraz skutecznie podnosi¢ bezprawnosSci dokonanych przez Gmine L. dzialah. Tym samym przedmiotowe
roszczenie powoda nie znajduje uzasadnienia w tresci art. 222 § 1 k.c.

Pozostale zadania powoda (zlikwidowania nasypu, dokonania przebudowy przepustu, wykonania rowu i usuniecia
zwiru z terenu jego dzialki) rowniez nie zastuguja na uwzglednienie. Dokonanie nasypu i wysypanie zwiru odbyto
sie — stosownie do powyzszych uwag — za zgoda, a nawet na pro$be powoda. Dokonanie nasypu wiazalo sie z
przeprowadzeniem remontu drogi nr (...), na ktére wszyscy okoliczni mieszkancy (w tym powod) wyrazili pisemna
zgode, za$ o nadsypanie zwiru na swojg posesje powod zwrécil sie do wykonawcy tego remontu — zeznajacego w
sprawie w charakterze Swiadka S. M. (wysypanie zwiru miato na celu stworzenie dogodnego zjazdu do posesji powoda).
Tym samym zasadno$¢ zadania obecnie ich usuniecia, zostala wylaczona przez zgode wlasciciela na dokonanie takich
ingerencji w przedmiot jego wlasnosci.

Z kolei zadanie wykonania przebudowy (przesuniecia) przepustu drogowego i wykonania rowu odwadniajacego
na poélnocnej granicy dzialki nr (...) jest niezasadne z dwoch powodéw. Po pierwsze powod nie zdolal udowodnié,
azeby przez dzialanie Gminy zwiazane z zakresem przeprowadzonych na drodze nr (...) prac doszlo do zalewania
nieruchomoéci stanowigcych jego wlasnoé¢. Nie znalazlo bowiem potwierdzenia w materiale dowodowym twierdzenie
powoda, jakoby remont przepustu zostal polaczony z jego przesunieciem o kilka metréw w strone nieruchomoéci
powoda. Dokonana w tym zakresie ocena przez Sad Rejonowy bardzo wnikliwie i szczeg6lowo odnosi sie do tej
kwestii, a Sad Okregowy podziela plynace z niej wnioski. Skoro wiec remont istniejacego przepustu polegal jedynie na
jego naprawieniu i udroznieniu (co bylo przedmiotem ustalen pomiedzy mieszkancami i przedstawicielem Gminy),
to nawet w przypadku zalewania nieruchomos$ci powoda woda przez niego przeplywajacg, nie mozna przypisywaé
Gminie odpowiedzialnoéci za ten stan w oparciu o tres¢ art. 222 § 2 k.c., bowiem Gmina nie podejmowala czynnosci,
ktore bezprawnie naruszalyby powoda w jego wlasnosSci. Splywanie wody w dot jest zjawiskiem naturalnym, za$
udraznianie przeptywu stluzy umozliwieniu przepltywania przez niego wody. Skoro zatem istniejacy przeplyw znajduje
sie na zboczu gory (jak w niniejszej sprawie), to oczywistym jest, ze jego udroznienie bedzie powodowac splywanie
wody z gruntéw znajdujacych sie powyzej na grunty znajdujace sie ponizej - w tym wypadku np. na dzialke powoda, co
mialo miejsce takze przed remontem, przed udroznieniem przepustu, o czym $wiadczy wyglad dzialki powoda — teren
podmokly, sitowie. Jezeli jednak powod twierdzi, iz na skutek tych dziatan zostaly naruszone stosunki wodne panujace
najego gruncie, to przystuguja mu w zwiazku z tym, odpowiednie uprawnienia wynikajace z ustawy z dnia 18.07.2001r.
Prawo wodne (Dz.U.2012.145 z péZniejszymi zmianami), jednakze juz w ramach rezimu administracyjnego, a nie
cywilnego.

Reasumujgc, wysuwane w niniejszej sprawie roszczenia powoda nie znalazly potwierdzenia w obowigzujacych
przepisach prawa, co skutkowalo oddaleniem powoddztwa. Zaskarzone orzeczenie nie jest obarczone bledami



merytorycznymi, rozstrzygniecie jest prawidlowe, za§ Sad Okregowy nie znalazl podstaw do jego uchylenia badz
zmiany.

Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad Okregowy orzekl jak w pkt 1 sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach orzeczono w pkt 2 sentencji w mysl obowiazujacej w procesie cywilnym zasady odpowiedzialnos$ci za wynik
postepowania (art. 98 § 1 k.p.c.), a na ich wysokos§¢ zlozyl sie koszt zastepstwa procesowego pozwanej Gminy L.,
obliczony zgodnie z § 6 pkt 3 w zw. z § 13 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztow pomocy prawne;j
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490).



