Sygn. akt ITI Ca 949/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:

Przewodniczacy - Sedzia: SO Katarzyna Kwilosz — Babi$
Sedzia SO Zofia Klisiewicz (sprawozdawca)

Sedzia SO Tomasz Bialka

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Burnagiel

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2014r. w Nowym Saczu
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. S.

przeciwko K. D.

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 13 listopada 2013 r., sygn. akt III RC 339/13
oddala apelacje.

Sygn. akt ITI Ca 949/13

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13.11.2013r. Sad Rejonowy w Nowym Saczu w sprawie z powddztwa L. S. przeciwko K. D., uchylil
obowiazek alimentacyjny powoda wobec pozwanego — wynikajacy z tytulu wykonawczego — ugody zawartej przed
Sadem Rejonowym w Nowym Saczu w dniu 14.01.2013r. w sprawie III RC 453/12 — z dniem 1.11.2013r.(pkt I
sentencji), koszty postepowania miedzy stronami wzajemnie zni6st (pkt II sentencji).

Sad Rejonowy ustalil, ze ugoda zawarta przed tamt. Sagdem w dniu 14.01.2013r. w sprawie III RC 453/12 L.
S.zobowigzal sie do alimentacji pozwanego kwotami po 500.-z1 miesiecznie. Pozwany byl wowczas uczniem I1T klasy
Zespohu (...)w N.. Pozwany ukonczyt nauke w w/w szkole zawodowej w czerwcu 2013 r i zdobyt zawdéd murarza,
ale nie podjal pracy, nie zarejestrowat sie tez jako bezrobotny. Pozwany podjal nauke w Liceum Ogo6lnoksztalcacym
(...) i nauka w w/w szkole bedzie trwaé¢ do sierpnia 2015r. Nauka ta odbywa sie co dwa tygodnie w soboty i w
niedziele. Przed rozpoczeciem nauki pozwany zaplacil kwote 100.-zl, a poza obowigzkiem wniesienia w/w oplaty,
nauka odbywa sie bezplatnie. Pozwany nie podjal rowniez zadnej pracy dorywczej, poniewaz potencjalni pracodawcy
wymagali do$wiadczenia zawodowego, ktérego on nie posiada. Zaden z pracodawcoéw nie wymagal natomiast od
pozwanego Sredniego wyksztalcenia, zdania matury . Pozwany nie przyjal takze propozycji zatrudnienia przekazanej



mu przez powoda w okresie wakacji, bo jak zeznal, praca miala polega¢ na ukladaniu plytek, a nie jest to umiejetnoséc
wchodzaca w zakres kwalifikacji murarza. Pozwany mieszka razem z matka w mieszkaniu w bloku. Matka pozwanego
sprawuje opieke nad niepelnosprawna siostra M. D., mieszka razem bratem pozwanego , ktéry pobiera rente socjalng
w kwocie po 698,17 zl miesiecznie. Wynajmuje jeden pokéj kuzynowi pozwanego, za co ten placi po 400 zl miesiecznie.
Innych dochodéw nie posiada, a pozwany o$wiadczyl, ze do zakonczenia nauki nie bedzie podejmowal pracy. Powod
w dacie ostatnio ustalonych alimentéw zatrudniony byt w (...)z wynagrodzeniem netto po 2.030 zl miesiecznie i
wowczas oprocz powoda mial na utrzymaniu niepracujaca zone. Obecnie powdd zarabia netto 1.735 zl. Ma nadal
na utrzymaniu niepracujacg zone. Zona powoda liczy 50 lat, przez 14 lat sprawowata opieke nad niepelnosprawnym
synem z malzenstwa, ktéry zmart w 2010r. i od tego czasu cierpi na depresje. Powod pozostaje w stalym leczeniu
kardiologicznym, stan zdrowia powoda ulega pogorszeniu.

W tym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo jest zasadne. Poréwnujac sytuacje stron z daty
ostatnio ustalonych alimentow i aktualng stwierdzil, ze sytuacja ta ulegla istotnej zmianie po obu stronach. W
dacie ostatnio ustalonych alimentéw pozwany byt osoba niezdolng do samodzielnego utrzymania, a aktualnie
posiada zawod murarza, a tym samym zdolno$¢ samodzielnego utrzymania sie. Podjecie przez niego nauki w liceum
ogolnoksztalcacym (...) , w sytuacji gdy nauka ta odbywa sie dwa razy w miesigcu, w zadnym zakresie nie koliduje
z mozliwo$cia podjecia przez niego pracy w wyuczonym zawodzie murarza lub jakiejkolwiek innej. Stwierdzil nadto
Sad, ze sytuacja powoda ulegla pogorszeniu od czasu ustalenia ostatnich alimentéw, bowiem obnizyly sie jego zarobki
i pogorszyt sie stan jego zdrowia, a pomimo wieku i stanu zdrowia wykorzystuje on posiadane mozliwo$ci zarobkowe.

Odwolat sie Sad do tresci art. 133 § 1, 21 3 k.r.o oraz art. 138 k.r.o., uznajac jednocze$nie, ze pozwany nie znajduje
sie w niedostatku.

Powyzszy wyrok zaskarzyl pozwany apelacja, w ktorej zarzucil, ze wydany wyrok jest dla niego krzywdzacy i narusza
przepisy prawa oraz zasady wspoélzycia spolecznego. Podnosil, iz sytuacja powoda jest duzo korzystniejsza niz jego,
zwlaszcza, ze na utrzymaniu ma tylko zone, ktorej dochodéw nie wyjawil. Wywodzil nadto, ze jego zawod jest zawodem
niepopularnym bowiem s trudnosci w podjeciu zatrudnienia, a matka oprocz niego na utrzymaniu ma jeszcze dwoch
synéw, w tym jednego po operacji guza moézgu. Podawal rowniez, ze pow6d nigdy sie nim nie interesowal i to takze
Sad winien mie¢ na wzgledzie.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje;
Apelacja pozwanego jest niezasadna, bowiem podniesione w niej zarzuty nie zostaly skutecznie wywiedzione.
Wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego oraz wnioski prawne wyciggniete na ich podstawie i
przyjmuje je za wlasne.

Zgodnie z trescig art. 138 k.r.o. — w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego. O sytuacji takiej, w przypadku zadania uchylenia obowiazku alimentacyjnego mozna moéwic wtedy
gdy uprawniony do alimentow stal sie zdolny do samodzielnego zaspokajania potrzeb zyciowych, albo gdy istotnie
zmniejszyly sie lub ograniczyly mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego, uniemozliwiajagce mu lozenie jakichkolwiek
alimentow.

Biorgc pod uwage wyzej powolany przepis ustawy oraz ustalony przez Sad I instancji stan faktyczny wskazaé nalezy, iz
powod, w my$l art. 6 ke, wykazal, ze pozwany jest w stanie samodzielnie sie utrzymac, oraz, ze po jego stronie doszlo
do pogorszenia sie sytuacji majatkowej w taki sposob, ze dalsze utrzymywanie obowigzku alimentacyjnego na rzecz
pozwanego naruszalo by przepisy art.133 k.r.o i art. 138 k.r.o.

Niezasadny okazatl sie zarzut naruszenia w/w przepisOw prawa.



Stosownie do treSci art. 133 k.r.o. rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore
nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie
kosztow jego utrzymania i wychowania. Poza powyzszym wypadkiem, uprawniony do §wiadczen alimentacyjnych jest
tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku. Rodzice mogg uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w
celu uzyskania moznoéci samodzielnego utrzymania sie.

Czas trwania tego obowigzku nie jest ograniczony terminem i nie pozostaje tez w bezposredniej zaleznoSci od
osiagniecia przez uprawnionego okre$lonego wieku czy stopnia wyksztalcenia. Jedyna miarodajna okoliczno$cia, od
ktorej zalezy powstanie, ustanie ale i zakres obowigzku alimentacyjnego jest to, czy pelnoletnie dziecko jest zdolne
utrzymac sie samodzielnie, przy czym nie sa przesadzajace faktycznie otrzymywane dochody, ale przede wszystkim
realne mozliwoéci ich uzyskania.

Odnoszac sie do mozliwosci zarobkowych pozwanego zauwazy¢ nalezy, iz posiada on takie mozliwo$ci wbrew temu
co podnosi w apelacji. Pozwany ma wyuczony zawdd, a podjecie nauki w liceum ogolnoksztalcagcym dla dorostych
nie jest przeszkoda w podjeciu zatrudnienia dla uzyskania dochodéw pozwalajacych mu sie samodzielnie utrzymac
bez obciazania tym obowiazkiem ojca i matki, skoro jej mozliwoéci takze sa ograniczone, na co powoluje sie pozwany
w apelacji. Twierdzenia apelujacego, iz jego zawod jest zawodem z trudno$ciami w znalezieniu zatrudnienia, nie
zashuguja na uwzglednienie. Pozwany nie wykazal by poszukiwal intensywnie pracy, a z propozycji podjecia pracy
wskazywanej mu przez powoda nie skorzystal. Pozwany jako mlody, zdrowy czlowiek jest w stanie podja¢ prace
fizyczne, ktore na tym etapie jego zycia zapewnia mu utrzymanie. Zarzut pozwanego, iz powdd nie ujawnil dochodow
swojej zony jest niezasadny gdyz powo6d podal, ze jego zona nie pracuje. Zwazywszy na okoliczno$é, ze przez kilkanascie
lat nie mogla podjaé pracy ze wzgledu na opieke nad niepelnosprawnym synem, a obecnie liczy 50 lat i ma stany
depresyjne, to nalezy uznac, ze jej mozliwoéci zarobkowe s3 bardzo ograniczone, i to na powodzie cigzy obowiazek
jej utrzymania.

Whbrew zarzutowi apelujgcego nie zachodzi takze naruszenie art. 138 k.r.o. Pomiedzy ugodzeniem alimentéw
w poprzedniej sprawie, a obecna sytuacja jest istotna zmiana. W tamtej sprawie pozwany byl uczniem szkoly
stacjonarnej, nie mial wyuczonego zawodu, a wiec nie mial mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie. Ponadto
powdd zarabial wiecej o kwote 300 zl, co przy niskich zarobkach jest kwotg znaczaca. Obecnie pozwany moze by¢
samodzielny, a powod mniej zarabia, a mimo to nalezy uzna¢, ze ze wzgledu na wiek i stan zdrowia wyczerpuje swoje
mozliwo$ci zarobkowe.

Zarzut sprzeczno$ci wyroku z zasadami wspoélzycia spoleczno$ci jest nieuprawniony. Okoliczno$¢, ze pozwany
wychowywal sie bez udziatu ojca nie daje podstaw do utrzymywania obowigzku alimentacyjnego wbrew treéci art. 133
k.r.o. Subiektywne odczucie pokrzywdzenia przez pozwanego z braku zainteresowania jego osoba przez ojca, takze nie
jest podstawa utrzymywania alimentéw zwlaszcza, ze sytuacja materialna powoda jest trudna. Uchylenie obowiazku
alimentacyjnego wobec pozwanego oznacza, ze powod nie ma prawnego obowigzku lozy¢ na utrzymanie pozwanego,
ale nie oznacza to, ze powod nie moze - w miare swoich mozliwoéci - §wiadczy¢é pomocy pozwanemu jako swojemu
synowi w innej formie, co deklarowal na rozprawie apelacyjnej. Wygasniecie obowiazku alimentacyjnego nie niweczy
bowiem wiezéw krwi jakie istnieja pomiedzy rodzicem, a dzieckiem.

Powolywanie sie przez pozwanego na okoliczno$é¢, ze jego matka ma na utrzymaniu chorego brata, ktory przeszedt
powazna operacje, w tej sprawie nie moze mie¢ wplywu na tres$¢ rozstrzygniecia, bowiem powdd nie jest jego ojcem,
a uchylenie aliment6w nie nastapilo z tej przyczyny, ze pozwany moze pozostawaé na utrzymaniu matki.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy oddalil apelacje na zasadzie art. 385 k.p.c.
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