Sygn. akt ITI Ca 946/13
POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2014r.
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial III Cywilny Odwolawczy w skladzie
nastepujacym:
Przewodniczacy - Sedzia: SO Mieczystaw H. Kaminski
Sedzia SO Ewa Adamczyk
Sedzia SO Zofia Klisiewicz (sprawozdawca)
Protokolant: staz. Kinga Burny
po rozpoznaniu w dniu 13 marca 2014r.
na rozprawie
sprawy z wniosku D. P. (1)

przy uczestnictwie: W. B., Z. B.,, K. D., M. D., H. F., B. J. (1), E. J. (1), P. J. (1), A. J. (1), A. J. (2), E. J. (2), J. J. (1), J. J.
(2),J.J.(2),J.J.(3),K.J.(1),W.J.(1),Z.J.(1),S.J. (1), M.K. (1),A. K. (1), M.K. (2), M.K. (3), T.K,,J. K. (1), B. L.,
J.L.,J.M. (1),J. M. (2), M. M. (1), M. M.. (2), A. 0. (1),J. 0.(1),A.0.(2),E.0.,,M.0.,S.0. (1), W.0.,Z. 0., A. 0. (3),
A.P.(1),A.P.(2),I.P.,,A.P.(3),P.P.(1),L.P,Z.P.,, M. S.(1),A.S.(1),C.S.,E.S.,J.S.(1),Z.S. (1), P.S.,J. S. (2), M.
S.(2),B.S., M.T.,E.W., J.W. (1), J. W. (2), T.W., W. W. (1), A. W., B. W., W. W. (2), A. Z., J. M. (3), G. W., Z. J. (2),
S.0.(2),J.0.(2),M.J.(1),C.0.,J.0.(3),S.R,,B.J. (2), M. J. (2),M.J.(3),J.J.,D.P.(2),M. J. (4),P.J. (2) i . M.

0 rozgraniczenie

na skutek apelacji uczestniczki A. P. (3)

od postanowienia Sadu Rejonowego w Limanowej
z dnia 30 lipca 2013 r., sygn. akt I Ns 944/10
postanawia:

1. oddalié¢ apelacje,

2. orzec, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszq koszty postepowania apelacyjnego zwiqzane ze
swym udzialem w sprawie,

3. przyznaé adw. J. B. ze Skarbu Panstwa — Sqd Rejonowy w Limanowej kwote 110,70 zl brutto
tytulem wynagrodzenia za pelnienie funkcji kuratora nieznanego z miejsca pobytu uczestnika .J.
J.aw postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt III Ca 946/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 30.07.2013r. Sad Rejonowy w Limanowej w sprawie z wniosku D. P. (1) przy uczestnictwie;
W.B,Z.B.,K.D,M.D., H.F.,B.J. (1), E.J. (1), P. J. (1), A. J. (1), A. J. (2), E. J. (2), J. J. (1), J. J. (2), J. J. (5), J. J.



(3),K.J.(1),S.J.(2),W.J.(1),Z.J.(1),S.J. (1)), M.K. (1),A. K. (1), M.K. (2), M. K. (3), T.K,,J.K. (1), B. L., J. £., J.
M. (1), J. M. (2), M. M. (1), M. M. (2), A. O. (1), J. 0. (1), A. 0. (2),E. 0., M. 0.,S.0. (1), W.0.,Z. 0., A. 0. (3), A. P.
(1),A.P.(2),.P,A.P.(3),P.P.(1),L.P.,Z.P., M. S. (1),A.S.(1),C.S.,E. S.,J.S. (1), Z.S. (1), P.S., J. S. (2), M. S. (2),
B.S., M. T.,E.W.,J. W. (1), J. W. (2), T. W., W. W. (1), A. W., B. W., W. W. (2), A. Z., J. M. (3), G. W., Z. J. (2), S. O.
(2),J.0.(2),M. J.(1),C.0.,J.0.(3),S. R. dzialajacej przez kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu w osobie
M. B. (1) i J. J.dzialajacego przez kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu adw. J. B. o rozgraniczenie, dokonat
rozgraniczenia nieruchomosci polozonej w L. obr. (...)stanowiacej dz. ew. nr(...)objeta ksiega wieczysta KW Nr (...)
prowadzong przez Sad Rejonowy w Limanowej, bedacej wlasno$cig D. P. (1) W. W. (1), A. J. (3),J. K. (2), J. G, A. J.
(4),A. K. (2),M.J.,J.S.(3),M.S.(3),K.J.(2),A.J.(4),W.J.(2),K. P. (1), M. B. (2),J.J.(2),A. 0. (4),A. S. (2),J. J.
(6), A.J. (5)18S.J. (2) lub ich nastepcow prawnych, z sasiadujacymi nieruchomos$ciami zgodnie z punktami i liniami
uwidocznionymi na mapie sporzadzonej przez bieglego geodete Z. S. (2) zawartej w uzupelniajacej opinii geodezyjnej
z dnia 29.11.2012r. zam. (...), stanowigcej integralng cze$¢ niniejszego postanowienia tj. z:

a) nieruchomo$cig utworzona z dz. ew. nr (...) objeta ksiega wieczysta prowadzong przez Sad Rejonowy w Limanowej
KW nr (...) bedacej wlasnoécig A. P. (3) i P. P. (1) na prawach wspolnosci ustawowej malzenskiej, po linii ciaglej
laczacej punkty 19, 2, 3, 4 zaznaczonej linig przerywang koloru czarnego,

b) nieruchomoscia utworzona z dz. ew. nr (...) objeta ksiega wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Limanowej
KW nr (...) bedacej wlasno$cia D. P. (1) po linii ciaglej faczacej punkty 4, 5, 6, 7, 6048, 5990 zaznaczonej linig czerwong
i przerywana koloru czarnego,

¢) nieruchomoscia utworzona z dz. ew. nr (...) objeta ksiega wieczysta prowadzong przez Sad Rejonowy w Limanowej
KWnr (...) bedacej wlasnoscia A. P. (3) i P. P. (1) na prawach wspdélnoSci ustawowej malzeniskiej po linii ciaglej laczacej
punkty 16 i 6570 zaznaczonej linig koloru zielonego,

d) nieruchomoscig utworzona z dz. ew. nr (...) objeta ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w
Limanowej bedacej wlasno$cia D. P. (1) po linii cigglej laczacej punkty 12, 13, 14, 15, 16 zaznaczonej linig przerywana
koloru czarnego,

e) nieruchomo$cia utworzona z dz. ew. nr (...)objeta ksiega wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Limanowej
KW nr (...) bedacej wlasnoScia Z. P. po linii ciaglej laczacej punkty 10,11,12 zaznaczonej linia przerywana koloru
czarnego,

f) nieruchomo$cia utworzong z dz. ew. nr (...) objeta ksiega wieczysta KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy
w Limanowej bedacej wlasno$cia T. W. po linii ciaglej laczacej punkty 5975, 6038, 8, 9, 10 zaznaczonej linig koloru
czarnego (pkt 1 ppkt a-f).

Przyznat Sad od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. B. kwote 221,40 zl brutto i na rzecz M. B. (1) kwote 180 z —
tytulem wynagrodzenia za sprawowanie funkeji kuratora (pkt 2). Nakazal Sciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Limanowej tytulem poniesionych wydatkdéw od uczestnikow Z. P. i T. W. kwoty po 413,10 zl, od
uczestnikow A. P. (3) i P. P. (1) solidarnie kwote 826,20 zl, od wnioskodawczyni D. P. (1) kwote 1.239,29 zt (pkt 3). W
pozostalym zakresie orzekl, ze kazda ze stron ponosi koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie ( pkt 4).

Sad Rejonowy ustalil, ze nieruchomo$¢, ktérej rozgraniczenia domaga sie wnioskodawczyni stanowi droge gruntowa
utwardzong zwirem i drobnymi kamieniami, przechodzaca na dlugosci siedliska na dz. ew. (...) w utwardzone koleiny
z widocznymi §ladami przejazdu.

Droga na spornym odcinku istnieje w obecnej postaci przynajmniej od sze$cdziesieciu lat. Przy okazji budowy
domu na dz. ew. nr (...)nalezacej do P. i A. P. (3), w poczatkowym odcinku przylegajacym do tej dzialki, zostala
dodatkowo utwardzona. Wezeéniej droga stuzyla przede wszystkim D. P. (1) oraz jej poprzednikom prawnym jako
dojazd do doméw — starego, istniejacego wtedy na dz. ew. nr (...) oraz obecnego na dz. ew. nr (...). Drogg przewozone
byly materialy budowlane, opal i zaopatrzenie. Poczatkowo szlak umozliwial przejazd jedynie wozem konnym. W



pOZniejszym okresie tj. od lat 80 - tych ub. wieku z uwagi na pojawienie sie samochoddéw i traktoréw zaczeto poszerzac
droge i dokonywaé¢ w miare potrzeby jej naprawy. Samochodem po tej drodze od roku 1980 jezdzil maz D. P. (1).
Korzystali z niej K. P. (2) oraz inni wlaSciciele przyleglych gruntéw i laséw jako dojazd do tych nieruchomosci.

Za wspOtwladcicieli obecnej dz. ew. (...) uwazaly sie zawsze osoby wpisane w ksiedze wieczystej, a po nich ich nastepcy
prawni posiadajacy sasiednie i dalsze nieruchomosci gruntowe. Przed nabyciem dz. ew. (...) przez A.iP. P. (1) w 2000r.
oraz wybudowaniem przez nich na tej dzialce domu mieszkalnego, nie bylo nigdy zadnych sporéw co do przebiegu
drogi.

Na gruncie sporna droga biegnie w obszarze oznaczonym punktami; 1, 2, 3, 4, 5, 6, 6353, 7, 6048, 5990, 5975, 6038,
8, 9,10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 6570, 17 uwidocznionymi na mapie sporzadzonej przez bieglego sadowego. Na wysokosci
punktu D droga posiada szeroko$¢ okolo 2,80 m i jest to w zasadzie jej stala szeroko$¢ na gruncie. Droga ta biegnie
w kierunku wschodnim lekko pod gore. Mija dzialki A. P. (3) i P. P. (1) siedliskowa po prawej stronie nr (...)i rolna
po lewej stronie nr (...).

Na odcinku przylegajacym do dzialek A. P. (3) i P. P. (1) ((...)) droga w zasadzie w calo$ci biegnie po dawnej parceli
pgr. Ikat (...). Niewielka roznica wystepuje jedynie w okolicy punktu nr 4 zaznaczonego w opinii bieglego w odleglosci
okolo 1 m od naroznika ogrodzenia w punkcie 21. Metalowy stupek narozny tego plotu (punkt 21) stanowi pozostalo$é
starego ogrodzenia wybudowanego ponad 60 lat temu miedzy dz. ew. nr: (...) i (...).

W tym miejscu droga wychodzi nieznacznie poza pgr. lkat (...), zajmujac klin w obszarze wyznaczonym punktami 3’,
4,413

Nastepnie droga biegnie wzdluz granicy z dzialkami D. P. (1) siedliskowa po prawej stronie nr (...) i po lewej stronie

nr (...).

Przebieg drogi na gruncie w zasadzie az do wysoko$ci zabudowan na dzialce wnioskodawczyni rozmija sie zupelnie
sie z ustalonymi granicami ewidencyjnymi dz. ew. nr (...) na spornym odcinku. Granica ewidencyjna ustalona wedlug
mapy ewidencyjnej w skali 1:1000 pomiedzy dz. ew. nr: (...)przebiega na linii wyznaczonej w opinii biegltego sadowego
geodety Z. S. (2) punktami: 6750, 6533, 6424, 6335, 6205, 6038, 5975 (odcinek A-B). Granica ewidencyjna wedlug
tej samej mapy pomiedzy dz. ew. nr: (...) i (...) przebiega na linii wyznaczonej w opinii tego bieglego punktami: 6633,
6579, 6538, 6438, 6462, 6438, 6353, 6210, 6048 i 5990 (odcinek C-D).

Wedlug granic ewidencyjnych dz. ew. nr (...), szczeg6lnie w sasiedztwie dz. ew. nr (...) wlasnoéci P.i A. P. (3), droga
musialaby zosta¢ usytuowana na gruncie poro$nietym trawa, kepa krzewow wysokich na okoto 5-6 m, pozbawionym
jakichkolwiek §ladow przejazdu.

Sad Rejonowy zwazyl, ze obowigzany jest dokona¢ rozgraniczenia w pierwszej kolejnosci wedlug stanu prawnego,
jezeli tylko material zebrany w sprawie pozwoli na ustalenie tego stanu, w szczegélnosci pozwoli na ustalenie, do
jakiej granicy na gruncie siega wlasno$¢ wlascicieli gruntow sgsiadujgcych. Zaznaczyl takze powotlujgc sie na tresé
orzeczenia SN z dnia 26.04.1967r. (III CR 424/66 OSNCP 14/67, poz. 206), ze w zakresie ustalenia stanu prawnego
przy rozgraniczeniu miesci sie tez badanie, czy pasy przygraniczne nie zostaly nabyte w drodze zasiedzenia, albowiem
zasiedzenie jest réwniez stanem prawnym. Przy czym nie jest konieczne, aby strona zglaszajaca zarzut zasiedzenia
dokladnie sprecyzowala poczatkowy i koncowy jego termin, wystarczajacym jest jedynie przytoczenie okolicznoSci
uzasadniajgcych badanie przez Sad przestanek zasiedzenia.

Sad Rejonowy podal, ze na odcinku stanowigcym granice miedzy dz. ew. (...), a (...), droga w terenie biegnie przez
punkty 19, 2, 3, 4 oznaczone w opinii i w zasadzie pokrywa sie z granicami parceli pgr. (...). Wlasno$¢ dz. ew. nr (...)
nabytej przez P. P. (1) i A. P. (3) nigdy nie obejmowala parceli gruntowej (...). Poprzedni wlasciciel dz. ew. (...) i(...)
nieruchomosci nabyl w drodze darowizny. Nie mogl zatem nabyé wiecej, anizeli posiadat jego poprzednik prawny.



Sad podkreslil, ze wynikajaca z art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, zasada rekojmi ksigg wieczystych
dotyczy niezgodno$ci ze stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej, nie obejmuje natomiast
wpiséw w dziale I-O. Zatem wpis w tym dziale nie rozstrzyga o tym, ze nabywca nabyl taki obszar nieruchomosci, jaki
byl ujawniony w ksiedze wieczyste;j.

Przedmiotowa droga w obecnym ksztalcie funkcjonuje od dziesiecioleci, wykorzystywana byla przez osoby
zaintabulowane w ksiedze wieczystej (...)(...)(...) gm. kat. L. jako droga dojazdowa do polozonych przy niej zabudowan
oraz do polozonych dalej gruntéow i lasow. Koleiny drogi byly utwardzone i wyraznie widoczne. Przed rokiem
1980 droga zostala poszerzona w spos6b umozliwiajacy poruszanie sie po niej samochodami. Dokonala tego
wnioskodawczyni oraz jej rodzice przy pomocy innych oséb korzystajacych z drogi. W sposob naturalny wszyscy
korzystajacy z drogi uwazali ja za swoja wlasno$é, dbali o nig, poprawiali, utrzymywali w zakresie niezbednym do
wykonywania przejazdow. Przejazdy te wykonywali w zakresie potrzeb i przy braku jakiegokolwiek sprzeciwu oséb
trzecich.

W ocenie Sadu Rejonowego okolicznoéci te pozwalaja przyjac, iz jeszcze przed nabyciem udzialu w dz. ew. nr (...) przez
wnioskodawczynie w sierpniu 2009r. wspotwlasciciele drogi spelniali warunki nabycia przez zasiedzenie zajetych pod
droge i uzytkowanych w ten sposdb przylegajacych do pgr. (...) przygranicznych fragmentéw obecnej dz. ew. nr (...)
i(..).

W tym stanie rzeczy, Sad Rejonowy ustalil przebieg granicy pomiedzy dz. ew. nr: (...), a dz. ew. (...) i (...) wedlug stanu
prawnego. Przebieg granicy ustalony zostal na podstawie badania stanu wieczysto — ksiegowego przedmiotowych
dzialek, na podstawie przeskalowanej mapy katastralnej w skali 1 : 2880 przedstawiajacej stan granic na gruncie na
dzieh 04.11.1971r., stanu prawnego wynikajgcego z zasiedzenia, jak réwniez na podstawie pomiaréw sytuacyjnych
wykonanych na gruncie. Sad Rejonowy podal, ze zgodnie z trescia § 4 pkt 1, oraz § 5.1 pkt 2b, 2e Rozporzadzenia
Ministrow Spraw Wewnetrznych i Administracji oraz Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej z dnia 14.04.1999r. w
sprawie rozgraniczania nieruchomosci (Dz.U. z 1999 r., nr 45, poz. 453), dokumenty w oparciu, o ktére ustalono stan
faktyczny sprawy, stanowig tez podstawe ustalenia przebiegu granic w postepowaniu rozgraniczeniowym.

Sad Rejonowy zaznaczyl, ze réznice miedzy granicg katastralng, a granica uzytkowania drogi na gruncie nie
przekraczaja w zasadzie odleglosci 1 m na odcinku spornym, co dodatkowo potwierdza stuszno$é twierdzenia o nabyciu
w tym zakresie w drodze zasiedzenia przygranicznego pasa gruntu.

Sad uznal, Ze Zadanie wnioskodawczyni ustalenia granicy w pkt 1, polozonym poza istniejaca w terenie droga, nie ma
zadnego uzasadnienia. Punkt ten znajduje sie w odlegtoéci 1,5 m od granicznika wyznaczajacego granice ewidencyjna
oraz w podobnej odleglosci od granicy katastralnej pgr. (...).

Przebieg granic dz. ew. nr (...) z dz. ew. nr: (...)i (...) jako odpowiadajacy granicy drogi istniejacej w terenie byt
bezsporny miedzy zainteresowanymi.

Majac na uwadze, ze sasiednie dz. ew. nr:(...) i (...) oraz pgr. (...), na ktérej w caloéci miesci sie droga (...), stanowig
wlasnoéé D. P. (1), ktéra stala sie jednocze$nie wspotwlascicielem dz. ew. nr (...)na podstawie dokonanej umowy
darowizny, przyjal Sad, iz w zakresie spornych granic dz. ew. nr (...) zdz. ew. nr: (...), (...)i (...), nie da sie ustali¢ granicy
prawnej w taki sposob, w jaki mialo to miejsce w przypadku granic z dz. ew. nr: (...) i (...). Skumulowanie wlasnoéci
poszczegdlnych nieruchomosci w rekach wnioskodawcezyni uniemozliwia wskazanie, w jakich granicach wlasnoéci te
siegaja na gruncie. Dlatego tez w tym przypadku rozgraniczenia dokonat Sad Rejonowy wedlug ostatniego spokojnego
stanu posiadania (art. 151 zd. 1 k.c.), ktory nie byl kwestionowany przez wspotwlascicieli drogi i byt zgodny miedzy
wlascicielami sasiadujacych z droga nieruchomosci.

Powyzsze postanowienie zaskarzyla uczestniczka A. P. (3) apelacja, w ktorej wniosla o jego zmiane w punktach 1a,
1c i 3 przez ustalenie, ze granicg miedzy dz. ew. nr (...), a dz. ew. nr (...) i (...) jest granica ewidencyjna. Wniosla



takze o obnizenie ustalonych wobec niej kosztéw postepowania. Alternatywnie wniosla o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w w/w punktach i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu postanowieniu apelujaca zarzucila:

- naruszenie przepisu art. 153 k.c. w zw. z art. 172 k.c. przez przyjecie, ze wnioskodawczyni nabyla przez zasiedzenie
przygraniczne pasy gruntu przylegajace do dz. ew. nr (...), bedace czescia dz. ew. nr: (...) oraz(...) mimo, iz nie stanowig
one szlaku droznego, oraz pomimo tego, ze wnioskodawczyni nie podniosta skutecznie zarzutu zasiedzenia,

- sprzeczno$¢ poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen z tre$cia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a
w szczeg6lnosci dowolne przyjecie, iz wnioskodawcezyni utwardzala sporny szlak drogowy przez okres wymagany
przepisem, mimo braku w materiale sprawy podstawowych ustalen odnoszacych sie do zmiennej szerokoéci szlaku
droznego, czasookresu korzystania z niego przez wnioskodawczynie, kregu oséb majacych utwardzaé szlak drozny
i obszaru, ktéry byl utwardzany i w konsekwencji dokonanie rozgraniczenia na odcinku oznaczonym punktami
6570-6633-16 jako czescig dz. ew. nr (...) mimo, iz ,klin” ten nie nalezy do dz. ew. nr (...).

Skarzaca zarzucila przede wszystkim, ze Sad I instancji blednie ustalil granice pomiedzy dz. ew. nr: (...), a (...)
i (...) wg ostatniego stanu posiadania, a nadto, ze wnioskodawczyni formalnie nie podniosla zarzutu zasiedzenia
przygranicznych paséw gruntu stanowigcych dz. ew. nr (...) i (...), a nadto, ze Sad blednie przyjal, ze r6znica pomiedzy
granicg prawng, a granica uzytkowania nie przekracza 1 m. Wskazywala, ze posiadaczka drogi byly takze inne osoby,
co powoduje, ze nie mogla jedynie wnioskodawczyni samodzielnie naby¢ nieruchomosci przez zasiedzenie oraz, ze
nawet gdyby przyja¢, ze wnioskodawczyni wykonywala akty poosiadania co do tej czeSci nieruchomosci to moglaby
ewentualnie naby¢ przez zasiedzenie shuzebno$¢ przejazdu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.
Postanowienie Sadu Rejonowego jest prawidlowe.

W ocenie Sagdu Okregowego nie zachodza uchybienia podniesione w apelacji, jak réwniez nie zachodzg uchybienia
brane pod uwage z urzedu — art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy w caloSci podziela ustalenia faktyczne Sadu Rejonowego oraz wnioski prawne wyciaggniete na ich
podstawie i przyjmuje je za wlasne.

Przede wszystkim na wstepie nalezy zauwazy¢, ze na spornym zaskarzonym odcinku Sad Rejonowy ustalil granice wg
stanu prawnego, a nie wg ostatniego stanu spokojnego posiadania, jak zarzuca skarzacy.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego blednych ustalen faktycznych i ich sprzecznosci z treScig zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, brak jest podstaw, aby uzna¢ ten zarzut za zasadny. W istocie zarzut ten sprowadza sie do
kwestionowania dokonanej przez sad Rejonowy swobodnej oceny dowoddéw wyrazonej w art. 233 k.p.c. Apelujacy nie
wskazuje jednak zadnych skutecznych zarzutéw mogacych podwazy¢ dokonang przez Sad Rejonowy ocene materiatu
dowodowego. Zdaniem Sadu Okregowego ustalenia Sadu Rejonowego tak, co do przebiegu w terenie drogi, jej granic
katastralnych jak i sposobu uzytkowania od lat 60 — tych, byly prawidlowe i nie zostaly skuteczne podwazone
zarzutami apelacji.

Zwazy¢ nalezy, ze zgodnie z wyrazong w treéci art. 233 § 1 k.p.c. zasada swobodnej oceny dowodoéow, sad
ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedtug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materialu. Oparcie oceny sadu na wszechstronnym rozwazeniu zebranego materialu powinno oznaczaé
uporzadkowanie tego materialu, odniesienie sie do wszystkich przeprowadzonych dowodéw i kazdego z osobna i w
konsekwencji wskazanie, ktore z faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy zaistnialy badz nie zaistnialy. Istota



oceny dowodéw jest wybranie tych, ktére weszly w sktad podstawy rozstrzygniecia i odrzucenie tych, ktéorym sad
odmowit wiarogodnosci i mocy dowodowe;.

Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodéw przeprowadzonych w sprawie wyraza istote sadzenia w czeéci dotyczacej
ustalenia faktow, poniewaz obejmuje rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego
przekonania sedziego powzietego w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze Swiadkami, dokumentami i innymi
Srodkami dowodowymi. Jezeli z materialu dowodowego sprawy Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i
zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regut swobodnej oceny dowodéw i musi zostaé
zaakceptowana.

Apelujaca kwestionujac ustalenia faktyczne nie wskazala jakie konkretne zasady swobodnej oceny dowodéw zostaly
naruszone przez Sad I Instancji. Podkresli¢ nalezy, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad I instancji
art. 233 § 1 k.p.c. wymaga nie polemiki, lecz wskazania, ze Sad ten uchybil zasadom logicznego rozumowania lub
doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu Sadu do dokonania swobodnej
oceny dowodow.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad I instancji przedstawil fakty, kt6ére uznal za udowodnione, wskazal dowody,
na ktorych sie oparl, dokonal oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w sprawie oraz wyjasnil podstawe prawna
wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

Kluczowa dla ustalenia przebiegu faktycznego w terenie drogi utworzonej z dz. ew. nr (...) oraz jej granic geodezyjnych
byla opinia bieglego geodety Z. S. (2). Biegly w opinii dokonat pelnej synchronizacji spornego odcinka drogi (...) z
mapa katastralng. W ustnej opinii uzupeliajacej z dnia 4.06.2013 r. (k. 175) biegly wskazal, ze w terenie droga biegnie
czes$ciowo po pgr (...), nastepnie po dz. ew. (...) w sklad, ktorej weszla parcela (...). Wyjasnil, ze dz. ew. nr (...) powstala
z parcel (...)i (...). Obie te parcele nie obejmowaly czesci zajetej przez parcele drogowa (...). Podal, ze bledna jest
synchronizacja, na ktora powotuje sie uczestniczka A. P. (3) w zakresie parceli (...)idz. ew. (...) Podal, Ze na odcinku
przylegajacym do dz. ew. nr (...) stan prawny parceli drogowej (...) odpowiada w zasadzie drodze, ktéra istniata i
istnieje w terenie. Roznica jest niewielka w okolicach punktu 4, gdzie droga w terenie wychodzi poza parcele (...) i
wchodzi na dzialke uczestnikéw P. tj na dz. ew. nr (...). Granica parceli katastralnej biegnie w tym miejscu przez punkt
4’. Co do umiejscowienia drogi nr (...) na mapie ewidencyjnej biegly podal, Ze trudno obecnie ustali¢, dlaczego dz.
ew. nr (...) zostala naniesiona w taki sposéb i wyjasnil, ze mogla to by¢ planowana droga, ktoéra przebiegataby w linii
prostej, bez zakretow, ale nie zostala urzadzona w tym miejscu i nie zostal uregulowany jej stan prawny.

Opinia ta nie byta kwestionowana przez wnioskodawczynie, ani przez uczestnikow.

Brak jest rowniez podstaw, aby kwestionowa¢ ustalenia faktyczne w zakresie korzystania z tej drogi od lat 80 - tych
ub. wieku. Uczestniczka A. P. (3) wraz z mezem nabyli dz. ew. nr: (...) i (...) w 2000 r., zatem nie mieli oni wiadomo&ci
jak przebiegala droga przed ta datg. W ocenie Sadu Okregowego podzieli¢ nalezy dokonane przez Sad Rejonowy
ustalenia, ze droga funkcjonowala przynajmniej od lat 60 - tych ub. wieku i péZniej byla utwardzona. Jak zeznali
Swiadkowie wymagala ona utwardzenia z uwagi na fakt, iz od lat osiemdziesiatych wykorzystywana byla do przejazdu
przez samochody osobowe i traktory. W sprawie nie chodzilo o zasiedzenie stuzebno$ci przejazdu na spornym klinie
przez wspotwlascicieli drogi, tylko o wykazanie jak przebiegala ta droga w terenie przez czas wymagany do zasiedzenia,
niezaleznie od tego kto i kiedy ja urzadzal. Wnioskodawczyni wykazala, ze droga siegata do pkt 4 tj. shupka oznaczonego
na mapie nr 21.

Prawidlowa jest ocena Sadu Rejonowego, ze zlozone przez uczestniczke A. P. (3) zeznania, w ktérych podaje, ze droga
powstala w roku 2002 nie zastugiwaly na wiare. Stusznie przyjal Sad Rejonowy, Ze zeznania w tym zakresie sprzeczne
byly z pozostalym materialem dowodowym. Stwierdzi¢ takze nalezy, ze kwestia urzadzenia drogi w jej obecnym
ksztalcie nie miala tez przesadzajacego znaczenia.



Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia prawa materialnego tj. art. 153 k.c. i art. 172 k.c. uznac nalezy, ze rowniez w tym
zakresie apelacja jest bezzasadna.

Podkreéli¢ nalezy, ze w sadowym postepowaniu rozgraniczeniowym, przy ustalaniu przebiegu spornej granicy
wedlug "stanu prawnego" (art. 153 k.c.), bierze sie pod uwage wymienione w art. 31 ust. 2 - Prawa geodezyjnego
i kartograficznego z dnia 17 maja 1989 r. (Dz. U. Nr 30, poz. 163 ze zm.) znaki i §lady graniczne, mapy i inne
dokumenty oraz punkty osnowy geodezyjnej. Obok nich mozna takze sie postuzy¢ innymi dowodami, przewidzianymi
przez przepisy k.p.c., np. zeznaniami Swiadkéw, opinig bieglego i przestuchaniem stron. (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21.05.1998r., III CKN 475/97, Wokanda 1998, nr 8, poz. 7, postanowienie Sagdu Najwyzszego z
dnia 08.02.2000r., I CRN 126/94, uchwala calej Izby SN z dnia 25.05.1957r., 1 CO 39/56, OSN 1958, nr 4, poz. 91).
W przedmiotowej sprawie ustalenia Sadu Rejonowego w zakresie przebiegu dz. ew. nr (...)na odcinku graniczacym z
dzialkami apelujacej tj. dz. ew. nr: (...) i (...), ustalone zostaly zgodnie z przebiegiem katastralnym tej drogi w granicach
parceli gruntowej (...), taki przebieg drogi w ocenie bieglego wynika z prawidlowo przeprowadzonej synchronizacji.
Ustalen w tym zakresie nie moze podwaza¢ mapa z uwidocznionym innym przebiegiem tej drogi gdyz, co zostalo
ustalone, nie dokonano zmian stanu prawnego w tym zakresie. Uznac nalezalo zatem zgodnie z opinia bieglego
geodety, Ze na mapie ewidencyjnej oznaczenie drogi dotyczylo drogi planowane;j.

Brak jest rowniez podstaw, aby podzieli¢ zarzuty apelujacej, ktéra podnosila, ze granice jej dzialek podlegaja ochronie
w ramach wynikajacej z art. 5 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.
Ugruntowane zaréwno w orzecznictwie jak i w doktrynie jest stanowisko, ze rekojmia ta nie obejmuje wpiséw w
dziale I-O. Zatem wpis w tym dziale nie rozstrzyga o tym, ze nabywca naby} taki obszar nieruchomosci, jaki wynika z
mapy ujawnionej w ksiedze wieczystej. Rekojmia dotyczy jedynie ujawnionego w ksiedze wieczystej stanu prawnego
nieruchomoéci i nie ma charakteru niewzruszalnego (art. 10). Nie istnieje wiec rekojmia wiary publicznej ksiag
wieczystych w zakresie dokonanego w niej oznaczenia nieruchomosci, ani jakikolwiek jej prymat nad danymi z
ewidencji gruntéow i budynkoéw. (por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 24.08.2007r., VIII SA/Wa 215/07 LEX nr
510396). Spor o linie graniczng i o to, do kogo z sasiaddéw przynalezy prawo wlasno$ci przygranicznego pasa gruntu
wzdluz ich nieruchomoéci, podlega wlasnie rozpoznaniu w sprawie o rozgraniczenie.

Zaznaczy¢ nalezy, ze wpisy w dziale I - O ksiegi wieczystej nie tworza stanu prawnego nieruchomosci, jednak w
wypadku, kiedy - na skutek nieujawnionych zmian stanu prawnego ksiega wieczysta obejmuje nieruchomo$¢, do
ktorej wydzielonej czeéci w rzeczywisto$ci prawo przystuguje innej osobie niz wpisana, przez co czes$é ta stanowi inna,
odrebna nieruchomo$¢ w rozumieniu art. 46 § 1 k.c. - wadliwo$c¢ ksiegi wieczystej nie dotyczy danych zawartych
w dziale I — O, lecz blednego wpisu w dziale II i zastosowanie w takim wypadku rekojmi wiary publicznej ksiag
wieczystych nie jest wylaczone (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16.02.2012r., IV CSK 272/11, LEX nr
1215294). W przedmiotowej sprawie jednak z uwagi na to, ze jak wyzej ustalono, uwidoczniony na mapach przebieg
drogi utworzonej z dz. ew. nr (...) w sposéb odmienny od parceli gruntowej (...), nie zwigzany byt z jakimikolwiek
zmianami prawnymi, brak jest podstaw, aby naniesiony blednie na mape ewidencyjna przebieg drogi wywolal zmiany
w zakresie stanu prawnego.

Nieskuteczne sa podnoszone przez apelujaca zarzuty, iz Sad uznal zasiedzenie spornego klina tylko na rzecz
wnioskodawezyni. Okoliczno$¢ taka nie wynika ani z orzeczenia ani tez z jego uzasadnienia. Uznanie zarzutu
zasiedzenia za skuteczny na spornym odcinku, nastapilo na rzecz wszystkich wspotwlascicieli dz. ew. nr (...).
Warunkiem rozwazenia kwestii zasiedzenia przygranicznego pasa ziemi w ramach kryterium stanu prawnego granic
gruntow, jest uprzednie ustalenie przebiegu linii granicznej zgodnie z dokumentami, w zwigzku z tym Sad najpierw
ustalil przebieg granicy wg katastru, bo ten wyznaczal stan prawny, a dopiero pdzniej badat stan faktyczny na odcinku
(klinie) przedstawionym jako nalezacym do drogi. (por.postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11.12.2013r., IV CSK
180/13 LEX nr 1415507).

Niewykazane zostaly w apelacji zadne podstawy mogace skutecznie podwazy¢ prawidlowo$¢ wydanego orzeczenia w
zakresie kosztow postepowania. Orzeczenie w tym zakresie Sad Rejonowy opart na treéci art. 520 § 1 k.p.c. uznajac,
ze wnioskodawczyni i uczestnicy byli zainteresowani postepowaniem w udziale odpowiadajacym iloéci posiadanych



przez nich dziatek. Na tej podstawie Sad ustalil, ze skoro apelujaca i jej maz sa wlaécicielami dwoch dziatek to koszty
postpowania powinny obciazac ich w 2/7 czeSci. Takie rozstrzygniecie w ocenie Sadu Okregowego jest prawidlowe.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy postanowil na zasadzie art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze brak jest
podstaw do odstgpienia od zasady w nim wyrazonej. Wszystkie osoby zainteresowane sa w rownym stopniu ustaleniem
granic ich nieruchomosci.

Z uwagi na to, ze uczestnika J. J.reprezentowat kurator — adwokat, nalezalo orzec o jego wynagrodzeniu na zasadzie
§ 2 ust. 3, § 8 pkt 211 § 13 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2013r. poz. 461 tj.) w zw. z § 3 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.08.1982 .
w sprawie stawek, warunkow przyznawania i wyplaty ryczaltu przystugujacego sedziom i pracownikom sagdowym za
dokonanie ogledzin oraz stawek nalezno$ci kuratoréw. ( Dz. U. z 1982r., nr 27, poz.197).

(...)



