Sygn. akt IT Ka 30/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2014r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Bogdan Kijak (spr.)

Sedziowie: SSO Arkadiusz Penar

SSO Kazimierz Kmak

Protokolant: st.sekr.sagdowy Maria Olszowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marii Gajdy
po rozpoznaniu w dniu 4 marca 2014r.

sprawy A. M.

oskarzonego o przestepstwa z art.27881 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu VIII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Muszynie
z dnia 8 listopada 2013r. sygn. akt VIII K 151/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1.rozwiazuje orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci,

2. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. I :

- uznaje A. M. za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2012 roku w M. wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonego L. C.
zabral w celu przywlaszczenia z niezamknietego mieszkania pieniadze w kwocie 300 zl, to jest za winnego popelnienia
wykroczenia z art. 119 § 1 kw i na mocy tego przepisu wymierza mu kare grzywny w kwocie 100 zt (sto zlotych),

- uznaje A. M. za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2012r roku w M. wykorzystujgc nieuwage pokrzywdzonego L.
C. z niezamknietego mieszkania: ukrad} jego dowo6d osobisty i karty bankomatowe: Banku (...), Banku (...), (...)
Bank; usunal prawo jazdy, dowdd rejestracyjny samochodu H. (...) o nr rej. (...) i legitymacje rencisty emeryta, to
jest dokumenty ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu kary 1
(jednego) roku i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczone za podobne przestepstwo umyslne to jest
za winnego popelnienia przestepstwa z art. 278 § 5 kk w zw. z art. 278 § 1 kk , art.275 § 1 kk, art.276 kk w zw. z art.
11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i na mocy art. 278 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 5 (pieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci,

3. kare orzeczona w pkt. IT obniza do 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci ,

4.na mocy art. 851 art. 86 § 1 kk orzeka wobec A. M. kare laczna 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci,



5. w miejsce orzeczonego na mocy art. 46 § 1 kk obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego L. C. na
mocy art. 119 § 4 kw orzeka wobec A. M. obowiazek zaplaty kwoty 300zl (trzystu zlotych) na rzecz L. C.,

I1. w pozostalej czedci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, zwalniajac oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze.

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw.J. S. kwote 420 (czterysta dwadzieécia) zt i 23 % VAT w kwocie
96,60 (dziewietdziesiat sze$¢ zlotych sze$édziesiat groszy) zl to jest lacznie kwote 516,60 (pieéset szesnaScie ztotych
sze$cdziesiat groszy) zt tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu przed sadem okregowym.

Sygn. akt IT Ka 30/14
UZASADNIENIE
A. M. oskarzony byl o to, ze:

I. wdniu 2 listopada 2012 roku w M., wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonego L. C., zabral w celu przywlaszczenia z
niezamknietego mieszkania: pieniadze w kwocie 300 zl oraz ukradl jego dowod osobisty i karty bankomatowe: banku
(...), banku (...), (...) Bank, zabral nie nalezace do niego: prawo jazdy, dowod rejestracyjny samochodu H. (...) o
or rej. (...) i legitymacje rencisty — emeryta, przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu kary 1 roku i 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 1Kk, art. 278 § 5 kk, art. 275 § 1 kk i art. 276 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. o cigg kradziezy z wlamaniem do bankomatu i oSmiu usilowan kradziezy z wlamaniem do bankomatu,
popehlionych w dniu 2 listopada 2012 r. w K. w warunkach powrotu do przestepstwa — szczegblowo opisanych w
zaskarzonym wyroku k. 155-156,

tj. o przestepstwa z art. 279 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 8.11.2013 r., sygn. VIII K 151/13 Sad Rejonowy w Nowym Saczu uznat oskarzonego za winnego
popehienia zarzucanych mu czynéw i wymierzyt mu kare:

- za czyn z pkt I — 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;
- za czyny z pkt IT — 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;
- kare l3czna 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na mocy art. 46 § 1 kk Sad Rejonowy zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami
przez zaplate kwoty 300 zlotych na rzecz L. C. i 500 zlotych na rzecz Banku (...).

Sad Rejonowy zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sadowych.
Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami oskarzony i jego obronca.

Oskarzony zarzucajac skazanie na podstawie blednego stanu faktycznego w oparciu o domniemania sadu, wniost o
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie badz o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania. Uzasadniajac zarzut i wnioski oskarzony podniosl, iz zostal skazany na podstawie
domniemania sadu, gdyz nie przedstawiono dowodéw wskazujacych na jego wine. Powolal sie na wypowiedzi
pokrzywdzonych, ktérzy przed sadem stwierdzili, ze kradziezy nie mogl dokona¢ oskarzony. Nie bylo zadnych
Swiadkoéw ani odciskow palcow.

Obronca oskarzonego zarzucajac:



1. naruszenie przepisoOw postepowania majace wplyw na tres¢ orzeczenia, a to:

« art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk — poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw i przyjecie, ze to
oskarzony w dniu 2 listopada 2012 r. dopuscit sie przywlaszczenia z niezamknietego mieszkania kwoty 300 z}, dowodu
osobistego, kart bankomatowych (...), (...) Bank SA, (...) Bank, prawa jazdy, dowodu rejestracyjnego samochodu i
legitymacji rencisty, podczas gdy pokrzywdzony L. C. zeznal, Ze jego mieszkanie bylo zamkniete i pilnowane przez psy
oraz nie mial zapisanego w portfelu numeru PIN do kart bankomatowych i osoba, ktéra mogla sie dopuécié tego czynu
nie mogl by¢ oskarzony oraz nieuznanie za wiarygodne wyja$nien oskarzonego w zakresie motywdw samooskarzenia,

« art. 5 § 2 kpk — poprzez przyjecie, ze skoro wizerunek oskarzonego zostal uwidoczniony na kamerze bankomatu,
to mozna mu réwniez przypisa¢ czyn z pkt I aktu oskarzenia, podczas gdy analiza zgromadzonych w sprawie
dowoddw z uwzglednieniem zasad logiki i do§wiadczenia zZyciowego, nie daje podstaw do stwierdzenia, ze sprawca obu
zarzucanych czynow z cala pewnoscig, a nie jedynie z prawdopodobienstwem jest ta sama osoba, tj. oskarzony A. M.;

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to art. 119 § 1 kw w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 27 wrze$nia
2013 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2013 r. poz. 1247)
w zw. z art. 4 § 1 Kk, poprzez przyjecie, Ze czyn przypisany w pkt I sentencji zaskarzonego wyroku tj. w czeSci zaboru w
celu przywlaszczenia kwoty 300 zl wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 278 § 1 kk podczas gdy winien on stanowic
wykrocznie z art. 119 § 1 kw;

3. razaca niewspOlmierno$¢ kary, tj. kar jednostkowych i kary lacznej poprzez bledne przyjecie, iz w
nin. stanie faktycznym w stosunku do oskarzonego nie zachodza okolicznosci lagodzace i z uwagi na jego
dotychczasowa karalno$¢ nie istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna, jak rowniez zaniechanie przy wymiarze
kary uwzglednienia wlasciwosci i warunkéw osobistych oskarzonego, polegajace na nieuwzglednieniu w sposob
dostateczny wyjaénien oskarzonego, wyrazenie skruchy i zadeklarowania checi naprawienia zaistnialej szkody, jak
rowniez trudnej sytuacji osobistej tj. choroby jego zony,

wnio6st o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie:
« uniewinnienie oskarzonego od czynu przypisanego w pkt I i pkt II sentencji zaskarzonego wyroku,

« przyjecie, ze przywlaszczenie przez oskarzonego kwoty 300 zl na szkode pokrzywdzonego L. C. stanowi wykroczenia
z art. 119 § 1 kw i wymierzenie mu za to kary 100 zt grzywny, za$ w pozostalym zakresie za czyn z pkt I sentencji — kary
6 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem na 5 letni okres proby,

« za czyn przypisany w pkt II sentencji, wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem na 5 letni okres proby, przy przyjeciu, ze stanowi on wypadek mniejszej wagi z art. 283
§ 1Kk,

- oraz kary lacznej z pkt Ii IT w miejsce orzeczonych kar jednostkowych w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem na 5 letni okres proby jak rowniez uchylenie orzeczony w pkt IV sentencji obowigzkow
naprawienia szkody.

W pisemnym uzasadnieniu apelacji obronca podniosl, iz na sprawstwo oskarzonego w zakresie czynu zarzucanego
mu w pkt I aktu oskarzenia nie wskazuja zgromadzone w sprawie dowody. Jest jedynie prawdopodobne, ze kradziezy
w domu L. C. dopuscit sie oskarzony, ale nie ma co do tego pewnoéci. Przyznanie sie oskarzonego nie moze miec
donioslego znaczenia, gdyz zostal on do tego zmuszony. W odniesieniu do kradziezy 300 zlotych obronca podniésl, iz
obecnie czy ten stanowi wykroczenie w zwigzku ze zmianami, ktére weszly w zycie w dniu 9 listopada 2013 r.

Kwestionujac rozstrzygniecia dotyczace wymierzonych kar obronca podniosl, iz Sad Rejonowy nie uwzglednil
nalezycie czeSciowego przyznania sie oskarzonego. Zdaniem obroncy wobec oskarzonego istnieja przestanki do



warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoéci. Podni6st nadto, iz przestepstwa
przypisane oskarzonemu w pkt IT winny by¢ uznane za wypadki mniejszej wagi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na uwzglednienie zasluguje podniesiony w apelacji obroncy zarzut obrazy prawa materialnego, przy czym zaznaczy¢
nalezy, iz jego zasadnoS$¢ nie wynika z uchybienia Sadu Rejonowego lecz jest konsekwencja zmiany stanu prawnego
a nadto cze$ciowo zarzut razacej surowosci kary w odniesieniu do kary za ciag przestepstw przypisany oskarzonemu
w pkt IT . W pozostalym zakresie apelacja obroncy oraz w calo$ci apelacja oskarzonego sa niezasadne. Sad Rejonowy
po poprawnie i wnikliwie przeprowadzonym postepowaniu, w pisemnym uzasadnieniu wyroku ustosunkowat sie do
calosci materialu dowodowego zebranego w sprawie, a nastepnie w sposob rzeczowy i przekonujacy podal, na jakich
dowodach oparl ustalenia faktyczne i dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym. Ocena dowodéw przeprowadzona
przez Sad Rejonowy nie narusza zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w
zwiazku z tym mieSci sie w granicach prawa do swobodnej ich oceny, okre$lonego w art. 7 kpk. Apelacje ustalen tych
skutecznie nie podwazaja, dlatego tez uznac je nalezy wylacznie za polemike z prawidlowo poczynionymi ustaleniami
faktycznymi Sadu Rejonowego. Konieczno$¢ zmiany zaskarzonego wyroku — jak zaznaczono wyzej, jest wynikiem
zmiany stanu prawnego z dniem 9 listopada 2013 r. oraz uznania za razaco surowa kare orzeczona w pkt II.

Poniewaz obydwie apelacje zawieraja zblizona argumentacje, dla unikniecia zbednych powtorzen, zostanag omoéwione
lacznie.

Zarzucajac obraze przepiséw prawa procesowego obronca w istocie zakwestionowal poczynione przez Sad Rejonowy
ustalenia faktyczne, ktore to ustalenia zakwestionowal tez oskarzony. Wbrew wywodom obydwu apelacji stwierdzié
nalezy, iz Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, a czynigc te ustalenia nie naruszyt zadnego przepisu
procedury. W pierwszej kolejnosci nalezy przypomnieé, ze ustalenia faktyczne nie zostaly poczynione wylacznie w
oparciu o zeznania pokrzywdzonego i informacje uzyskane od bankéw. Gdyby Sad Rejonowy dysponowatl wylacznie
takimi dowodami jest wysoce prawdopodobne, ze nie byloby dostatecznych podstaw do przypisania oskarzonemu
wszystkich zarzucanych mu przestepstw. Nie mozna jednak pomija¢ tego, ze Sad Rejonowy swoje ustalenia poczynit
takze w oparciu o wyjasnienia, jaki oskarzony zlozyt w postepowaniu przygotowawczym w dniu 31 stycznia 2013 r.,
a w ktérych to wyjasnieniach przyznal sie do popekienia zarzucanych mu czynéw i skrotowo opisal okolicznoéci, w
jakich zostaly one popelnione (k. 35-36).

Nie ma podstaw do stwierdzenia, by Sad Rejonowy uznajgc za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, w ktorych
przyznala sie do popehienia zarzucanych mu czynéw, dopuscit sie bledu, badz naruszenia przepiséw procedury. Nie
kwestionujac tego, ze w toku postepowania dotknely oskarzonego bolesne do§wiadczenia zyciowe zwigzane z choroba
zony, zwroci¢ nalezy uwage na okoliczno$ci przeczace temu, by przyznanie sie do winy bylo nieprawdziwe. Stuchany
po raz pierwszy w postepowaniu w dniu 18 stycznia 2013 r. (k. 24-25), oskarzony nie przyznal sie do winy i nie
spotkaly go w zwiazku z tym dolegliwo$ci zwigzane z pozbawieniem wolnos$ci. Stuchany po raz kolejny w dniu 31
stycznia 2013 r. przyznal sie do winy. Zwazywszy na uplyw czasu od pierwszego przeshuchania, weze$niejsze kontakty
oskarzonego z organami $cigania i wymiarem sprawiedliwo$ci, wykluczy¢ nalezy, by zlozone wowczas wyjasnienia
byly nieprawdziwe, a mialy na celu unikniecie tymczasowego aresztowania. Podkre§li¢ przy tym nalezy, iz oskarzony
w zwigzku z tym przestuchaniem zgodzil sie tez na zaproponowany wymiar kary, przy czym chodzilo o bezwzgledna
kare pozbawienia wolnoSci. W zwigzku z powyzszym nie byto najmniejszych podstaw do uznania, by do zlozenia takich
wyjas$nien oskarzony zostal przymuszony. Zauwazy¢ wreszcie nalezy, iz wyjasnienia oskarzonego, w ktoérych przyznat
sie do winy znalazly potwierdzenia w zeznaniach pokrzywdzonego co do faktu zaistnienia kradziezy oraz w zdjeciach,
na ktérych widoczny jest oskarzony w momencie dokonywania operacji przy bankomacie (k. 15, 19).

Wymienione wyzej okolicznoSci sprawiaja nadto, iz nie bylo podstaw do dania wiary wyjasnieniom oskarzonego
zlozonym przed sadem — w Swietle wczeSniejszego przyznania sie do winy, byly one oczywiscie nieprawdziwe i
nieprzekonujace. Nie bylo przy tym zadnych powodow, dla ktorych oskarzony nie mogl takiej wersji przedstawié



od razu podczas pierwszego przesluchania w postepowaniu przygotowawczym, co dodatkowo wskazuje na
niewiarygodno$¢ wyjasnien ztozonych w postepowaniu sagdowym.

Nie doszlo w sprawie do obrazy art. 582 kpk. Zgodnie z tym przepisem na korzy$é oskarzonego nalezy rozstrzyga¢ nie
wszystkie watpliwosci, ale tylko te, ktérych usungé sie nie da. Nie mozna przy tym utozsamiaé nie dajacych sie usungé
watpliwoéci z wystapieniem sprzeczno$ci miedzy dowodami. W niniejszej sprawie wystapily jedynie sprzecznos$ci
miedzy dowodami: wyjasnieniami oskarzonego z postepowania przygotowawczego oraz z postepowania sagdowego.
SprzecznoSci te zostaly wyja$nione poprzez prawidlowa i nalezycie umotywowana ocene materialu dowodowego.
Natomiast nie wystapily w sprawie nie dajace sie usuna¢ watpliwosci, stad tez nie doszlo do obrazy art. 582 kpk. Dodac
jeszcze nalezy, iz przepis art. 582 kpk nie nakazuje uznawa¢ za zaslugujace na wiare tylko te wyjasnienia oskarzonego,
w ktorych nie przyznal sie do winy, ale nakazuje rozstrzygaé na jego korzysé watpliwoéci, ktérych usunaé sie nie da.

Nie mozna przywigzywaé¢ duzej wagi do wypowiedzi pokrzywdzonego z rozprawy glownej, ktory zakwestionowat
zdolnoéci intelektualne oskarzonego do popelnienia zarzucanych mu przestepstwa. Pokrzywdzony — jak slusznie
przyjat Sad Rejonowy, chcial w ten sposéb ukry¢ niewygodny dla siebie fakt przechowywania kart bankomatowych
wraz z zapisanymi kodami PIN. Nie ma natomiast znaczenia to, czy taka postawa pokrzywdzonego wynikala z
checi unikniecia negatywnych nastepstw w kontaktach z bankami, czy tez ze zwyklego, a w tych okolicznoSciach
zrozumialego wstydu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy nie uwzglednil zarzutow apelacji zmierzajacych do podwazenia poczynionych
ustalen faktycznych.

Nie ma tez podstaw do lagodzenia kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych oskarzonemu w pkt II zaskarzonego
wyroku. Oskarzony popelniajace te przestepstwa wykazal duza uporczywo$é podejmujac kilkakrotnie proby wyplaty
pieniedzy. Wykorzystal przy tym wcze$niej skradzione karty bankomatowe. Dlatego tez mimo osiggniecia niewielkich
korzysci, brak jest podstaw do uznania tych przestepstw za wypadki mniejszej wagi. Okolicznoéci te — o czym bedzie
nizej, Sad Okregowy uwzglednil natomiast lagodzac oskarzonemu kare za przypisany mu ciag przestepstw.

Jak stusznie podniost obronica, w dniu 9 listopada 2013 r. weszla w Zycia zmiana kodeksu wykroczen przewidziana w
art. 2 ustawy z dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. 2013 poz. 1247). Zmieniony tq ustawa przepis art. 119 § 1 kw stanowi, iz kto kradnie lub przywlaszcza
sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$¢ nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia, podlega karze aresztu,
ograniczenia wolnosci albo grzywny. Kwota 300 zlotych nie przekracza wskazanej wartos$ci, dlatego tez przypisana
oskarzonemu kradziez pieniedzy stanowi obecnie wykroczenie z art. 119 § 1 kw. Ten tez przepis zgodnie z zasada
stosowania ustawy nowej (art. 4 § 1 kk) nalezy zastosowa¢ dla zarzucanej oskarzonemu kradziezy pieniedzy.

Kierujac sie powyzszymi wzgledami Sad Okregowy zaskarzony wyrok zmienil, w ten sposéb, ze rozwigzujac orzeczenie
o karze lacznej pozbawienia wolnoséci, w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. I :

- uznal A. M. za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2012 roku w M. wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonego
L. C.zabral w celu przywlaszczenia z niezamknietego mieszkania pienigdze w kwocie 300 zl, to jest za winnego
popelnienia wykroczenia z art. 119 § 1 kw i na mocy tego przepisu wymierzyt mu kare grzywny w kwocie 100 zl,

- uznal A. M. za winnego tego, ze w dniu 2 listopada 2012 roku w M. wykorzystujac nieuwage pokrzywdzonego L.
C. z niezamknietego mieszkania: ukradl jego dowo6d osobisty i karty bankomatowe: Banku (...), Banku (...), (...)
Bank; usunal prawo jazdy, dowdd rejestracyjny samochodu H. (...) o nr rej. (...) i legitymacje rencisty emeryta, to
jest dokumenty ktorymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé przy czym czynu tego dopuscil sie po odbyciu kary 1
roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za podobne przestepstwo umyslne to jest za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 278 § 5 kk wzw. z art. 278 § 1 kk, art.275 § 1kk, art.276 kk wzw. z art. 11 § 2 Kk wzw. z art. 64 § 1 kki
na mocy art. 278 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk wymierzyt mu kare 5 miesiecy pozbawienia. Zlagodzenie kary o
jeden miesigc w stosunku do tej, jaka wymierzyl Sad Rejonowy ma uzasadnienie w tym, iz jedno z dzialan oskarzonego
stalo sie wykroczeniem, za ktére wymierzono odrebng kare. Poniewaz obowigzek naprawienia szkody o jakim mowa



w art. 46 § 1 kk nie odnosi sie do wykroczen, Sad Okregowy w miejsce orzeczonego na mocy art. 46 § 1 kk obowiazku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego L. C., na mocy art. 119 § 4 kw orzekl wobec A. M. obowiazek zaplaty
kwoty 300 zl na rzecz L. C..

Sad Okregowy uznat nadto za razaco surowa kare wymierzong oskarzonemu za przypisany mu ciag przestepstw.
Osiagniecie stosunkowo niewielkiej korzys$ci z tych przestepstw, fakt iz wiekszo§¢ z nich stanowil usilowanie,
popehienie ich w odstepie kilkunastu minut oraz cze$ciowe przyznanie sie do winy daje podstawe do uznania,
ze wystarczajaca kara za te przestepstwa jest kara minimalna, to jest jednego roku. OkolicznoS$ci obciazajace, a
w szczegolnosci dzialanie w warunkach recydywy, popelienie kilku przestepstw wykluczaja natomiast mozliwosé
orzeczenia tej kary (jak i kary lacznej) z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Oskarzony jest sprawcag
niepoprawnym i nie ma zadnych przestanek pozwalajgcy realnie prognozowac, by kara wolno$ciowa wdrozyta go do
przestrzegania porzadku prawnego.

Wymierzajac kare laczna pozbawienia wolnoSci Sad Okregowy w caloSci zastosowal absorpcji, z uwagi na
podobienstwo przestepstw oraz bardzo krétki czas ich popelnienia — okolo jednej godziny. Kara ta jest nizsza, od tej
jaka orzekl Sad Rejonowy, co jest konsekwencja zlagodzenia kary za ciag przestepstw i zmniejszenie dolnej granicy
kary laczne;j.

Poza powyzszymi zamianami Sad Okregowy orzekaja na zasadzie art. 437 § 11 2 kpk w pozostalym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy, oraz na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze — z tych samych przyczyn, z jakich uczynil to Sad Rejonowy.



