Sygn. akt IT Ka 454/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2013r.

Sad Okregowy w Nowym Saczu — Wydzial IT Karny w skladzie :
Przewodniczacy : SSO Bogdan Kijak (spr.)

Sedziowie: SO Arkadiusz Penar

SO Anna Pater

Protokolant: st. sekr. sadowy Maria Olszowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Leszka Karpa
po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2013r.

sprawy A. D.iZ. S.

oskarzonych o przestepstwo z art.15881 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych

od wyroku Sadu Rejonowego w Zakopanem

z dnia 27 maja 2013r. sygn. akt II K92/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadne i zwalniajac oskarzonych od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze,

I1. zasadza od oskarzonych A. D.iZ. S. na rzecz P. R. kwoty po 258,30 zl (dwieécie pieédziesiat osiem zlotych trzydziesci
groszy) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa prawnego za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 454/13
UZASADNIENIE
A. D. oskarzony byt o to, ze:

- w dniu 19 lipca 2012 roku w Z., powiatu (...), wojewodztwa (...), wspoélnie z innymi osobami dokonal pobicia P.
R. poprzez uderzenie go w twarz i glowe pieéciami, kopniecia po calym ciele w wyniku czego odni6st obrazenia w
postaci wybicia jednego zeba, krwiaka pod okiem, stluczenia prawej reki, lewej nogi oraz plecéw, czym narazit go na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub zdrowia,

tj. o przestepstwo z art. 15881 kk.
Z. S. oskarzony byt o to, ze:

- wdniu 19 lipca 2012 roku w Z., rejonu (...) wspoélnie z innymi osobami dokonal pobicia P. R. poprzez uderzenie gow
twarz i glowe pie$ciami, kopniecia po calym ciele w wyniku czego odnio6st obrazenia w postaci wybicia jednego zeba,



krwiaka pod okiem, stluczenia prawej reki, lewej nogi oraz plecow, czym narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub zdrowia,

tj. o przestepstwo z art. 15881 kk.

Wyrokiem z dnia 27.05.2013 r., sygn. II K 92/13 Sad Rejonowy w Zakopanem uznal oskarzonych za winnych
popehienia zarzucanych im czyndw i wymierzyt im kary:

- A. D. — 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci, wykonanie ktorej warunkowo zawiesil na trzyletni okres proby, oddajac
go w tym czasie pod dozér kuratora sadowego oraz kare grzywny w wysokos$ci 70 stawek dziennych po 10 zlotych;

- Z. S. — 3 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, wykonanie ktorej warunkowo zawiesil na dwuletni okres proby oraz kare
grzywny w wysoko$ci 70 stawek dziennych po 10 zlotych.

Sad Rejonowy uwzgledniajac czeSciowo powoddztwo cywilne zasadzil solidarnie od oskarzonych na rzecz P. R. 18.140
zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 5.04.2013 r., pozostawiaja w pozostalym zakresie powbddztwo cywilne bez
rozpoznania.

Sad Rejonowy od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, zwalniajac ich od ponoszenia kosztow
zwigzanych z powodztwem cywilnym.

Powyzszy wyrok zaskarzyl jednobrzmigcymi apelacjami obronca oskarzonych.
Zarzucajac:

I. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a majacy wplyw na tre$é wyroku przez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowoddw, ze oskarzony A. D. i Z. S. dokonali zarzucanych im czynéw,
wyczerpujacych dyspozycje art. 158 kk;

II. obraze przepiso6w postepowania tj. art. 4 i art. 5 kpk co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia przez
nierozwazenie wszystkich okolicznoSci sprawy, a szczego6lnie tych, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonych;
rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych;

III. obraze przepisOw postepowania tj. art. 42481 pkt 1 kpk co mialo wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
polegajaca na tym, Ze sad rejonowy nie dokonat kompleksowej oceny wyjaénien oskarzonych skltadanych w toku catego
postepowania karnego, a opart sie wylacznie na zeznaniach pokrzywdzonego, ktore ocenil bezkrytycznie jako jednolite,
spdjne niesprzeczne i przekonywajace

IV. naruszenie przepis6w postepowania tj. art. 233 kpc poprzez przekraczajace granice swobodnej oceny dowodow
pominiecie istotnych dla sprawy okoliczno$ci faktycznych;

V. naruszenie przepisu art. 231 kpc poprzez przyjecie faktu za ustalony, podczas gdy fakt ten nie znajduje
dostatecznego potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy

wniost o:
- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych;

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w
Zakopanem.

W pisemnych uzasadnieniach apelacji obronca podnidsl, iz zaskarzony wyrok oparty jest na blednych
ustaleniach faktycznych i blednej ocenie dowoddéw. Zarzucil, iz Sad Rejonowy bezkrytycznie dal wiare zeznaniom
pokrzywdzonego, mimo tego, ze wystapily w nich sprzeczno$ci. Wskazal, iz z notatki urzedowej nie wynika, by



pokrzywdzony krwawil. Podnidsl, iz Sad Rejonowy nie uwzglednil w sposob nalezyty wszystkich okolicznosci,
szczegoblnie tych, ktére przemawialy na korzy$¢ oskarzonych oraz nie dokonal wnikliwej oceny ich wyjasnien. Nie
wykazat tez zwigzku przyczynowego miedzy zdarzeniem a utrata zeba przez pokrzywdzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacje sg oczywiécie bezzasadne. Sad Rejonowy po poprawnie i wnikliwie przeprowadzonym postepowaniu, w
pisemnym uzasadnieniu wyroku ustosunkowal sie do calo$ci materialu dowodowego zebranego w sprawie, a nastepnie
w sposOb rzeczowy i przekonujacy podal, na jakich dowodach opart ustalenia faktyczne i dlaczego nie dal wiary
dowodom przeciwnym. Ocena dowodoéw przeprowadzona przez Sad Rejonowy nie narusza zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a w zwiazku z tym miesci sie w granicach prawa do
swobodnej ich oceny, okreslonego w art. 7 kpk. Apelacje oceny tej skutecznie nie podwazaja, dlatego tez uznac je nalezy
wylacznie za polemike z prawidlowo poczynionymi ustaleniami faktycznymi Sagdu Rejonowego.

Jak zaznaczono na wstepie w sprawie wniesiono dwie, jednakze jednobrzmigce apelacje, dlatego tez dla unikniecia
zbednych powtoérzen zostana omdwione lacznie.

Chybiony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Sad Rejonowy mial dostateczne podstawy dowodowe, by w
spos6b niepodwazalny przyjaé, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanych im czynéw. Dowody takie to przede wszystkim
shusznie uznane za wiarygodne zeznania pokrzywdzonego, co do skutkow zdarzenia majgce potwierdzenie w opinii
lekarskiej i historii choroby. Calkowicie dowolne jest przy tym sugerowanie, by pokrzywdzony mégt doznaé obrazen w
innych okoliczno$ciach — na taka hipoteze nie ma zadnego dowodu, a zwazywszy na to, ze pokrzywdzony niezwlocznie
powiadomil o zdarzeniu policje, skorzystal z pomocy lekarskiej, nie moze budzi¢ watpliwoéci, ze stwierdzonych u
niego obrazen ciala doznal w wyniku pobicia przez oskarzonych. Stusznie tez obrazenia te zostaly wymienione w
przypisanych oskarzonym czynach, bowiem opis czynu winien nalezycie oddawacé calg zawarto$¢ kryminalna czynu, w
tym takze jego skutki. Podkre§li¢ nalezy, iz Sad Rejonowy wykazal istnienie zwigzku przyczynowego miedzy pobiciem a
skutkiem w postaci miedzy innymi utraty zeba, podajac iz uraz ten spowodowali swoim zachowaniem oskarzeni. Uraz
ten jest na tyle typowy dla pobié, ze zbedne bylo szersze wykazywanie zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem
oskarzonych a tym urazem.

Stwierdzi¢ tez trzeba, ze nie ma tez watpliwoSci co do tego, ze sprawcami pobicia byli oskarzeni. A. D. zostal
zatrzymany jako sprawca pobicia bezposrednio po jego zaistnieniu, a obydwaj oskarzeni sluchani w postepowaniu
przygotowawczym przyznali sie do winy.

OczywiScie bezzasadne sa wywody zmierzajace do wykazania, ze pierwotne wyjasnienia oskarzonych byly
niewiarygodne. Policjanci nie mieli zadnych powodéw, by uzyskaé przyznanie sie do winy, tym bardziej by w tym
celu mieli sie ucieka¢ do dzialan sprzecznych z prawem. Zauwazy¢ tez trzeba, ze oskarzeni nie tylko przyznali sie do
winy, ale nadto wyrazili zgode na poddanie sie karze. Z pewnoscia uczynili to dzialajac z nalezytym rozmyslem, nie
za$ wbrew temu czego sie dopuécili. W tym stanie rzeczy stusznie Sad Rejonowy za calkowicie nieprzekonujgce uznat
podjete przez oskarzonych na rozprawie gléwnej proby wytlumaczenia sprzecznosci w wyja$nieniach. Uznanie tych
zmienionych wyja$nien za wiarygodne, stanowiloby razace naruszenie zasad oceny dowodéw, bowiem tlumaczenia
oskarzonych byly sprzeczne z kryteriami o jakich mowa w art. 7 kpk.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy art. 4 kpk. Naruszenie tego przepisu nie moze stanowi¢ podstawy zarzutu
obrazy prawa procesowego, gdyz jest to przepis, ktory zawiera jedynie ogolna dyrektywe postepowania, okreslajac, w
jaki sposéb powinny procedowac organy prowadzace postepowanie karne, a przedmiotem uchybiei moga by¢ jedynie
konkretne normy procesowe nakazujace lub zakazujace dokonywania okre§lonych czynnoéci w okreslonej sytuacji
procesowej (tak Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 29.11.2010 r. sygn. IT AKa 209/10, KZS 2011/3/48).
Obronca nie wykazal poprzez jakie postgpienie Sad Rejonowy sprzeciwil sie zasadzie obiektywizmu, stad tez nie
moze by¢é mowy o naruszeniu tego przepisu. To za$, ze rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego nie jest dla oskarzonych



satysfakcjonujace nie oznacza, by doszlo do naruszenia art. 4 kpk, gdyz rozstrzygniecie to jest prosta konsekwencja
prawidlowej oceny dowodéw, poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawne;.

Nie doszlo w sprawie do obrazy art. 582 kpk. Zgodnie z tym przepisem na korzy$¢ oskarzonego nalezy rozstrzygaé
nie wszystkie watpliwosci, ale tylko te, ktérych usunaé sie nie da. Nie mozna przy tym utozsamiaé nie dajacych
sie usunaé¢ watpliwosci z wystapieniem sprzeczno$ci miedzy dowodami. W niniejszej sprawie wystapily jedynie
sprzeczno$ci miedzy dowodami: m.in. zeznaniami pokrzywdzonego, a wyja$nieniami oskarzonych z rozprawy
glownej. SprzecznoSci te zostaly wyjasénione poprzez prawidlowa i nalezycie umotywowana ocene materiatu
dowodowego. Natomiast nie wystapily w sprawie nie dajace sie usunac¢ watpliwosci, stad tez nie doszlo do obrazy
art. 582 kpk. Doda¢ jeszcze nalezy, iz przepis art. 582 kpk nie nakazuje uznawac za zastlugujace na wiare wyjasnienia
oskarzonych, ale nakazuje rozstrzyga¢ na ich korzysé watpliwos$ci, ktérych usunaé sie nie da.

OczywiScie chybiony, a wrecz niezrozumialy jest zarzut obrazy art. 42481 kpk. Nie jest jasne co obronca rozumie pod
pojeciem ,kompleksowej oceny”. Sad Rejonowy poddal ocenie wszystkie wyjasnienia oskarzonych i za wiarygodne
uznat te, ktore zlozyli w postepowaniu przygotowawczym. Ocena taka skoro objela calo$é wyjasnien jest z pewnoscia
ocena kompleksowa, a przy tym — jak wskazano wyzej, jest to ocena trafna i przekonujgco uzasadniona.

Sad Rejonowy stusznie tez za podstawe poczynionych ustalen przyjal zeznania pokrzywdzonego. Zeznania te istotnie
byly jednolite i konsekwentne. Sprzecznos$ci, na ktére powolal sie obronica mialy charakter trzeciorzedny i nie moga
podwazaé jego wiarygodnoSci. Ich wystgpienie — wbrew oczekiwaniom autora apelacji — przemawia za wiarygodno$cia
pokrzywdzonego. Gdyby bowiem zadne sprzeczno$ci w jego zeznaniach nie wystgpily, mogloby to wskazywac na to,
Ze sa to zeznania nierzetelne, a przygotowane na potrzeby procesu.

Wiarygodno$ci pokrzywdzonego nie podwaza to, ze tre$¢ jego zeznan nie odpowiada w pehi tredci notatki stuzbowe;j.
Pomijajac podstawa kwestie, a mianowicie to, ze notatka urzedowa nie jest dowodem, to podkresli¢ nalezy, iz cho¢by
z uwagi na te jej ceche, nie musza w niej by¢ zawarte wszystkie obserwacje i spostrzezenia jej autora.

Juz tylko na marginesie godzi sie zauwazy¢, ze obronca popadl w razaca sprzeczno$é logiczng bowiem wystapienie
drobnej sprzeczno$ci uznal za okoliczno$¢ dajaca podstawe do podwazenia wiarygodnoéci pokrzywdzonego,
postulujac jednocze$nie by za wiarygodne uznaé wyjadnienia oskarzonych, ktére to wyjasnienia z postepowania
przygotowawczego i rozprawy gtownej wzajemnie sie wykluczaty.

OczywiScie chybione sa zarzuty obrazy przepisow kodeksu postepowania cywilnego. Postawienie tych zarzutéow
$wiadczy o niezrozumieniu istoty procesu karnego. Sad karny w zakresie oceny dowodéw i ustalen faktycznych
proceduje na podstawie przepiséw kodeksu postepowania karnego, takze w przypadku rozpoznawania pozwu
adhezyjnego. Dlatego tez nie moze doj$¢ do naruszenia przepiséw procedury cywilnej — art. 233 kpc i art. 231 kpc,
ktorych nie stosuje sie w procesie karnym.

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy uwzgledniajac w czeéci powodztwo cywilne oparl sie
na rachunkach, rzetelno$ci ktérych nie podwazano ani w Sadzie Rejonowym, ani tez w apelacji. W zwigzku z tym takze
orzeczenie odnoszace sie do powodztwa adhezyjnego jest zasadne.

Podejmujac probe podwazenia trafnoéci zaskarzonego wyroku obronica powolal sie na drugorzedne okolicznos$ci
dotyczace zeznan pokrzywdzonego, bagatelizujac fakt przyznania sie oskarzonych w postepowaniu przygotowawczym
do popekienia zarzucanych im czyndéw. Z tego powodu apelacje uznano za bezzasadne w stopniu oczywistym.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy nie uwzglednil wniesionych apelacji i uznajac je za
oczywiScie bezzasadne na podstawie art. 43781 kpk zaskarzony wyro utrzymal w mocy oraz na zasadzie art. 62481
kpk zwolnil oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, uznajgc za dostatecznie
dolegliwe obciazenia finansowe wynikajace dla oskarzonych z wyroku Sadu Rejonowego.



