Sygn. akt I Co 82/13

POSTANOWIENIE
Dnia 06 czerwca 2013 roku
Sad Okregowy w Nowym Saczu, Wydzial I Cywilny, w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR (del) Pawel Poreba
Protokolant: sek. sqd. B. Z.
po rozpoznaniu w dniu 06 czerwca 2013 roku w Nowym Saczu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku (...).K.G.K. sp6tka z 0.0. w Z.
przy uczestnictwie (...) spotka z 0.0. w Z.
o zabezpieczenie dowodu
postanawia

zabezpieczyé dowédd i zobowiqzaé (...) spotka zo.o. w Z. do udostepnienia (...).K.G.K. spotka zo.o0. w
Z. zapisu audycji (...) wyemitowanej na antenie Radia (...) w dniu 24 kwietnia 2013 roku o godzinie
08:00

SSR ( del ) Pawel Poreba

UZASADNIENIE

(...).K.G.K. spdtka z 0.0. w Z. wniosla o zabezpieczenie dowodu w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o radiofonii i telewizji
przez zobowiazanie (...) spolka z 0.0. w Z. do udostepnienia zapisu audycji (...) wyemitowanej na antenie Radia (...)
w dniu 24 kwietnia 2013 roku o godzinie 08:00.

Zdaniem wnioskodawcy przedmiotowa audycja dotyczyla miedzy innymi zarzadzanego przez (...).K.G.K. sp6tka z o.o.
w Z. Zakladu (...). Wnioskodawca wyrazil przekonanie, iz audycja zawierala nieprawdziwe informacje godzace w jego
dobre imie.

Whnioskodawca wzywal redaktora naczelnego Radia (...) P. S. do wydania zapisu audycji listem poleconym z dnia 14
maja 2013 roku. Pomimo odebrania wezwania w dniu 15 maja 2013 roku zapis audycji nie zostat dotad udostepniony
wnioskodawcy.

Do wniosku dolaczono treéé¢ listu wraz z dowodem nadania.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 20 ust. 2 ustawy z dnia z dnia 29 grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji (tekst jednolity Dz.u.
2011 Nr 43, poz. 226 ) osobie, ktora twierdzi, ze tre$¢ audycji, reklamy lub innego przekazu narusza jej prawa, nalezy
na jej pisemny wniosek i na koszt nadawcy udostepnic¢ zapis audycji, reklamy lub innego przekazu albo wyda¢ taki
zapis na jej koszt, w terminie 7 dni od dnia zlozenia wniosku.

W myél art. 20 ust. 3 powolanej ustawy w przypadku odmowy udostepnienia zapisu audycji, reklamy lub innego
przekazu, osobie, o ktérej mowa w ust. 2, sluzy roszczenie o udostepnienie zapisu na drodze sadowe;j.



W ocenie Sadu wnioskodawca wykazal nalezycie, iz wzywal redaktora naczelnego Radia (...) P. S. do wydania zapisu
audycji. Dowodem na to jest dotaczony do wniosku list polecony z dnia 14 maja 2013 roku, ktéry doreczony zostal
adresatowi w dniu 15 maja 2013 roku.

Przyjac¢ nalezalo, iz zapis audycji nie zostal dotad udostepniony wnioskodawcy, a brak reakcji ze strony uczestnika
stanowi odmowe udostepnienia zapisu.

Okolicznosci te wskazuja, ze spelniona zostala hipoteza i dyspozycja z art. 20 ust. 2 i 3 ustawy o radiofonii i telewizji.

Uprawniona do zadania udostepnienia lub wydania zapisu audycji jest kazda osoba fizyczna lub prawna, wywodzaca, iz
tre$¢ audycji narusza jej dobra. Uprawnienie zainteresowanego oraz zwigzany z nim obowiazek nadawcy ma umozliwic
osobie zainteresowanej sprawdzenie, czy tre$¢ audycji rzeczywiScie narusza jej dobra lub prawa.

Zainteresowany, zadajac udostepnienia lub wydania zapisu audycji, nie musi zatem na obecnym etapie ( w ramach
postepowania o zabezpieczenie dowodu ) wykazywad, jakiego rodzaju dobra i w jaki sposéb audycja ta narusza.

Whnioskodawca za$ — jak wynika z wniosku - domaga sie udostepnienia zapisu audycji po to, aby przekonac sie, czy
dochodzace do niego informacje o naruszeniu jego dobr sa prawdziwe i uzasadnione.

W interesie wnioskodawcy lezy zatem potrzeba zapoznania sie z trescia audycji wyemitowanej na antenie Radia (...)
w dniu 24 kwietnia 2013 roku o godzinie 08:00

Przepis art. 310 k.p.c. wskazuje, iz przed wszczeciem postepowania na wniosek mozna zabezpieczyé dowdd, gdy
zachodzi obawa, ze jego przeprowadzenie stanie sie niewykonalne lub zbyt utrudnione, albo gdy z innych przyczyn
zachodzi potrzeba stwierdzenia istniejacego stanu rzeczy.

Doda¢ trzeba, ze art. 20 ust. 1 ustawy o radiofonii i telewizji naktada na nadawce obowiazek utrwalania audycji na
odpowiednich no$nikach i przechowania ich przez okres 28 dni od dnia rozpowszechnienia audycji.

Stad istotnie zachodzi obawa, ze bez zabezpieczenia dowodu jego przeprowadzenie w przyszloéci stanie sie
niewykonalne lub zbyt utrudnione.

Majac powyzsze na uwadze i uwzgledniajac powolane przepisy oraz 313 k.p.c. Sad orzekt jak sentencji postanowienia.
SSR ( del ) Pawel Poreba

Zarzqdzenie:

1. odnotowaé postanowienie.

2. odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy do wiadomosci

3. odpis postanowienia z uzasadnieniem i odpisem wniosku doreczy¢ uczestnikowi z pouczeniem o zazaleniu

4. kal. 3 dni.

N., dnia 06 czerwca 2013 roku



