Sygn. aktI C 1326/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2019 .

Sad Okregowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Maria Tokarz

Protokolant: Daria Burny

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2019 r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. C.

przeciwko T. K.

o zaplate

I. oddala powddztwo ,

II. zasadza od powoda W. C. na rzecz pozwanego T. K. 10 800 zlotych z tytulu kosztéw postepowania,
SSO Maria Tokarz

I1C1326/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 14.02.109 roku

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu powdd W. C. domagal sie zasadzenia od pozwanego T. K. kwoty
200.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia za
naruszanie jego dobr osobistych przez pozwanego oraz kwoty 200.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty tytulem odszkodowania oraz zasgdzenia od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania wedlug
norm przepisanych (k. 1-8, k. 1671k.337).

Motywujac pozew powdd podnidsl, ze na podstawie aktu notarialnego z dnia 27.06.2000 r. pozwany ustanowil
na jego rzecz nieodplatna dozywotnia stuzebno$¢ osobista mieszkania na polowie domu w miejscowosci K. (...) w
konsekwencji zrzeczenia sie spadku po zmartej matce. Powod dodal, ze w formie ustnej zawarl tez z pozwanym umowe
wg, ktorej gorna czeS¢é w/w domu tj. poddasze niewykonczone z osobnym wej$ciem, schodami i podpiwniczeniem
miala zosta¢ wydzielona i ogrodzona wraz z osobnym dostepem do nieruchomosci po jego powrocie do kraju, poniewaz
w 2005 roku zaczgl pracowac¢ w réznych miejscach Polski dla spolek z zagranicznym kapitalem. Powod podal, ze
regularnie odwiedzal dom w miejscowoséci K., tam przychodzita korespondencja bankowa, ktora regularnie odbieral.
Od 2008 roku powodd pracowal w W. i w weekendy oraz wakacje bywal w domu rodzinnym razem z dzieé¢mi.
Zajmowal wtedy pokoj narozny, niezalezny od reszty domu. Reszte domu zajmowal pozwany, mieszkajacy jednak
na stale z rodzina w K.. W 2013 roku pozwany udostepnil cze§¢ domu rodzinnego swemu szwagrowi. W czerwcu
2013 roku powod zauwazyl, ze z gornej czeSci budynku zniknely rzeczy, ktére tam skladowal. Zginely m.in. kolekcje
grafik powoda, mapy, polisy ubezpieczeniowe, inne dokumenty wszystko o znaczgcej warto$ci. Zaczal podejrzewac o
kradziez szwagra pozwanego i pragnal rozmowic sie w tym przedmiocie z pozwanym. Pozwany jednak na w/w zarzuty



zareagowal wymiang zamkéw w domu rodzinnym i zakazal powodowi korzystania z mieszkania. Nakazal mu rowniez
zabranie swoich rzeczy. Pozwany przy udziale czlonkéw rodziny nie chcial rozmawiaé z powodem. Powo6d prébowat
dostaé sie do domu rodzinnego w obecnosci M. A., ale nie mdgt otworzy¢ drzwi. Gdy poprosil pozwanego, ten zastrzeg},
ze nie moze on korzystaé ze stuzebnosci mieszkania pod nr K. (...), skoro z aktu notarialnego wynika, ze stuzebnoéc
mieszkania dotyczy nieruchomosci pod nr K. (...). Tymczasem w akcie notarialnym nastapil blad, ktéry sprostowano
dopiero w 2016 roku. Ponadto pozwany wymeldowal powoda spod adresu nr K. (...) i zagrozil mi konsekwencjami
w zwigzku z egzekucja prawa do zamieszkiwania. Caly czas narastala tez agresja pozwanego w stosunku do powoda.
Powodd obawial sie o swoje bezpieczenstwo i bezpieczenstwo dzieci, wiec nie mogl na sile korzystaé ze stuzebnosci.
Zmuszony zostal wynaja¢ mieszkanie za ponad 2000 zl miesiecznie, spelniajace warunki nalozone przez sad
rodzinny, w szczego6lnosci te dotyczace wyposazenia w dwie osobne sypialnie dla matoletnich dzieci powoda roznej
plci, odpowiednie do nauki i odpoczynku. Powdd zaznaczyl, ze pod adresem domu rodzinnego niszczono awiza
pozostawiane przez listonosza. Z powodu zniszczenia skrzynki nie dochodzila do niego korespondencja sadowa i z
tego powodu anulowano jeden z wyrokéw karnych, ktéry zapadl przeciwko niemu. Pow6d podkreélil, ze w rodzinnym
domu znajduja sie jego meble, inne wyposazanie oraz dokumenty. Pozwany ma dostep do jego rzeczy. Powdd
podkreslil, ze zostal pozbawiony nie tylko mozliwoéci korzystania ze swoich przedmiotéw osobistych i majatkowych,
ale przede wszystkim zostal pozbawiony prawa do prywatnoéci i niezakl6conego mieszkania. Naruszenie nietykalno$ci
mieszkania (art. 23 k.c.) moze polega¢ takze na bezprawnym wtargnieciu sprawcy w sfere okre§lonego stanu
psychicznego i emocjonalnego, jaki daje cztowiekowi poczucie bezpiecznego i niezakldéconego korzystania z wlasnego
mieszkania. Przez to, ze powod nie mial normalnego dostepu do domu w miejscowosci K., musial wynaja¢ mieszkanie
o podanych przez sad rodzinny charakterystykach. Gdyby nie zachowanie pozwanego, powod nie poniést by szkody
majatkowej w wysoko$ci 200.000 zl. Ponadto przez zmiane zamkéw powod nie mial i nadal nie ma réwniez
dostepu do nieruchomosci, do normalnego otrzymywania korespondencji, wreszcie do stabilnego wychowywania
dzieci. Nadto pozwany liczyl na to, ze ostatecznie powod zostanie skazany, wierzyl, ze beda ciazy¢ na nim zarzuty
karne, co niewatpliwie przeklada sie na naruszenie dobra osobistego powoda w postaci godnoéci osobistej przez
pozwanego. Oszczerstwami pozwanego powdd poczul sie szczegdlnie urazony zwlaszcza wobec tego, ze sam ze
swojej strony zadnej krzywdy przyrodniemu bratu nie wyrzadzil. Nieprawdziwy zarzut popelnienia przestepstwa
przekraczal prog dozwolonych zachowan, dotyczyl bowiem postepowania o jednoznaczne negatywnym charakterze
wedlug ogblnie przyjetego w spoleczenstwie systemu wartoéci. Przemyslane dzialanie pozwanego nakierowane zostato
réwniez na osiggniecie wymeldowania powoda z domu rodzinnego. W urzedzie gminy J. pozwany zadeklarowal,
ze powod nie mieszka juz w domu rodzinnym, Ze nie ma podstaw do tego by utrzymac jego staly meldunek w
tym miejscu. OczywiScie wszystko to bylo nieprawda. Opisane zachowania pozwanego sa bezprawne i nie powinny
korzystaé z ochrony. Nie zachodza przy tym zadne okoliczno$ci wylaczajace bezprawno$¢. Powdd podal, ze niniejszym
pozwem dochodzi zasgdzenia zado$¢uczynienia za naruszenie jego dobr osobistych w postaci prawa do nietykalno$ci
mieszkania, prawa do prywatno$ci, tajemnicy korespondencji, prawa do godnoéci. Na wysoko$¢ dochodzonej kwoty
sklada sie rowniez zwrot kosztéw za wynajem, ktorych nie musialby ponie$é¢, majac dostep do domu miejscowosci
K. (..).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalanie pow6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od pozwanego na jego
rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego (k. 70-80 i k.338).

Pozwany podni6sl, ze powdéd w domu rodzinnym bywal bardzo rzadko, nie utrzymywatl Scistych kontaktéow z rodzina,
nie przyjechal nawet na pogrzeb matki w 1986 r. W latach 2000-2005 nie pojawil sie w domu w miejscowosci K. ani
razu, a od roku 2006 r. po powrocie na stale do Polski, pojawiat sie tam tylko sporadycznie przy okazji zostawienia
swoich rzeczy. W latach 2007-2010 powdd mieszkat wspoélnie z 1. D. (1), z kt6ra ma maloletnie dzieci, skad ostatecznie
zostal wyrzucony z powodu permanentnego pozostawania na jej utrzymaniu. Pracujac w konsorcjum budowlanym,
mieszkal glownie w hotelach. Od 2014 r. przeniost sie do K., gdzie wynajmowal mieszkanie, najprawdopodobniej
przy ul. (...). Natomiast aktualny adres jego zamieszkania nie jest znany. Powod nigdy nie mial zamiaru zamieszkaé
w domu rodzinnym na stale. Co wiecej, w rozmowie ze swoja siostrg na temat domu w K. o$wiadczyl, ze ,predzej
by sie powiesil niz tam zamieszkal'. Niezmiennie od 2010 r. posiadal klucze do domu i mogt w nim przebywac.
Przetrzymywal tam roéwniez swoje rzeczy, ale nie dbal o ich stan. Z czasem zaczely one niszcze¢, nie odkurzal ich, nie



zabezpieczyl, ani nawet nie usuwal pajeczyn. Taki stan rzeczy potwierdzaja rowniez ustalenia faktyczne poczynione
w postepowaniu prowadzonym przez Wdjta Gminy J., ktdéry stwierdzil, ze powdd nie wykorzystywal budynku nr
(...) w K. do przyjazdu na wypoczynek, a jedynie przystugujace mu prawo dozywocia w budynku wykorzystywal
jako magazyn, ktory praktycznie pokryty zostal przez pajeczyny i obumarle owady. Zarzucana wymiana zamkow,
majaca $wiadczy¢ o ograniczeniu mozliwo$ci korzystania ze sluzebno$ci, wynikala z niestusznego oskarzenia szwagra
pozwanego T. K. o kradziez mienia znacznej wartoéci. W ramach prowadzonego postepowania Policja wymontowala
zamki w celu przekazania ich do ekspertyzy. Na ten czas pozwany zalozyl zastepcze zamki, ktére mialy stuzyé
tymczasowo. Po pewnym czasie Policja umorzyla postepowanie a pozwany powrotnie zamontowal wyjete wcze$niej
zamki. W czasie, gdy zamki byly zmienione, pow6d mial mozliwo$é wejscia do domu, poniewaz klucze od 2005 roku
posiadata p. M. W, ktéra opiekowala sie domem, o czym powo6d wiedzial. Pozwany zaprzeczyl, aby kiedykolwiek
zabranial powodowi wstepu do domu w K.. Pozwany nie byt obecny podczas proby wejScia do domu powoda wraz
A. M. (1) moze jedynie przypuszczac, ze powod usilowat uzyé nieodpowiedniego klucza, by zademonstrowa¢ wujkowi
brak mozliwosci dostepu do nieruchomosci. Nie zmienia to faktu, ze powod z pewno$cia wiedzial o tym, ze moze
wziaé klucz od sasiadki. Pozwany zaznaczyl, ze postepowanie w sprawie o wymeldowanie zostalo wszczete z wniosku
Prokuratora Rejonowego S. z dnia 21 lipca 2014 r., ktory zostal ztozony w toku postepowania przygotowawczego w
sprawie prowadzacej przeciwko powodowi w zwigzku z popelnieniem przestepstwa z art. 209 par 1 kk., tj. przestepstwa
niealimentacji. Pozwany zeznawal zgodnie z prawda, co wiecej sam powdd podczas przestuchania o$wiadczyl, ze
nie mieszka w K., a zamierza sie tam przenie$§¢ dopiero na staro$¢. W zwigzku z czym zarzuty podniesione w
pozwie dotyczace po$§wiadczenia nieprawdy przed organem administracyjnym nalezy uzna¢ za nieprawdzie. Ponadto
nalezy zauwazy¢, ze obowigzek meldunkowy w zadnym zakresie nie decyduje o prawie rzeczowym na nieruchomosci.
Pozwany zaznaczyl, ze jego prywatne przekonania i prze§wiadczenia o karalnoéci powoda nie stanowig naruszania
débr osobistych. Powod nie utrzymywat bliskich kontaktow z lokalng spoleczno$cig. Rowniez w sferze zawodowej
nie wykazano w jaki sposob dzialania pozwanego mialyby prowadzi¢ do naruszen godnoS$ci osobistej powoda.
Natomiast trudnoéci ze znalezieniem pracy przez powoda wynikaja raczej z jego wysokich oczekiwan. Odnoénie sfery
rodzinnej, to powdd notorycznie ja zaniedbuje. W 2013 roku zlozyl zawiadomienie o kradziezy mienia o znacznej
wartoSci, oskarzajac o to szwagra pozwanego, P. H. (1), ktéra to sprawa zostala umorzona. Ponadto, pozwal I.
D. (1) o zaplate znacznych kwot, a aktualnie wystgpil z pozwem w niniejszej sprawie przeciwko T. K., ktory jest
jego przyrodnim bratem. Z informacji posiadanych przez pozwanego wynika, ze dzieci nie chca sie spotykac z
powodem, co zostalo potwierdzone w postepowaniu w przedmiocie zmiany uregulowan kontaktéow, gdzie biegly w
opinii stwierdzil, ze powod zachowuje sie w sposéb agresywny w stosunku do dzieci, zar6wno w postaci agres;ji
fizycznej jak i psychicznej, a przez to zalecil ograniczenie kontaktow. Powod zadajac zadoSéuczynienia odwoluje sie do
potrzeby zapewnienia odpowiednich warunkéw mieszkaniowych dzieci, podczas gdy z informacji udzielonych przez
dzieci, podczas przestuchania, wynika, ze powdd zabieral je do hotelu, w ktéorym wszyscy spali w jednym pokoju,
w tym syn na materacu polozonym na podlodze. Natomiast aktualnie powdd nie ma prawa do zabierania dzieci na
noc. Fakty sa takie, ze powod nie dbal o dobre warunki bytowe swoich dzieci, uchylat sie od placenia alimentow,
wskutek czego zostal dwukrotnie skazany za przestepstwo z art. 209 par 1 k.k. Zdaniem pozwanego powod nie wykazat
zadnych dzialan naruszajacych jego dobra osobiste, zar6wno w sferze zewnetrznej jak rbwniez wewnetrznej, zwigzanej
z wyobrazeniem czlowieka o wlasnej wartosci i oczekiwaniem szacunku ze strony innych. Ponadto poza ogblnym
zarzutem naruszania tajemnicy korespondencji powdd nie wskazal sposobu naruszania tego prawa przez pozwanego.
Pozwany w zaden sposob nie ingerowal ani nie ingeruje w przychodzaca poczte adresowana do powoda, zaprzeczyt
zarzutom dotyczacym niszczenia zawiadomien pocztowych o przesytkach poleconych. Powdd okazjonalnie przyjezdzal
do rodzinnej miejscowosci, nie zlozyl w placoéwce pocztowej stosownego zawiadomienia o braku stalego miejsca
zamieszkania pod wspomnianym adresem i zazadanie przekierowania korespondencji pod inny adres pod ktérym na
stale zamieszkuje. Pozwany zaprzeczyl tez by doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci nietykalnos$ci
mieszkania, skoro od dnia ustanowienia stluzebnoéci powo6d nigdy nie mieszkal na stale w K.. Adres zameldowania
nie ma w tym przypadku znaczenia. Co wiecej sam budynek nie jest przystosowany do calorocznego zamieszkania,
jako ze od 2007 roku nie ma w nim ogrzewania, przez co nadaje sie do zamieszkiwania wylacznie w lecie. R6wniez
sam powod nie wyraza woli zamieszkiwania w nim. Z tego wzgledu zarzut naruszenia nietykalno$ci mieszkania jest
bezzasadny, nie mozna bowiem naruszy¢ stanu, ktory nie mial miejsca. Zarzut naruszenia prawa do prywatnosci zostal
zlozony bez podania konkretnego zachowania, ktére mialoby to dobro naruszaé¢, w zwigzku z czym nalezy uzna¢ go



za bezzasadny. Pozwany w zaden sposéb nie ingerowal w faktyczne miejsce zamieszkania powoda, jak rowniez w jego
poczucie bezpieczenstwa miejsca zamieszkania. Na poczet zadanej przez powoda réwniez nie mozna zaliczyé zwrotu
kosztow za wynajem. Brak jest w tym zakresie zaréwno podstaw prawnych jak i faktycznych a ponadto powod nie
wykazuje chociazby wysokoSci poniesionej szkody i zwigzku przyczynowego pomiedzy rzekomo zaistniala szkoda oraz
dzialaniem/zaniechaniem pozwanego.

Na rozprawie w dniu 1.02.2019 roku (k.339) powo6d doprecyzowal, ze w kwocie odszkodowania 200.000 zl mieszcza
sie: m.in. koszty najmu mieszkania od 2013 roku w zwigzku z utrudnianiem mu przez pozwanego korzystania ze
stuzebnoS$ci mieszkania w domu rodzinnym na 145.000 z} oraz koszty dojazdu co dwa tygodnie do miejscowoéci K. na
poczte, oplaty adwokackie za pisma procesowe i porady prawne zwigzane z przedmiotowa sprawa, koszty parkowania
samochodu stuzbowego w W., koszty opon do samochodu firmowego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

T.K.iW. C. sg przyrodnimi bra¢mi. Posiadali wspdlng matke, ktéra zmarla w 1986 roku. Powo6d dazyt do uregulowania
spraw spadkowych po zmarlej matce. Dlatego w dniu 27 czerwca 2000 r. strony postepowania tj. m.in. pozwany T.
K. i powod W. C. zawarly umowe o dzial spadku i zniesienia wspo6twlasnos$ci oraz darowizny, na mocy ktorej zostala
ustanowiona nieodplatnie dozywotnia shluzebno$¢ osobista na rzecz K. K. (1), Z. K. i W. C. polegajaca na prawie
korzystania z polowy budynku mieszkalnego potozonego w miejscowosci K. nr 25 obj. kw (...), ktérego wylacznym
wlascicielem stal sie pozwany. Stluzebno$é zostala ustanowiona w zamian za darowanie swojego udzialu w spadku
przez powoda, ktory byt wspotwtascicielem domu w K. na rzecz pozwanego. W dniu 22.09.2009 roku notariusz C.
S. w notarialnym protokole nr Rep A (...) sprostowal oczywista omytke w akcie notarialnymi umowy o dzial spadku,
zniesienie wspotwlasnoéci oraz darowizny z dnia 27.06.2000 roku Rep A (...) przez wlasciwe okreslenie numeru domu
objetego dozywotnig nieodplatng stuzebnos$cig mieszkania z nieprawidlowego nr (...) na prawidlowy nr (...).

(dowdd: zawiadomienie do KW (...) k. 10i k. 60 i k. 234-235, notarialny protokét z dnia 22.09.2009 roku k. 11i k. 58 i
k. 233, protokol przestuchania §wiadka D. W. k. 270-273, zeznania §wiadka A. M. (2) k. 295-298, zeznania pozwanego
T. K. k. 339-340 01:38:35, czeSciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

Do 1999 roku powdd W. C. mieszkal i pracowal w Hiszpanii. Tam sie ozenil, a nastepnie od 2000 roku funkcjonowat
w konkubinacie z I. D. (1). Od 2007 roku powdd przeniost sie do Polski. Tu pracowal do 2014 roku dla spolek z
zagranicznym kapitalem. Podrézowal miedzy Polska i Hiszpania. W upowaznieniu od I. D. (1) z 2011 roku, powdd
swoje miejsce zamieszkania wskazywal w M.. W 2013 roku powdd do rodzinnego domu w miejscowosci K. (...)
przywiozt wszystkie swoje rzeczy osobiste z Hiszpanii oraz rzeczy konkubiny po likwidacji przez nia sklepu. Podczas
pracy wykonywanej dla konsorcjéw zagranicznych mieszkat w hotelach i r6znych miastach.

(dowdd: upowaznienie z dnia 5.06.2011 roku k. 138 i k. 205, zeznania $wiadka I. D. (1) k. 168-169 00:57:07, zeznania
Swiadka B. K. (1) k. 169-170 01:48:25, dokumenty dotyczace pracy zawodowej powoda do 2008 roku k. 236-242,
protokol przeshuchania §wiadka D. W. k. 270-273, zeznania $§wiadka A. M. (2) k. 295-298, zeznania pozwanego T. K.
k. 339-340 01:38:35, czeSciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

W latach 2007-2010 powdd na stale mieszkal w Polsce z konkubing I. D. (1) oraz ich wspdlnymi dzie¢mi w Z.. Jeden
raz wraz z konkubing i dzieSmi byt w domu rodzinnym w miejscowosci K. (...). Poniewaz nie podejmowal stalego
zatrudnienia i nie dokladal sie do kosztow utrzymania nieformalnej rodziny, pozostajac na utrzymaniu konkubiny,
wyrzucila ona go ze swojego mieszkania. Powod skonfliktowat sie z konkubina. I. D. (1) imieniem dzieci wniosta
pozew o alimenty przeciwko powodowi. I. D. (1) i W. C. w ramach sprawy III RC (...) przez Sadem Rejonowym w
Suchej Beskidzkiej zawarli w dniu 17.05.2011 roku ugode sagdowa. Postanowieniem z dnia 11.12.2014 roku ds. (...) Sagdu
Rejonowego w Wadowicach miejsce pobytu wspolnych dzieci powoda i I. D. (1) ustalono przy matce, pozostawiajac
jej wykonywanie wladzy rodzicielskiej w pelni, a powodowi ograniczono wladze rodzicielska wzgledem maloletnich
do wspoldecydowania w istotnych sprawach dzieci z wylgczeniem leczenia i w 2011 roku przyznano mu kontakty z
nimi w co drugi weekend i cze$¢ wakacji. Na wniosek I. D. (1) postanowieniem z dnia 10.04.2017 roku ds. III NSm(...)
sad opiekunczy kontakty powoda z matoletnimi dzieémi a to K. C. i G. C. zmienil, ograniczajac je do jednej soboty i



niedzieli w miesigcu bez mozliwo$ci nocowania. I. D. (1) wskazywala na to, Ze powod ani razu nie podal jej swojego
miejsca pobytu z dzieémi podczas realizacji przyznanych mu kontaktow. Zabieral dzieci w rézne miejsca do K., W..
W pazdzierniku 2016 roku spedzil z dzie¢mi czas w hotelu w K., przy czym mal. K. spal na materacu na ziemi, a
G. na l6zku. Przeprowadzone badania psychologiczne na potrzeby tej sprawy wykazaly, ze powdd szybko wpada w
gniew i przeklina w obecno$ci dzieci, nie rozumie potrzeb dzieci i ich stanéw emocjonalnych. Dzieci obawialy sie
ujawniaé swoje wypowiedzi na temat ojca i obawialy sie negatywnych konsekwencji z jego strony, ktére mialy miejsce
juz wezeéniej. Dzieci wskazywaly na ataki agres;ji fizycznej i psychicznej jakiej do$wiadczyly ze strony ojca.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Suchej Beskidzkiej z dnia 2.03.2016 roku ds. (...) uznano powoda za winnego
popehienia przestepstwa niealimentacji jakiego dopuscit sie w okresie od 10.02.2015 roku do 28.07.2015 roku i
skazano go na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem na okres 3 lat proby. Powyzsze
orzeczenie zostalo utrzymane w mocy wyrokiem SO w Krakowie z dnia 13.10.2016 roku ds. IV Ka 1041/16.

W dniu 2.04.2015 roku Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej ds. (...) wydal wyrok zaoczny uznajgcy powoda za winnego
przestepstwa niealimentacji w okresie od 10.06.3010 do 5.01.2015 roku. Na skutek uwzglednia sprzeciwu powoda
od wyroku zaocznego i przywrécenia mu terminu do zlozenia $rodka odwolawczego, przeprowadzono postepowanie
karne. Ostatecznie wyrokiem z dnia 10.04.2017 roku ds. II K 290/15 Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej uznat W. C.
za winnego tego, ze w okresie od 1.06.2011 do dnia 31.03.2015 roku z wylaczeniem miesiecy wrze$nia, pazdziernika i
listopada 2011 roku, stycznia, marca, kwietnia i czerwca 2012 roku oraz lutego 2013 roku uporczywie uchylat sie od
wykonania cigzacego na nim z ustawy i ugody sadowej zawartej do sprawy III RC (...)obowiazku lozenia na utrzymanie
dzieci kwot po 800 zl miesiecznie, przez co narazil je na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
tj. o wystepek z art. 209 par 1 k.k. W toku tych postepowan karnych powod podkreélal, ze do 2014 roku pracowal na
terenie Hiszpanii.

W zwiazku z uprawomocnieniem sie tych wyrokow skazujacych, powdd jako osoba karana nie mdégl pelnié¢ funkeji
kierowniczych w spoétkach i zaniechal prac na rzecz budowlanych konsorcjow zagranicznych.

(dowod: opinia psychologiczna ds. III Nsm (...) k. 89-90, postanowienie z dnia 10.04.2017roku ds. III Nsm (...)
z uzasadnieniem k. 91-98, kserokopia wyroku z dnia 10.04.2017 roku ds. II K (...) z uzasadnieniem k. 99-111,
uzasadnienie wyroku SR w Suchej Beskidzkiej z dnia 2.03.2016 roku ds. II K (...) k. 112-119, opinia RODK z dnia
15.02.2016 roku k. 139-1411k. 197-198, postanowienie z dnia 7.07.2015 roku k. 164, wyrok zaoczny ds. IT K (...) k. 165,
zeznania $wiadka I. D. (1) k. 168-169 00:57:07, zeznania §wiadka M. W. k. 169/2 01:35:32, postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalnoéci na postanowienie do sygn. III RC (...) k. 196, zeznania §wiadka M. M. (1) k. 324-325, zeznania
pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35, czeSciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

W 2011 lub 2012 roku powdd wraz z dwojka dzieci i nowa konkubing przyjechal do miejscowosci K. (...) w okresie
wakacyjnym na jeden dzien i w okresie zimowym na jeden dzien. Powdd dysponowal wlasnym kluczem do domu
rodzinnego. Zapasowy komplet posiadala ciotka stron mieszkajaca po sasiedzku: M. W.. Opiekowala sie ona tym
domem i udostepniata klucze powodowi za zgoda pozwanego, np. gdy zapomnial swoich. Pozostawiala powodowi
klucze w uméwionym miejscu, do ktérego powdd odnosil je z powrotem. Nie zdarzyta sie taka sytuacja aby pozwany
nie zezwolil na wydanie kluczy przez ciotke powodowi.

W domu w miejscowosci K. (...) powod bywal jednak bardzo rzadko. Dom ten nie nadawal sie do calorocznego
zamieszkiwania, poniewaz w 2007 roku awarii uleglo ogrzewanie. Powod ani pozwany, ktorzy na co dzien mieszkali
poza rodzinna miejscowosciag w K. nie byli zainteresowani w kapitalnym remoncie domu rodzinnego. Przede
wszystkim powdd nie chcial tam mieszkaé na stale, poniewaz uwazal ten dom za grobowiec.

W latach 2010-2014 powo6d mieszkal gléwnie w hotelach z powodu pracy zawodowej i ciaglych wyjazdéw do
Hiszpanii. Wynajmowal tez mieszkanie w K. przy ul. (...). Obecnie tam mieszka. Okresowo przebywa tez w mieszkaniu
przyjaciotki w W.. Powdd jest geologiem utrzymuje sie obecnie z thumaczen j. hiszpanskiego dla prywatnych firm
zagranicznych. Jest zameldowany w Hiszpanii przy ul (...) w M..



(dowdd: postanowienie o zadaniu wydania rzeczy i dokonaniu przeszukania k. 130 i k. 199, zeznania §wiadka I. D.
(1) k. 168-169 00:57:07, zeznania $wiadka M. W. k. 169/2 01:35:32, zeznania $wiadka B. K. (1) k. 169-170 01:48:25,
postanowienie z dnia 8.01.2018 roku k. 204, zdjecia k. 259-263, protokol przestuchania §wiadka D. W. k. 270-273,
protokol przestuchania §wiadka D. W. k. 270-273, zeznania Swiadka A. M. (2) k. 295-298, zeznania §wiadka M. M. (1)
k. 324-325, zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35, czeSciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

Do 2013 roku relacje miedzy stronami ukladaly sie poprawnie. Pozwany pomagal powodowi. Pozyczal mu pieniadze,
udostepnial mu nieodplatnie swo6j samoch6d. Zawozil do mieszkania w K. powodowi korespondencje, ktéra
przychodzil na adres w miejscowoéci K. (...).

(dowdd: zeznania $wiadka I. D. (1) k. 168-169 00:57:07, zeznania $wiadka B. K. (1) k. 169-170 01:48:25, zeznania
swiadka A. M. (2) k. 295-298, zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35, cze$ciowo zeznania powoda W. C. k.

338-339)

W 2013 roku powdd zlgczal sugerowaé, ze jego bardzo warto$ciowe rzeczy przywiezione z Hiszpanii i sktadowane
w domu rodzinnym pod adresem K. (...) zostaly skradzione przez szwagra pozwanego P. H. (1), ktéremu pozwany
zezwolil na krotkie przebywanie w tym domu. Powod wskazywal na kradziez przedmiotéw kolekcjonerskich, obrazow,
akwarel, grafik, zabytkowych map, kompletu kijow golfowych, radia, garnituréow, pétbutéow o lacznej wartoéci 2 min
z}. Na wniosek powoda prowadzono postepowanie w sprawie kradziezy ds. (...), (...) i ds. (...) . Postanowieniem
z dnia 5.07.2015 roku ostatecznie to postepowanie umorzono wobec braku danych dostarczenie potwierdzajacych
popehienie przestepstwa. W ramach tego postepowania policja wymontowata zamek w drzwiach wej$ciowych w celu
przekazania go do badan. Na okres tych badan pozwany zalozyl inny zamek, a komplet kluczy zapasowych przekazal
ciotce stron M. W.. Po zakonczeniu badan jesienna 2015 roku pozwany zamontowal stary zamek z powrotem.

(dowdd: pismo KP w L. z dnia 31.08.2015 roku k. 83 i z dnia 26.03.2018 roku k. 152, zeznania $wiadka M. W. k.
169/2 01:35:32, zeznania $wiadka B. K. (1) k. 169-170 01:48:25, pismo prokuratury Rejonowej w Limanowej z dnia
28.12.2015 roku k. 244, postanowienie z dnia 5.07.2015 roku k. 246, zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35,
cze$ciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

Na tle tej kradziezy miedzy braémi przyrodnimi doszlo do konfliktu. Pow6d przy udziale innych czlonkéw rodziny
chcial wyjaéni¢ sprawe z pozwanym. Pozwany urazony jednak zarzutami powoda zerwal z nim kontakt. Nie
utrudnial jednak powodowi dostepu do rodzinnego domu w miejscowosci K. (...). Powod caly czas dysponowatl
swoim kompletem kluczy. W okresie, gdy zamek wymieniono na potrzeby ekspertyzy policyjnej ciotka stron M. W.
dysponowala kompletem zapasowych kluczy do wymienionego zamka. Pow6d po 2013 roku nie korzystal jednak z tej
mozliwo$ci. Pod koniec wrze$nia 2013 roku w obecnoéci A. M. (2) probowal otworzy¢ dom rodzinny w miejscowoéci
K. (...), bez skutku. Nie poprosit ciotki o klucze zapasowe. Nie wezwal tez pozwanego o wydanie mu kluczy do domu
rodzinnego, sugerujac, ze pozwany utrudnia mu korzystanie ze stuzebno$ci mieszkania.

(dowod: zeznania Swiadka I. D. (1) k. 168-169 00:57:07, zeznania Swiadka B. K. (1) k. 169-170 01:48:25, protokol
przestuchania §wiadka D. W. k. 270-273, zeznania §wiadka A. M. (2) k. 295-298, zeznania §wiadka M. M. (1) k.
324-325, zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35, cze$ciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

Powdd byt zameldowany w domu rodzinnym od momentu wprowadzenia sie tam jego rodzicow, czyli od ok 1979 r.
do 11.08.2015 roku.

Whnioskiem z dnia 21 lipca 2014 r. Prokurator Rejonowy w Suchej Beskidzkiej wystgpil do Wéjta Gminy J. o
wymeldowanie powoda z miejsca stalego pobytu w budynku nr (...) w miejscowoéci K., gmina J.. Prokurator przedtozyl
Postanowienie Komisariatu Policji w M. z dnia 27 lutego 2014 r. o zawieszeniu dochodzenia w sprawie wobec
podejrzanego W. C. podejrzanego o czyn z art 209 1 kk z powodu niemozno$ci wykonania czynno$ci procesowych z
jego udziatem. Prokurator zaznaczyl, ze pod sygn. akt: Pa (...) nadzoruje postepowanie przygotowawcze przeciwko W.



C. podejrzanemu o popekienie czynu z art. 209 1 kk. oraz, ze z poczynionych ustalen wynika, ze w/w nie przebywa w
stalym miejscu zameldowania i nie ustalono jego aktualnego pobytu.

Z uwagi na fakt, iz powo6d nie podjat zawiadomienia o wszczeciu postepowania administracyjnego wystanego na adres
zameldowania. tj. K. nr (...) organ gminy wystapil z zapytaniem do Naczelnika Urzedu Skarbowego w L., Punktu
informacyjnego Krajowego Rejestru Karnego przy Sadzie Okregowym w Nowym Sgczu, Dyrektora Powiatowego
Urzedu Pracy w L., Urzedu Miasta M., Urzedu Gminy Z. oraz wystapil do Sadu Rejonowego w Limanowej z wnioskiem
o wyznaczenie przedstawiciela dla osoby nieobecnej w trybie art 34 par 1 k.p.a.

Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej pismem z dnia 9 czerwca 2015 r. sygn. akt: III Rns(...) poinformowal Wojta Gminy
J., ze powod zeznal do protokolu, iz mozna sie z nim kontaktowaé pod numer (...), jak réwniez mailowo na podany
adres.

W toku postepowania o wymeldowanie ustalono, ze powdd opus$cil miejsce zamieszkania w budynku nr (...) w
miejscowosci K. okoto 20 lat temu. Okoliczno$¢ tg potwierdzil m.in. przestuchany w postepowaniu administracyjnym
pozwany T. K.. Powod wpadal do domu rodzinnego z dzie¢mi na bardzo krétko w 2013 roku. Wizyty te mialy
epizodyczny i krotkotrwaly charakter. Fakt opuszczenia domu przez powoda organ gminy uznal za nie ulegajacy
watpliwo$¢ i majacy charakter trwaly i dobrowolny.

Organ administracyjny orzekl o wymeldowaniu powoda spod adresu K. (...) i decyzja ta stala sie ostateczna. Uznal,
ze powod pracujac od ponad 20 lat poza granicami kraju, nie wykorzystywal budynku nr (...) w K. do przyjazdu na
wypoczynek, a jedynie przystlugujace mu prawo dozywocia w budynku wykorzystal jako magazyn, ktory praktycznie
pokryly pajeczyny i obumarle owady- co potwierdzily przeprowadzone ogledziny z dnia 22.06.2015 roku, podczas
ktoérych miedzy stronami doszlo do nieprzyjemnej wymiany zdan. Brakowato §ladéw zamieszkiwania powoda w tym
budynku oraz §ladow jakiejkolwiek aktywno$ci zycia codziennego ani tez okazjonalnego przebywania w tym budynku.
Jak sam powdd oswiadezyl toku postepowania o wymeldowanie: pracowat za granica, a przyjezdzajac do kraju,
mieszkal bezustannie w wynajetych hotelach lub kwaterach.

Z wniosku powoda toczylo sie drugie postepowanie o zameldowanie go w domu rodzinnym w miejscowosci K. (...),
lecz nie uwzgledniono wniosku powoda z uwagi na brak trwalego zamieszkiwania pod tym adresem, do czego powdd
otwarcie sie przyznawal.

(dowdd: protokol przestuchania T. K. z dnia 22.08.2014 roku do postepowania o wymeldowanie k. 12i k. 171 k. 591
k. 249, decyzja o wymeldowaniu z dnia 11.08.2015 roku k. 84-88 i k. 247, pismo UG J. z dnia 24.07.2015 roku k. 120,
protokol ogledzin z dnia 22.06.2015 roku k. 121-123, zeznania §wiadka E. N. k. 167-168 00:21:13, zeznania $§wiadka
B. K. (1) k. 169-170 01:48:25, wniosek z dnia 25.07.2015 roku k. 248, zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35,
czesSciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

Pow6d mimo, iz nie zamieszkiwal faktycznie pod adresem K. (...) i nie przebywal tam regularnie, wskazal ten adres do
korespondencji m.in. bankom z ktérymi wspoélpracowal i w ktérych posiadal konta bankowe ( m.in. bankom (...) SA,
(...) SA, Bankowi Spoétdzielczemu w L.). Takze policja, komornik sadowy prowadzacy egzekucje alimentow kierowali
do powoda korespondencje na w/w adres. Rowniez do protokotu Walnego Zgromadzenia Spéiki (...) z dnia 2.10.2014
roku powdd wskazal adres zamieszkania: K. (...).

(dowod: zaswiadcezenie z dnia 31.03.2016 roku Banku (...) k. 91571k 133 i k. 218, wydruki z kont bankowych powoda
k. 26-421k. 1351 k. 219-220-231 i k. 255, za§wiadczenie z dnia 20.04.2018 roku k. 254, pismo KP z dnia 28.07.2016
roku k. 131, pismo KP z dnia 2.03.2018 roku k. 132, wezwanie dluznika do stawienia w kancelarii komorniczej k. 134
ik. 232, protoko6l walnego zgromadzenia z dnia 2.10.2014 roku k. 206-207, postanowienie z dnia 25.11.2016 roku k.
256, zawiadomienie z dnia 14.05.2018 roku k. 257, zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35, cze$ciowo zeznania
powoda W. C. k. 338-339)



Powdd jest osoba bardzo roszczeniowa i konfliktowa. Powod pozostawatl w duzym sporze przede wszystkim z byta
konkubing I. D. i jej partnerem oraz z pozwanym. Toczyly sie przeciwko powodowi postepowania o kierowanie
wzgledem nich grob karalnych oraz o stosowanie przemocy wzgledem maloletnich dzieci powoda. Postepowanie
sprawdzajace z zawiadomienia pozwanego w sprawie wypowiadania gr6zb karalnych pod jego adresem przez powoda
zostalo umorzone.

(dowdd: pismo KP z dnia 28.07.2016 roku k. 131, pismo KP z dnia 2.03.2018 roku k. 132 i k. 245, zeznania $wiadka
L. D. (1) k. 168-169 00:57:07, postanowienie z dnia 27.06.2017 roku k. 200,postanowienie z dnia 29.06.2017 roku ds.
III Nsm (...), zeznania pozwanego T. K. k. 339-340 01:38:35, czeSciowo zeznania powoda W. C. k. 338-339)

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o dokumenty przedlozone przez strony i wymienione szczegdtowo wyzej,
jako nie budzace watpliwoéci i autentyczne. Sad oparl sie tez na informacjach przekazanych przez Komisariaty Policji.

Sad w ustaleniach faktycznych nie oparl sie na dowodzie z kserokopii za§wiadczania z k. 253 K. W. z dnia 23.08.2016
roku oraz o$wiadczenia powoda z k. 252. W o§wiadczeniu z k. 252 powdd sam potwierdzal, ze wynajmowal mieszkanie
od A. K, tych deklaracji jednak w Zaden spos6b nie udowodnil, poza jednorazowa wplata z 23.11.2013 roku.
Tymczasem za$wiadczenie z k. 253 jest tylko dowodem prywatnym w kserokopii. Powod zapytany o szczegbly
umowy najmu nie potrafil poda¢ zadnych precyzyjnych informacji. Nie znal zadnych danych adresowych K. W.,
wystawiajacego zaswiadczenie. Za$wiadczania tego nie zliczono zatem w poczet materialu dowodowego.

W poczet materialu udowego nie zaliczono tez nagarnia z k. 258, gdyz plyta dolaczona przez powoda zawierala puste
pliki.

W ustaleniach faktycznych pominieto jako nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy w oparciu o art. 227 k.p.c. dowody
z dokumentow przedlozonych przez powoda tj.: postanowienia z dnia 8.01.2018 roku k. 136-137, potwierdzenia
zaplaty z thumaczeniem z k. 202-203, wzoru podpisu powoda z k. 208, z informacji z k. 209, korespondencji e-mailowej
z k. 210, oferty realizacji projektu z k. 211-217, pisma z dnia 16.03.2016 roku k. 250.

Ustalen faktycznych Sad dokonal réwniez w oparciu o osobowe zrédla dowodowe. Przyczyny konfliktu rodzinnego
stron zrelacjonowali w zasadzie zbieznie powod i pozwany. Zeznania pozwanego jako szczegélowe, precyzyjne i
znajdujace odzwierciedlenie w dokumentach Sad w pelni podzielil. Zeznania powoda Sad uznal za wiarygodne
tylko cze$ciowo w takim zakresie jak korespondujg z pozostalym materialem dowodowym, powdd mial bowiem
tendencje do nadinterpretacji roznych faktéw, podawania nieprawdy np. w zakresie zainicjowania przez pozwanego
przeciwko niemu postepowania o wymeldowanie, podczas gdy zrobil to Prokurator, czy np. w zakresie utrudniania
mu przez pozwanego shuzebno$ci mieszkania, niszczenia jego korespondenci przez pozwanego. Te zeznania powoda
pozostawaly odosobnione i niepotwierdzone zadnymi innymi dowodami. Pow6d niewiarygodnie zeznawal, ze
mieszkal w domu rodzinnym w miejscowosci K. (...), a od 2013 roku nie moégt tam mieszkaé¢ z powodu dzialan
pozwanego. Te zeznania powoda pozostaja sprzeczne z powstalym materialem dowodowym, z ktérego wynika, ze
nigdy na stale nie mieszkal w domu rodzinnym stron, poczatkowo pracowal w Hiszpanii i tam mieszkal do 2007 roku,
a poézniej pomieszkiwal w roznych miastach P. i za granica. Powdd falszywie podal, ze M. W. dysponujaca dodatkowym
kompletem kluczy do domu rodzinnego odméwila mu ich wydania. Co innego wynika z wiarygodnych zeznan M.
W.. Powdd nadinterpretowal tez postanowienie sagdowe dotyczace regulacji jego kontaktéw z maloletnimi dzieé¢mi.
Tych kontaktow absolutnie nie uzalezniono od mozliwoSci mieszkaniowych powoda. Jak wynika z lektury uzasadnien
sadow opiekunczych w sprawach o kontakty problematyczna byta kwestia samego miejsca odbywania kontaktow,
ktére powdd przed konkubing ukrywal i stosunek powoda do dzieci. Powdd w sposoéb falszywy zeznawal tez, ze z
powodu dzialan pozwanego i uniemozliwiania mu zamieszkiwania w domu rodzinnym zostal zmuszony do wynajecia
mieszkania. Jak wynika z dokumentéw, powdd wynajmowal mieszkania w K. i W. tylko z uwagi na zobowiazania
zawodowe. Ponadto dom rodzinny w miejscowoéci K. (...) nie nadawal sie do calorocznego zamieszkiwania z uwagi
na brak ogrzewania.



Zeznania $wiadka E. N. Sad uznal za wiarygodne, chociaz pewnych szczeg6tow $wiadek nie pamietal. Swiadek jako
pracownik gminy J. uczestniczyl w postepowaniach o wymeldowanie i zameldowanie powoda pod adresem K. (...).
Zeznania $wiadka korespondowaly z dokumentami.

Roéwniez zeznaniom $wiadka I. D. (1) Sad dal wiare w calosci. Swiadek przedstawil swoje relacje z powodem oraz
miejsca wspolnego zamieszkania oraz to w jaki sposéb powo6d ukrywal swoje faktyczne miejsca pobytu przed r6znymi
organami na potrzeby postepowan sadowych.

Swiadek M. W. zeznawala szczerze i przekonywujaco. Opisala w jakich okoliczno$ciach kilkukrotnie widziala powoda
w rodzinnym domu i w jaki sposéb powod okresowo korzystal z kluczy do tego domu, ktére na wszelki wypadek
przekazal jej pozwany.

Takze Swiadek B. K. (1) - Zona pozwanego zeznawala logicznie i spojnie z treScia dokumentéw zalegajaca w aktach
sprawy. Sad nie znalaz} Zadnych podstaw do kwestionowania jej zeznan.

Swiadkowie A. M. (2) i M. M. (2) prawdziwie zrelacjonowali zycie rodzinne powoda, jego podeécie do dzieci, proby
dostania sie do domu rodzinnego oraz konflikt z pozwanym.

Sad pominal dowdd z zeznan §wiadka I. M. zawnioskowany przez powoda z uwagi na jego cofniecie-k. 170.

Sad oddalil wniosek powoda o przestuchanie w charterze §wiadka P. H. (2), jako nie majacy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Wszystkie informacje dotyczace rzekomej zarzucanej $wiadki kradziezy na szkode powoda
wynikaja z dokumentow. Innych informacji dotyczacych tej sprawy $wiadek nie posiadal. Pozwany natomiast wniosek
o przeshuchanie tego $wiadka cofnat-k. 337.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczeg6lnoéci zdrowie, wolnosé, cze$¢, swoboda sumienia,
nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do uchwaly z dnia 16 lipca 1993 r. (sygn. akt I PZP 28/93) przyjal, Ze uznanie, czy mamy
do czynienia z dobrem osobistym zalezy od wielu czynnikéw oraz, ze pojecie to nalezy odnosi¢ do okre§lonego poziomu
rozwoju technologicznego i cywilizacyjnego, a takze przyjetych w spoteczenstwie zasad moralnych i prawnych,
istniejacego rodzaju stosunkoéw spotecznych, gospodarczych czy nawet politycznych.

Cecha dobr osobistych jest to, ze prawa z nich wynikajace (prawa osobiste) sg prawami bezwzglednymi, skutecznymi
erga omnes, to jest zardbwno w stosunku do osoéb fizycznych jak i prawnych. Choé¢ prawa te maja charakter
niemajatkowy, ich naruszenie pociaga za soba, niejednokrotnie skutki majatkowe.

Zgodnie z tre$cig art. 24 § 1 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia dobra osobistego moze
on takze zada¢, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopelilta czynnos$ci potrzebnych do usuniecia jego
skutkow, w szczegoblnosci, azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej treéci i w odpowiedniej formie. Na zasadach
przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zada¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany cel spoteczny. Zgodnie z art. 24 § 2 k.c. jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala
wyrzadzona szkoda majatkowa, poszkodowany moze zadac jej naprawienia na zasadach og6lnych.

Rozpoznajac sprawe o ochrone dobr osobistych Sad orzekajacy powinien w pierwszej kolejnosci ustali¢, czy doszlo
do naruszenia dobra osobistego, a dopiero w przypadku pozytywnej odpowiedzi ustalié, czy dzialanie pozwanego
bylo bezprawne. Dowod, ze dobro osobiste zostalo zagrozone lub naruszone, ciazy na osobie poszukujacej ochrony
prawnej na podstawie art. 24 k.c. Natomiast na tym, kto podjal dzialanie zagrazajace dobru osobistemu innej osoby



lub naruszajace to dobro, spoczywa ciezar dowodu, ze nie bylo ono bezprawne (por. wyrok SN z dnia 17 czerwca 2004
r., SNV CK 609/03).

Jak wielokrotnie wskazywal Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach ocena, czy doszlo do naruszenia débr osobistych
zalezy jedynie od obiektywnej oceny zdarzen. Ocena, czy doszlo do bezprawnego naruszenia dobra osobistego
nie moze ograniczac¢ sie wylacznie do oceny subiektywnej, dokonanej wedlug miary indywidualnej wrazliwoéci
zainteresowanego, ale przede wszystkim powinna uwzglednia¢ elementy obiektywne, a wiec odpowiada¢ odczuciom
przecietnego odbiorcy - osoby rozsadnej i racjonalnie oceniajacej, nieobcigzonej uprzedzeniami i niesklonnej do
wyrazania ekstremalnych sadéw (por. m.in. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 pazdziernika 2001 r., sygn. V CKN
195/01, LexPolonica nr 388031; z dnia 18 marca 2005 r., sygn. II CK 564/04, LexPolonica nr 375700 oraz z dnia 20
kwietnia 2006 r., sygn. IV CSK 2/06, LexPolonica nr 416290).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy Sad uznal, ze powdd nie udowodnil, ze pozwany
naruszyl jego dobra osobiste wskazane w pozwie tj. : godno$¢, prywatnoéc, tajemnice korespondencji i nietykalnoéc
mieszkania. Zasada skonkretyzowana w art. 6 kc jest jasna: ten, kto, powolujac sie na przyslugujace mu prawo,
zada czego$ od innej osoby, jest obowigzany udowodnié fakty (okoliczno$ci faktyczne) uzasadniajgce to zadanie, ten
za$, kto odmawia uczynienia zado$¢ zadaniu, a wiec neguje uprawnienie zadajacego, jest obowigzany udowodnic
fakty wskazujace na to, ze uprawnienie zadajacemu nie przystuguje. W realiach przedmiotowej sprawy, to powoda
obcigzal obowigzek udowodnienia naruszenia wskazanych przez niego débr osobistych, a powdd nie sprostal temu
obowiazkowi. Poprzestal na przedstawieniu jedynie swojego subiektywnego przekonania o naruszeniu jego dobr
osobistych przez pozwanego. Oceniajac sprawe w kategoriach obiektywnych Sad uznal, ze nie doszlo do naruszenia
w/w dobr osobistych powoda.

Powolywana przez powoda nietykalno§¢ mieszkania jest dobrem osobistym wymienionym w katalogu z art.
23 k.c. Istota tego dobra osobistego jest zapewnienie ochrony miru domowego, spokoju i bezpieczenstwa w
ramach wlasnej nieruchomosci. Nienaruszalno$¢ mieszkania stanowi jeden z przejawow szeroko pojetego prawa
do prywatno$ci. Wymienia go art. 50 Konstytucji RP. Naruszeniem nietykalnoSci jest wtargniecie do mieszkania,
niepokojenie domownika w obrebie mieszkania, czy utrudnianie takiej osobie korzystania z mieszkania (A. Szpunar,
Zado$¢uczynienie..., s. 119; postanowienie SN z dnia 18 pazdziernika 1967 r., Il CZ 92/67, OSP 1970, z. 2, poz. 36, z
glosami Z. Radwanskiego, OSPiKA 1968, z. 10, poz. 208, S. Grzybowskiego, PiP 1968, z. 7, s. 179, i T. Bojarskiego,
OSPiKA 1970, z. 2, poz. 36). Nietykalno$¢ mieszkania.....

Powdd nie udowodnil, by naruszone zostalo jego dobro osobiste dotyczace nienaruszalno$ci mieszkania polegajace na
prawie korzystania z domu rodzinnego pod adresem K. (...) w ramach przyslugujacej mu shuzebnosci osobistej. Jak
wynika z ustalen faktycznych, wbrew twierdzeniom powoda nigdy faktycznie nie zamieszkiwal on pod w/w adresem.
Do 2007 roku przebywal w Hiszpanii, pdzniej do 2008 roku pracowal na terenie calej Polski, przebywajac najczesciej
w hotelach. Do 2010 roku mieszkal z konkubing w Z.. Domu rodzinnego pot. w K. (...) powdd nigdy nie wykorzystywal
w celach mieszkalnych. Adres ten podawat tylko jako adres korespondencyjny. Rozmaite ograny sadowe, policji,
administracji w toku postepowan wszczynanych przeciwko powodowi- co niezbicie wynika z uzasadnienia decyzji o
wymeldowaniu powoda spod adresu w K. (...)-, mialy problem by powoda odnalezé, aby skutecznie doreczyé mu
korespondencje, poniewaz pod ta wskazywang w K. (...) nigdy na stale nie przebywal.

Powdd nie udowodnit tez, by pozwany utrudnial mu shuzebnoéé mieszkania w domu rodzinnym. Nie potwierdza
tego w zaden sposéb sprostowanie oznaczenia domu objetego sluzebnosScia. Powdd sugerowal, Zze pozwany w 2013
roku zakazal mu korzystania z rodzinnego domu, powolujac sie na wynikajacy z aktu notarialnego z 2000 roku zapis
dotyczacy sluzebnosci mieszkania odnoszonego do domu pod adresem K. (...). Nalezy podkresli¢, ze sprostowania
oznaczenia domu dokonano juz w 2009 roku a nie w 2016 roku, wiec argumentacja powoda okazala sie chybiona i
wywiedziona tylko na potrzeby tej sprawy.

Dodatkowo powdd nie udowodnil, by pozwany uniemozliwial mu dostep do mieszkania przez zamykanie go i
nieudostepnienie mu kluczy. Niniejsze postepowanie potwierdzito, ze powdd uzyskal od pozwanego swéj komplet



kluczy do domu rodzinnego. Ponadto korzystal z kluczy pozostawionych u sasiadki -ciotki stron M. W.. Ciotka
przestuchana w charakterze $wiadka podkreslila, ze nigdy nie miala miejsca sytuacja by odméwila powodowi wydania
mu kluezy. Po 2013 roku powdd po prostu z tej mozliwoS$ci sam nie korzystal. Nigdy nie zwracal sie tez do pozwanego
ustnie czy pisemnie by wydal mu klucze do domu. Uniemozliwienia korzystania z domu rodzinnego nie potwierdza
tez jednorazowa trudno$é w dostaniu sie przez powoda do tego domu przy udziale §wiadka A. M.. Nie widomo bowiem
do konca jakich kluczy powod uzywal do otworzenia drzwi. Gdyby faktycznie nie mogt otworzy¢ wlasnymi kluczami,
mogl zwrocié sie do sasiadki o komplet zapasowy, taka sytuacja nie miala jednak miejsca i zdaniem Sadu tylko na
potrzeby ewentualnej sprawy sadowej powdd chcial pozyska¢ swiadka, ktory potwierdzi, ze nie moze dosta¢ sie do
domu rodzinnego. W okresie badania zamka drzwi wejSciowych domu rodzinnego stron na potrzeby postepowania
przygotowawczego o kradziez, pozwany zmienil zamek, ale klucze do nowego zamka oddal M. W., a powdd wiedzial,
ze moze od niej uzyskaé zapasowy klucz.

Sad zwrécil uwage na tendencje powoda do konfabulacji i nadinterpretacji faktow. Powod zasugerowal, ze to pozwany
wszcezal przeciwko niemu postepowanie o wymeldowanie, czym réwniez naruszyl jego dobro osobiste w postaci
nienaruszalno$ci mieszkania i prywatnoS$ci. Tymczasem wnioskiem z dnia 21 lipca 2014 r to Prokurator Rejonowy w
Suchej Beskidzkiej wystapil do Wojta Gminy J. o wymeldowanie powoda, z miejsca stalego pobytu tj. budynku nr (...)
w miejscowosci K., gmina J., bo nie przebywal on w miejscu zameldowania i nie podawal aktualnego miejsca pobytu,
ukrywajgc go przed rozmaitymi urzedami.

Odnos$nie dobra osobistego w postaci tajemnicy korespondencji, to rowniez nie zostalo ono naruszone w relacjach
stron, podobnie jak prawo do prywatno$ci.

Kazda korespondencja, a wiec przekaz informacji, jest co do zasady tajna, o ile z wyraznej lub dorozumianej woli
nadawcy, przepisu ustawy lub zwyczaju nie wynika co innego. Tajemnica korespondencji obejmuje wszystkie sposoby
komunikowania (list, telefon, e-mail, radio, znaki $wietlne itd.). Informacja zawarta w korespondencji nie musi byc
specjalnie zabezpieczona. Nie ma znaczenia, do kogo byta skierowana. Naruszaniem tajemnicy korespondencji bedzie
kazda nieuprawniona ingerencja w nig, przede wszystkim zapoznanie sie z jej tre$cia lub zmiana tej tresci, jak réwniez
doprowadzenie do stanu, w ktérej do takiej ingerencji moze dojsé. Najczestszymi wypadkami naruszenia tajemnicy
korespondencji sa: otwarcie listu nieprzeznaczonego dla sprawcy naruszenia; ukrycie lub zniszczenie pisma, zanim
adresat sie z nim zapoznal; podstuchiwanie rozmowy telefonicznej (A. Szpunar, Zado$¢uczynienie..., s. 118;).

Natomiast prywatno$¢ czlowieka obejmuje w szczeg6lnosci zdarzenia zwigzane z zyciem rodzinnym, seksualnym,
stanem zdrowia, przeszlo$cia, sytuacja majatkowa, w tym takze uzyskiwanymi dochodami. Prawem do prywatnosci
objety jest sposob spedzania wolnego czasu (tak SA w Warszawie w wyroku z dnia 8 lipca 2009, I ACa 316/09,
LEX nr 1120112). Naruszeniem prywatno$ci jest takze zachowanie polegajace na $ledzeniu, filmowaniu, nagrywaniu
wypowiedzi (Z. Radwanski, Prawo cywilne..., 2009, s. 165). Jak wyjaénit SN w wyroku z dnia 18 stycznia 1984 r.,
I CR 400/83, OSNC 1984, nr 11, poz. 195, z glosa B. Kordasiewicza, NP 1987, nr 4, s. 126: ,Otwarty katalog dobr
osobistych (art. 23 i 24 k.c.) obejmuje takze dobra osobiste zwigzane ze sferg zycia prywatnego, rodzinnego, ze
sferg intymno$ci. Ochrona w tym zakresie moze odnosié¢ sie do wypadkéw ujawnienia faktdow z zycia osobistego i
rodzinnego, naduzywania uzyskanych informacji, zbierania w drodze prywatnych wywiadéw informacji i ocen ze sfery
intymno$ci, aby je opublikowa¢ lub w inny sposéb rozglaszac. Dazenie prasy (reportaze) do osiggniecia zamierzen
moralizatorskich powinno mieé¢ swoje granice w warto$ciach nadrzednych zwiazanych z jednostka ludzka. Nie wolno
nikogo przedstawia¢ w falszywym $wietle”.

Powdd zarzucal pozwanemu, ze doprowadzil do tego, ze nie docierala do niego korespondencja kierowana na adres
K. (...). Nie udowodnil, poza wyartykulowaniem w/w dobra w pozwie, ze pozwany niszczy! jego korespondencje lub
uniemozliwil jej odbiér. Powod skoro nie przebywal na co dzien pod adresem K. (...), nie moégl tam regularnie odbierac
swojej korespondencji. Nie przebywal tam tez na co dzien pozwany. Trudno wini¢ pozwanego, jak chce powdd, za
to, ze do powoda nie docierala korespondencja, skoro nie byl w stanie osobiScie jej pod tym adresem odebraé. To
powdd z tylko wiadomych sobie pobudek, podajac adres do korespondencji w rodzinnym domu, narazal sie na to, ze
korespondencji mu nie doreczano. Mial przeciez mozliwo$¢ okreslenia adresu do korespondencji w miejscu gdzie méog}



bez trudu podjac poczte np. wynajac skrytke pocztowa. Powodowi wygodnie bylo podawa¢ adres do korespondencji,
pod ktérym nie przebywal na cele réznych postepowan sagdowych, administracyjnych policyjnych, gdyz w ten sposéb
trudniej bylo go odnalezé i skutecznie doreczy¢ mu przesylki. Powdd nie udowodnit przy tym by pozwany niszczyt
jago korespondencje, otwieral ja i uniemozliwial jej odbior. Podajac adres domu rodzinnego, w ktérym nie odbieral
korespondencji po 2013 roku (bo nie przywozil mu jej pozwany po zaistnieniu konfliktu rodzinnego), pow6d sam
narazal sie na konsekwencje prawne wynikajace z niedoreczenia mu np. karnego wyroku zaocznego, skoro celowo
zaniedbal podania swojego wlaSciwego adresu korespondencyjnego.

Co do zarzutow powoda o naruszaniu przez pozwanego jego godnoéci osobistej, nalezy podkresli¢, ze godno$cé
czlowieka konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci i oczekiwaniu szacunku ze strony innych ludzi, a miernikiem
oceny, czy doszlo do naruszenia godno$ci jest przede wszystkim stanowisko opinii publicznej, bedacej wyrazem
pogladéw powszechnie przyjetych i akceptowanych przez spoleczenstwo w danym czasie i miejscu, a wzorcow, ktore
powinny stanowié¢ docelowy punkt odniesienia dokonywanej oceny, dostarczaja zapatrywania rozsadnie i uczciwie
mys$lacych ludzi.

Powdd nie udowodnil, by pozwany naruszyl jego godno$¢ osobista. Powdd podawal, ze pozwany liczyl na to, ze
ostatecznie powdd zostanie skazany wyrokiem karnym, wierzyl, ze beda cigzy¢ na nim zarzuty karne i przez to naruszyt
jego godnosé osobista. Oszczerstwami pozwanego powod poczul sie szczegolnie urazony zwlaszeza wobec tego, ze sam
ze swojej strony zadnej krzywdy przyrodniemu bratu nie wyrzadzil-tak w uzasadnieniu pozwu.

Powyzsze twierdzenia powoda stanowia jego kolejng nadinterpretacje o naruszeniu przez pozwanego jego godnosci
osobistej. Powod nie udowodnil by pozwany rozglaszal fakt prawomocnego skazania go za niealimentacje, a co
za tym idzie nie wykazal aby z dzialaniami pozwanego zwigzane byly jakie$ negatywne dla niego konsekwencje w
opiniach oséb trzecich na jego temat. Zreszta sama subiektywna ocena pozwanego dotyczgca prawomocnego skazania
powoda za niealimentacje, ktorej nie wyrazat publicznie pozostaje poza regulacja z art. 23 w zw z art. 24 k.c. Dopiero
wyrazenie przez pozwanego publicznie tre$ci nieprawdziwych i godzacych w dobre imie powoda i jego godnosé,
mogloby zaktualizowaé taka ochrone. Zadnych takich zdarzen powéd jednak nie przedstawil. Nawet jesli pozwany
rozpowszechnia informacje o karalnoéci powoda za niealimentacje, to nie dziala w sposéb bezprawny, bo przedstawial
rzetelnie prawde dotyczaca osoby powoda.

W powyzszych okoliczno$ciach zdaniem Sadu nie mozna uznaé, ze doszlo do naruszenia débr osobistych powoda.
Wobec tego rowniez brak bylo przeslanek do zasadzenia na rzecz powoda zado$éuczynienia za naruszenie dobr
osobistych z art. 24 w zw art. 448 k.c. oraz stosownego odszkodowania.

Na marginesie nalezy tylko doda¢, ze powod nie wykazal, aby w zwiazku z utrudnianiem mu korzystania ze stuzebnoéci
mieszkania przez pozwanego ponidst jakakolwiek szkode majatkowa. W myél art. 6 k.c. na powodzie spoczywa
ciezar udowodnienia faktéw uzasadniajacych jego roszczenie (tak tez: SN w wyroku z 3 pazdziernika 1969 r., II
PR 313/69, LexPolonica nr 317731, OSNCP 1979, nr 9, poz. 147). W sprawie o odszkodowanie poszkodowany -
wystepujacy w procesie sadowym w charakterze powoda - aby uzyska¢ odszkodowanie, musi wykaza¢, ze szkode
wyrzadzil mu pozwany (udowodnié okolicznos$ci faktyczne, w jakich doszlo do wyrzadzenia szkody) oraz wysoko$é
tej szkody (tak: komentarz do art. 6 kc pod red. S. Dmowskiego, w : LexPolonica). Powéd w zaden spos6b nie
udowodnil, by wynajmowal mieszkanie od 2013 roku i poniost z tego tytutu 145.000 zt kosztdw, poniewaz nie mog}
mieszka¢ w K. (...). Zeznania powoda na tg okoliczno$¢ byly wewnetrznie sprzeczne, niejednoznaczne. Ponadto
powdd nie przedlozyl zadnych nie budzacych watpliwosci dokumentéw, ze wynajmowal mieszkanie z konkretnym
czynszem i w konkretnych okresach. Zaswiadczenie z k. 253 i o§wiadczenie powoda z k. 252 nie zostaly przez Sad
uwzglednione w materiale dowodowym jako dokumenty niewiarygodne. Co wiecej niniejsze postepowanie wykazato,
ze dom w rodzinny nie mogl by¢ zamieszkiwany przez caly rok z uwagi na warunki techniczne. Ponadto powdd
wynajmowat mieszkania w r6znych miejscach nie z uwagi na postawe pozwanego, a z uwagi na obowiazki zawodowe
i perturbacje zwigzane z widzeniami z mal. dzie¢mi. Dodatkowo konfrontujac zeznania powoda o wysokoS$ci czynszu
i mediéw wynajmowanych mieszkan w kontekscie 6wczesnych jego zarobkoéw nalezalo podkreslic, ze nie bylo go stac
na wynajecie mieszkania za kwoty 1800-2.200 zl miesiecznie. Inne naleznosci jak parkowanie, koszty adwokackie



wchodzace w sktad dochodzonego odszkodowania to nie zostaly one udowodnione, a powod przestuchiwany w tej
mierze nie byl w stanie szczegolowo okreslié tych kosztdw jakie rzekomo poni6st. Natomiast co do kosztéw dojazdu po
korespondencje do K., to pow6d mégt tych kosztéw nie ponosié, wynajmujac skrytke pocztowa tam gdzie przebywal.
To, ze jezdzil po korespondencje tak daleko wynikalo z jego swobodnego wyboru, co wyklucza rezim odszkodowawczy.

W tym stanie rzeczy powb6dztwo oddalono.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Wobec przegrania sprawy w calosci Sad zobowiazal
powoda do zwrotu pozwanemu kosztdéw zastepstwa procesowego wg stawek obowiazujacych w dniu wniesienia pozwu.
Przyznane powodowi zwolnienie od kosztow sadowych nie rozcigga sie na obowigzek zwrotu kosztéw postepowania
przeciwnikowi procesowemu.

SSO Maria Tokarz



