Sygn. akt: I C 680/16

Dnia 11 grudnia 2017 1.

Sad Okregowy w Nowym Saczu I Wydzial Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Monika Swierad

Protokolant: Karolina Stawecka

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2017 r. w Nowym Saczu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.

przeciwko M. H.

o zaplate

I. zasadza od pozwanej M. H. na rzecz strony powodowej (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 400.000
z} (czterysta tysiecy zlotych) wraz

z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP, od dnia 18.12.2015 roku do
dnia zaplaty, ale nie wiekszej niz wysoko$¢ odsetek maksymalnych za op6znienie od dnia 01.01.2016r.;

I1. nakazuje $ciggnaé od pozwanej M. H. na rzecz Skarbu Panstwa-kasy Sadu Okregowego w Nowym Saczu kwote 750
z} (siedemset pieédziesiat zlotych) tytutem brakujacej oplaty od pozwu;

III. zasadza od pozwanej M. H. na rzecz strony powodowej (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W. kwote 7.467
z} (siedem tysiecy czterysta sze$c¢dziesiat siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania.

SSO Monika Swierad

Sygn. akt: I C 680/16

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 11.12.2017 roku

Pozwem inicjujacym przedmiotowe postepowanie strona powodowa (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety w W.
domagala sie wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym i nakazanie pozwanej M.
H. zaplaty na jej rzecz kwoty 400.000 zt z odsetkami umownymi w wysokoéci czterokrotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP od dnia zlozenia pozwu tj. do dnia 18.12.2015 roku zaplaty oraz zasgdzenia kosztow postepowania
w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych (k. 50-56).

Motywujac pozew strona powodowa podniosla, ze pomiedzy poprzednim wierzycielem (...) Bank SA a pozwana M.
H. zawarta zostala umowa kredytu hipotecznego nr KH (...) indeksowanego do (...) z dnia 05.12.2007 r. Z uwagi na
nieuregulowanie zalegloSci wynikajacej z umowy kredytu hipotecznego umowa kredytowa zostala wypowiedziana z
zachowaniem 30 dniowego okresu wypowiedzenia, jak rowniez postawiona w stan natychmiastowej wymagalnosci.
Roszczenie dochodzone w tej sprawie stalo sie wymagalne z uplywem 30 dniowego terminu wskazanego w ww.
wypowiedzeniu. Strona powodowa podala, Ze na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 09.10.2015 r.
nabyla wierzytelnoéci wobec pozwanej z tytulu umowy kredytu hipotecznego, a wraz z wierzytelnoscia przeszly na nig
wszelkie zwiazane z nig prawa, w szczegdlnoSci roszczenie o zalegle odsetki oraz prawo do naliczania dalszych odsetek.
Przed wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie strona powodowa poinformowala pozwang o zmianie wierzyciela i



wezwala do zaplaty naleznoSci wynikajacych z umowy kredytowej dochodzonej niniejszym pozwem. Pozwana nie
zastosowala sie do powyzszego wezwania i nie splacila naleznoéci do dnia dzisiejszego. Wierzytelno$¢ wnikajaca z
umowy kredytu hipotecznego stala sie wymagalna i nie zostala do tej pory sptacona w catoSci. Na warto$¢ przedmiotu
sporu - kwote 400 000 zl sklada sie cze$¢ niesptaconej kwoty kapitatu kredytu. Na calo$¢ naleznos$ci przystugujacej
stronie powodowej przeciwko pozwanej skladaja sie nastepujace kwoty: kapital w wysokoSci 555 221,90 zl, odsetki
karne naliczone przez poprzedniego wierzyciela na dzienn 09.10.2015 r. w kwocie 137.158,85 zl, odsetki umowne
naliczone przez poprzedniego wierzyciela na dzien 09.10.2015 r. w kwocie 1559,45 zl, odsetki naliczone przez
strone powodowa na dzien 20.11.2015 r. na kwote 6 388,85 zl i koszty 2145 zl. Od niesplaconej czesci kapitalu
dochodzonej niniejszym pozwem, stronie powodowej przystuguja odsetki wg zmiennej stopy procentowej stanowigce;j
czterokrotno$¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego od dnia wniesienia niniejszego
pozwu do dnia zaplaty.

Nakazem zaplaty z dnia 23.12.2015 roku do sygn. VI NC-e 2400156/15 w postepowaniu upominawczym Sad Rejonowy
Lublin - Zach6d w Lublinie IV Wydzial Cywilny nakazal pozwanej w ciagu dwoch tygodni od doreczania nakazu
zaplacié na rzecz strony powodowej kwote 400.000 zl wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci czterokrotnosci stopy
kredytu lombardowego NBP od dnia 18.12.2015 roku do dnia zaplaty oraz kwote 11.775 zl tytulem zwrotu kosztow
procesu - k. 11.

Pozwana w terminie zlozyla sprzeciw od nakazu domagajac sie oddalenia powddztwa w calo$ci oraz zasadzania od
strony powodowej na jej rzecz kosztow procesu wg norm prawem przepisanych (k. 14-22).

Wedtug pozwanej poprzedni wierzyciel (...) SA w dniu 5.12.2007 roku udzielil jej kredytu w kwocie 380.000 zl, a
nastepnie przeliczyt, orientacyjne indeksowat ja do kwoty 179.067,90 frankéw szwajcarskich po kursie 2,1121 CHF z
dnia 4.12.2007 roku. Bank nie udzielil jej kredytu we frankach, a jedynie pozyczyl jej 380.000 zl. Intencjg pozwanej
bylo pozyczenie kwoty 380.000 zl. Nie chciala zawiera¢ umowy o opcji walutowej. Nie chciala inwestowa¢ ani
spekulowaé we franku. Nie informowano jej jako konsumenta o ryzyku kursowym CHF, nie wypeliono warunkéow
wynikajacych z (...)Dyrektywy 2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady Europy z dnia 21.04.2004 roku w
sprawie rynku instrumentéw finansowych. Wymagalno$¢ poszczegélnych rat umowy przypadala na poszczegblne
miesigce kalendarzowe od 2008 roku. Pierwsze zaleglo$ci pojawily sie w 2010 roku. W 2012 roku pozwana calkowicie
zaprzestala splaty kredytu z uwagi na brak §rodkéw i nadzwyczajng zmiane stosunkéw, ktora wynikla z razacego
wzrostu kursu franka szwajcarskiego od daty zawarcia umowy. Zdaniem pozwanej zapisy umowy kredytowej sa
niewazne w zakresie dotyczacym przeliczenia kredytu na franki po bankowym kursie kupna z dnia uruchomienia
kredytu oraz w zakresie w jakim rata jest splacana w zlotéwkach po przeliczaniu wg kursu sprzedazy z dnia splaty
raty. W ten sposob bank przyznal sobie prawo do jednostronnego regulowania wobec niej wysokoéci rat kredytu
poprzez wyznaczenie w tabelach kursu sprzedazy fraka szwajcarskiego. To prawo banku nie bylo ograniczone, w
umowie nie wskazano bowiem kryteriow ksztaltowania kursu. W umowie nie przewidziano, aby aktualny kurs franka
szwajcarskiego ustalany przez bank pozostawal w okreslonej relacji do aktualnego kursu tej waluty uksztaltowanego
przez rynek walutowy, badz §redniego kursu publikowanego przez NBP. Pozwana wskazala na to, ze sady powszechne,
kwestionuja mechanizm ustalania kursu waluty, ktére proponuja banki w zawieranych z konsumentami umowach.
Uznaja, ze prawo do ustalenia kursu zakupu i sprzedazy waluty kredytu na podstawie blizej nieokreslonych przestanek,
ktorych w obiektywny sposob nie moze zweryfikowaé kredytobiorca jest klauzulg abuzywna i nie wigze kredytobiorcy.
Takie zapisy umowy kredytowej nie wskazuja ani sposobu ani warunkéw, w jaki sposéb kurs zakupu i sprzedazy
waluty kredytu bedzie ustalany przez bank na etapie wykonania umowy. Zadnych wskazéwek nie daja tabele kursow,
do ktorych odsylaja postanowienia umowy. Tym samym banki moga w sposéb calkowicie dowolny ustalaé kursy
walut, osiagajac znaczne korzys$ci finansowe. Praktyka ta jest sprzeczna z dobrymi obyczajami. Jednostronna swoboda
ksztaltowania przez banki sytuacji finansowej kredytobiorcow, stanowi zaklocenie réwnowagi stron z korzyscia
dla bankéw. Praktyka bankow uniemozliwia tez sprawdzenie zasadno$ci i prawidlowosci decyzji banku naruszajac
tym samym prawa kredytobiorcoéw - art. 385 (1) par 1 ke. O niedozwolonym charakterze klauzul indeksacyjnych
w kredytach walutowych, ktore uzalezniaja sposéb przeliczenia poszczegdlnych transz kredytu i rat jego splaty
od indywidualnie ustalonego przez bank kursu walut wypowiadat sie juz wielokrotnie Sad Ochrony Konkurencji



i Konsumenta. Ustalanie w dowolny spos6b przez bank tabel kurséw walut obcych jest niedozwolona klauzula
abuzywna wpisana w dniu 15.05.2012 roku do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez prezesa UOKiK.
Od momentu wpisania tej klauzuli do rejestru, obowigzuje ona banki. A je§li w umowie znajde sie zapis, na
mocy, ktorego bank moze przeliczaé kwoty kredytu oraz splaty rat z frankéw szwajcarskich na zlotéwki, po kursie
wylgcznie przez niego ustalonym, kredytobiorca moze domagacé sie przed sadem uznania takiego zapisu umownego
za niedozwolong klauzule umowna. Skutkiem uznania danych postanowien umownych za klauzule abuzywne jest
utrata mocy obowiazujacej tych konkretnych postanowien umowy lub uznanie calej umowy za niewazna. W pierwszym
przypadku moze to oznaczaé przeliczenie warto$ci kredytu na polskie zlote wedlug kursu z dnia zawarcia umowy, przy
zachowaniu odsetek okreSlonych w umowie. Drugi przypadek, gdy cala umowa jest niewazna skutkuje obowigzkiem
zwrotu wszystkich §wiadczen wzajemnych przekazanych sobie przez strony. Kredytobiorca zwraca warto$¢ kredytu
w kwocie wyrazonej w zlotych polskich, odpowiadajacej kwocie jaka otrzymat od banku, pomniejszone o dokonane
dotychczas platnoéci poszczegoélnych rat kredytu, w tym wkladu wlasnego. Zdaniem pozwanej umowa kredytowa
jest niezgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego bo brak réwnorzedno$ci stron umowy, umowa kredytowa
stwarza preferencyjne warunki dla banku. Wedlug pozwanej umowa kredytowa jest sprzeczna z prawem polskim i
dyrektywami UE bo jej przedmiotem nie jest okreSlona kwota pieniezna a skomplikowany produkt strukturyzowany
o charakterze inwestycyjnym o zmiennej kwocie. W rezultacie umowa ta wykracza poza nature stosunku umownego
kredytu z art. 353 (1) ke i jako taka jest sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejScie ustawy oraz sprzeczna z
zasadami wspoélzycia spolecznego, dlatego jest niewazna. Zdaniem pozwanej na zasadzie art. 58 par 3 i 410 par 2
ke powinna ona zwréci¢ stronie powodowej nominalng kwote kredytu tj 380.000 zl. Wedtug pozwanej ewentualnie
nastgpita nadzwyczajna zmiana stosunkéw w postaci razacego wzrostu kursu franka, dlatego nalezy zastosowac art.
357 (1) ke i z powodu nadzwyczajnej zmiany okoliczno$ci oznaczyé sposéb wykonania umowy lub nawet orzec o
rozwigzaniu umowy. Pozwana podniosla tez, ze raty wymagalne po 16.12.2012 a nie splacone ulegly przedawnieniu.
Pozwana podala tez, ze pozew nie uwzglednia okoliczno$ci ujemnego oprocentowania CHF od grudnia 2014 roku, co
czyni niezasadnym zadanie zasadzenia jakichkolwiek odsetek od grudnia 2014 roku tym bardzie w podanej w pozwie
stopie.

Strona powodowa w odpowiedzi na stanowisko pozwanej podtrzymala swoje zadanie (k. 128-134). Podniosla, ze
z zapisow umownych wynika, ze pozwana zaakceptowala tzw. klauzule indeksacyjng. Zawierajac umowe kredytu
nie dzialala pod wplywem bledu, podstepu albo grozby ze strony osoby trzeciej. (...) Bank SA nie wymusil tez
na pozwanej podpisania tej umowy wykorzystujac swoja nadrzedna pozycje. Samo uznanie klauzuli umownej za
niedozowana i wpisanie jej do rejestru klauzul niedozwolonych nie oznacza uniewaznienia tego postanowienia.
Stwierdzenie niewazno$ci takiego postanowienia moze nastgpi¢ dopiero na mocy orzeczenia sagdu. Skoro pozwana
nie zlozyla powddztwa o uniewaznienie tego zapisu umowy nadal on obowiazuje. Zdaniem strony powodowej umowa
kredytowa zostala zatem skutecznie zawarta. Zgodnie z pogladem utrwalonym w orzecznictwie sagdéw powszechnych,
nie mozna uznaé, aby umowa kredytowa indeksowana do waluty obcej przy przyjeciu nawet takich zasad waloryzacji
kredytu, jak mialo to miejsce w niniejszej sprawie, byla umowa o produkt strukturyzowany o wysokim stopniu
skomplikowania. Celem indeksacji kredytu w niniejszej sprawie nie jest bowiem przysporzenie majatkowe na rzecz
jednej ze stron, tylko zachowanie na przestrzeni okresSlonego czasu jednolitej wartoSci wzajemnych §wiadczen stron.
Strony wykorzystaly wiec w istocie waloryzacje umowna z art. 358 2 k.c. Stad postanowienia umowy nie byly obarczone
charakterystycznym dla instrumentéw finansowych stopniem ryzyka, ale zmierzaly do jego minimalizacji dla obu
stron. Umowa zawarta pomiedzy pozwang a bankiem spelnia wiec wymogi przewidziane dla umowy kredytowej w
art. 69 ust. 11 2 Prawa Bankowego. Zasadniczg funkcja, ktora cechuje bowiem umowy kredytu, w tym umowe kredytu
zawarta pomiedzy poprzednim wierzycielem a pozwana jest udostepnienie kapitatlu przez kredytodawce i zwrot tego
kapitalu wraz z odsetkami przez kredytobiorce. Natomiast celem specjalnych instrumentéw finansowych, o ktérych
wspomina w swoim piSmie pozwana jest zarzadzanie ryzykiem kursowym oraz spekulowanie kursami wymiany walut
obcych. Co wiecej, obowigzek informowania o ryzyku kursowym, zgodnie z art. 19 dyrektywy (...) ( (...)), dotyczy
jedynie specjalnych instrumentéw finansowych, a nie uméw kredytowych. Strona powodowa nie zgodzila sie tez z
twierdzeniem strony przeciwnej, jakoby razacy wzrost kursu franka szwajcarskiego spowodowal nadzwyczajna zmiane
stosunkow, w mysl art. 357(1) par 1k.c., a co za tym idzie uniewaznienie umowy kredytowej zawartej w dniu 5.12.2007
r. Jest rzecza powszechnie znang i nie wymagajaca dowodu, ze kursy walut ulegaja fluktuacji, wykazujac raz tendencje



zwyzkowg, a innym razem spadek. Na zmiane kursu waluty wplywa szereg czynnikdéw ekonomicznych. Bioracy kredyt
w walucie ponosi ryzyko, polegajace albo na placeniu mniejszych rat w walucie kredytu, albo wiekszych, niz to wynika
z obliczenia w tej walucie, gdyz na wysoko$¢ kazdej raty miesiecznej wplywa warto§é kursowa waluty kredytu w
stosunku do waluty waloryzacji tego kredytu. Podobne ryzyko ponosi kredytodawca, ktéry wprawdzie ma osiagnac
tylko zwrot kwoty udzielonego kredytu z odsetkami, ale w razie zawarcia klauzuli walutowej moze poszczegdlne
raty mie¢ wieksze po przeliczeniu, albo mniejsze, zalezne od roéznic kursowych. Reasumujac, wahania kursu walut,
nawet o znacznej sile, nie stanowia nadzwyczajnej zmiany stosunkéw - nalezy je uznac za typowe i powtarzalne,
niewykraczajace poza normalne ryzyko gospodarcze. Za bezzasadne strona powodowa uznala twierdzenia pozwanej,
iz zadanie pozwu nie uwzglednia okoliczno$ci ujemnego oprocentowania CHF od grudnia 2014 r. W zwiazku z tym,
ze w niniejszej sprawie strona powodowa wnosi o zasadzenie kwoty 400.000 PLN, wladna jest dochodzi¢ odsetek
wedtug stopy wskazanej w pozwie. W treéci (...)nr1 (...)/KH z dnia 10.12.2013 r. ujeto kwote 561 418,52 PLN tytulem
niesplaconego kapitalu wynikajacego z umowy kredytu z dnia 5.12.2007 r. Przedmiotowe (...) zostalo opatrzone
klauzula wykonalnoSci, a zgodnie z dyspozycja art. 244 par 1 k.p.c. dokumenty urzedowe sporzadzone w przepisanej
formie przez powolane do tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania stanowig
dowdd tego, co zostato w nich urzedowo zaswiadczone. Niewatpliwie takim dokumentem jest postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalnoéci z dnia 09. (...). wydane przez Sad Rejonowy w Szczecinie. Zgodnie z pogladem utrwalonym
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz saddéw powszechnych, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu korzysta z mocy dokumentu urzedowego (art. 244 k.p.c.), z ktorym wigze sie
domniemanie autentycznosci i prawdziwosci tego, co zostalo w nim urzedowo za$wiadczone, a zatem wykonalno$c
bankowego tytulu egzekucyjnego odnoénie wskazanego w nim zobowigzania. Ustalajac warto§¢ przedmiotu sporu
w niniejszej sprawie, na ktéra sklada sie cze$¢ niesplaconej naleznoéci z tytulu kapitalu w wysokosci 400.000 z}
strona powodowa bazowala na treSci ww. (...) wystawionego przez poprzedniego wierzyciela. Zalgczone postanowienie
o nadaniu klauzuli wykonalnosci jako dokument urzedowy potwierdza wysoko$é wierzytelnoéci wskazanej w (...)
nr (..)/KH z dnia 10.12.2013 r. i dochodzonej pozwem. Strona powodowa wykazala istnienie, wysoko$§¢ oraz
wymagalno$¢ wierzytelnoéci dochodzonej pozwem w niniejszej sprawie. Zdaniem strony powodowe;j ciezar dowodu,
iz wskazana wysoko$¢ zadluzenia nie odpowiada rzeczywisto$ci obciaza pozwang. Strona powodowa za niezasadne
uznala twierdzenia pozwanej dotyczace zarzutu przedawnienia. Swiadczenie z umowy kredytu bankowego, mimo
platnoéci w ratach, nie jest Swiadczeniem okresowym, a tym samym nie mozna zgodzi¢ sie z teza, iz bieg terminu
przedawnienia rozpoczyna sie w innej dacie dla kazdej z rat kredytu. Skoro Swiadczenie z umowy kredytu jest
$wiadczeniem jednorazowym (choé¢ platnym w ratach), to termin jego wymagalno$ci w rozumieniu art. 120 k.c. nalezy
wigzaé z data ostatecznej splaty zadluzenia. Termin wymagalno$ci roszczenia banku na gruncie niniejszej sprawy
uzna¢ nalezalo dzien, w ktorym ww. umowa zostala wypowiedziana, zgodnie z art. 120 par 1 k.c.

Na rozprawie w dniu 5.06.2017 roku (k. 203) pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow. Podala,
ze strona powodowa nie ma legitymacji czynnej do zlozenia powodztwa. Przeciwko pozwanej toczylo sie postepowanie
egzekucyjne z wniosku Euro Bank, ale zostalo umorzone w pazdzierniku 2015r.

Pismem z dnia 20.06.2017 roku (k. 206-209) (...) (...) 2 N. w W. podal, Zze wstepuje do sprawy na miejsce (...) (...)w
W. na postawie 192 pkt 3 kpc. i wniost o zasagdzenie od pozwanej na jego rzecz kwoty wskazanej w pozwie w catoSci
oraz zasgadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztéw procesu w wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa
procesowego i oplaty skarbowej od pelnomocnictwa procesowego. W/w podmiot podal, ze w dniu 10.08.2016 r.
wierzytelno$¢ dochodzong pozwem (...) w sprawie o sygn. akt: I C 680/16 zbyl na jego rzecz.

W pi$mie z dnia 3.08.2017 roku (k.261-262) pozwana nie wyrazila zgody na wstapienie (...) (...) 2 N. w W. na
miejsce powoda. Wniosla o oddalanie powodztwa jako niezasadnego w obecnej konfiguracji podmiotowej i zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych od powoda. Podniosla, ze ratio legis art. 192 pkt 3
KPC polega na ochronie przeciwnika strony zbywajacej rzecz lub prawo przed ujemnymi nastepstwami procesowymi
podmiotowej zmiany spornego stosunku prawnego po zawisnieciu sporu. Z tego punktu widzenia przepis ten ma
charakter ochronny (gwarancyjny). Zasadg jest pozostanie w procesie zbywcy, wyjatkiem wstapienie w jego miejsce
nabywcy. W interesie strony przeciwnej jest przede wszystkim pozostanie zbywcy w procesie. Wszelkie przeksztalcenia



podmiotowe powoduja bowiem niebezpieczenstwo zmniejszenia sprawnoéci postepowania, moga prowadzi¢ rowniez
do nieprzewidywalnych utrudnien. (post. SN z 28.3.2007 r., Il CZ 20/07, L.). Nabywca wierzytelnoSci objetej sporem
moze zawsze wytoczy¢ wlasne odrebne powbddztwo przeciwko zobowigzanemu w razie niemozliwosci kontynuacji
dotychczasowego postepowania wskutek ustania bytu prawnego powoda i braku zgody pozwanego na wstapienie
nabywcy na jego miejsce. (post. SN z 7.04.2016 r., III CSK 213/15).

Postanowieniem z dnia 5.09.2017 roku (k.267) na zasadzie art. 192 pkt 3 kpc wobec braku zgody pozwanej uznano
wstgpienie do sprawy przez AGIO Wierzytelno$ci PLUS 2 N. w W. na miejsce strony powodowej za bezskuteczne.

Na rozprawie w dniu 27.11.2017 roku k. 273-274 peln. pozwanej podnibsl, ze strona powodowa nie dysponuje
roszczeniem wobec pozwanej. Nowy nabywca wierzytelnoSci moze wytoczy¢ odrebne powddztwo w tym zakresie.
Jednocze$nie peln. pozwanej podtrzymal wszystkie zarzuty wyrazone przez pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty.
Whiost o oddalenie powodztwa i zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego w kwocie 7200 zl. Zdaniem peln. pozwanej
rozciaganie legitymacji na nabywce roszczenia ma tylko takie znacznie, ze gdyby nastapilo zasadzenie na rzecz
pierwotnego wierzyciela legitymacja rozciagnie sie w postepowaniu egzekucyjnym na nabywce wierzytelnoSci. Jezeli
pierwotny wierzyciel nie dysponuje wierzytelno$cia w tym zakresie to powddztwo w stosunku do niego nalezy oddalié.
Ponadto strona powodowa nie wykazala wierzytelnosci co do wysoko$ci, biorac pod uwage klauzule abuzywne
zawarte w umowie kredytowej co do arbitralnego wyznaczania kursu franka. Ciezar wykazania kursu sprawiedliwego
odnoszonego do kursu CHF spoczywal na stronie powodowej.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana M. H. zawarla umowe kredytu mieszkaniowego z (...) Bank SA w dniu. 27.10.2005 roku. W 2007 roku
pozwana rozwazala mozliwo$¢ zawarcia innej umowy kredytowej z innym bankiem w celu refinansowania kredytu z
S. C. bankiem. Zglosila sie do (...) Banku SA. W rozmowach z pracownikiem banku pozwana wskazywala na mozliwg
miesieczng splate jaka byla w stanie uiszczac. Od tej mozliwoéci miesiecznego regulowania rat kredytu uzalezniala
zawarcie umowy kredytowej. Interesowala ja w zasadzie wylacznie wysoko$¢ miesiecznej raty na poziomie do 1500
zL. Pracownik banku zaproponowal pozwanej kredyt indeksowany kursem franka szwajcarskiego, bo miesieczna rata
przy tego typu kredycie byla o 500 zl nizsza miesiecznie niz rata kredytu zlotowkowego. Pozwana interesowala sie
wahaniami kursu franka, wraz z konkubentem A. H. sprawdzala wahania kursu tej waluty.

(dowdd: czeéciowo zeznania $wiadka A. H. k. 273-274 0:30:37)

W dniu 5.12.2007 roku (...) Bank SA — pierwotny wierzyciel zawart z pozwana M. H. umowe kredytu hipotecznego
nr KH (...) na warunkach okre§lonych w umowie oraz regulaminie udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych przez
(...) Bank SA. Regulamin stanowil integralng cze$¢ umowy, a okreélenia zawarte w umowie mialy znacznie nadane im
w regulaminie. Kredytu udzielono pozwanej na refinansowanie kredytu mieszkaniowego udzielonego przez (...) Bank
SA na podstawie umowy (...) z dnia 27.10.2005 roku na kwote 311.900 zi. Na dowolny cel pozwana mogta przeznaczy¢
68.100 zl.

Kwota kredytu zostala okreSlona na 380.000 zt i byla indeksowana walutg CHF. Okres kredytowania ustalono
na 402 miesigce z terminem splaty 5.10.2041 roku. Raty byly platne do kazdego 5-tego kazdego miesiaca. Marze
banku ustalono na 0,90 %, aktualna stopa bazowa wynosila 2,75%. Kwota kredytu w walucie obcej wedlug kursu
kupna waluty okre§lonej w tabeli obowiazujacej w banku na dzien sporzadzania umowy (...).12.2007 roku wynosila
179.067,90 CHF. Kwota ta miata charakter tylko informacyjny i nie stanowila zobowigzania banku. Warto$c¢ kredytu
wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu, mogla byé rézna od w/w. Zabezpieczeniem kredytu byla
hipoteka kaucyjna do kwoty 304.415,43 CHF na nieruchomosci pot. w Z. obj. KW (...).

Zgodnie z par 6 pkt 2 umowy kredyt byt oprocentowany wg zmiennej stopy procentowej, skladajacej sie ze stalej
w okresie kredytowania marzy banku (0,9%) oraz aktualnej w danym kwartale stopy bazowej oglaszanej w Tabeli
obowigzujacej w banku.



Oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosilo 3,65% w dniu zawarcia umowy. Zmiana wysokoSci
oprocentowania mogla nastepowa¢ w przypadku zmiany stopy bazowej okreslonej dla danej waluty lub zmiany
paramentow finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju lub krajow zrzeszonych w UE, ktorego waluta jest
podstawa indeksacji. Z zastrzezeniem par 13 pkt 3 o kazdej zmianie oprocentowania Bank zawiadamial Kredytobiorce
i poreczycieli na pi$mie. Zmiana wysokoS$ci oprocentowania dokonana zgodnie z niniejszym postanowieniem nie
stanowila zmiany umowy. Kredytobiorca ponosit ryzyko zwigzane ze zmiang wysokoSci stopy referencyjnej majacej
bezposredni wplyw na wysoko$¢é miesiecznych rat splaty. Kredytobiorca zaciggajacy kredyt indeksowany do waluty
obcej ponosil dodatkowo ryzyko kursowe tj ryzyko wynikajace z wahan ceny danej waluty w okresie splaty kredytu,
co moglo mie¢ wplyw na wysoko$¢ innych oplat np. z tytulu ubezpieczenia.

Zgodnie z par 6 pkt 4 bank pobieral od zadluzenia przeterminowanego bez odrebnego wezwania do zaplaty odsetki
karne, ktorych wysokosé okreslono w tabeli w odniesieniu do stopy kredytu lombardowego NBP. Zmiana wysokoSci
odsetek karnych wynikajaca ze zmiany wysoko$ci stopy lombardowej nie stanowila zmiany tabeli ani zmiany umowy.
Odsetki karne dla zadluzenia przeterminowanego wg tabeli obowigzujacej na dzien zawarcia umowy byly réwne
czterokrotno$ci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP i wynosily 25% rocznie.

Wg par 7 pkt 4 kwoty rat kredytu indeksowanego do waluty obcej okreslane byly w walucie obcej, ale splacane w PLN,
przeliczone po kursie sprzedazy danej waluty zgodnie z tabela obowiazujaca w dniu poprzedzajacym dzien splaty raty
okreSlony w umowie.

W par 10 pkt 3 pozwana o$wiadczyla, ze zostala poinformowana o ryzyku kursow walutowych i ryzyku zmiany stopy
procentowej. Zostala poinformowana, iz zmiana kursu walutowego oraz zmiana stopy procentowej beda mialy wplyw
na wysoko$¢ zadluzenia z tytutu kredytu oraz wysokoSci rat splaty. Oswiadczyla, Ze poniesie to ryzyko.

Bank mial prawo przeniesé wszystkie przystugujace mu z tej umowy wierzytelnosci na osoby trzecie, a takze fundusz
sekurytyzacyjny, na co kredytobiorca wyrazil zgode. Wraz z nabywanymi wierzytelno$ciami na nabywce przeszly
wszelkie zwigzane z nim prawa - par 10 pkt 4.

Umowa mogla zostac rozwigzana przez bank w formie pisemnej z zachowaniem 30 dniowego terminu wypowiedzenia
z zastrzezeniem, ze wypowiedzenie umowy przez bank moglo nastgpi¢c w przypadku niedotrzymania przez
kredytobiorce warunkéw umowy albo w razie utraty przez kredytobiorce zdolnoéci kredytowej - par 11 pkt
1. W przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej, bank w nastepnym dniu po uplywie wypowiedzenia
umowy, dokonywal przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN z zastosowaniem aktualnego na dzien
przewalutowania kursu sprzedazy waluty okre§lonego w Tabeli — par 10 pkt 5.

W dniu 09.07.2010 r. pomiedzy bankiem i pozwana doszlo do zawarcia aneksu w ktéorym bank wyrazil zgode na
zawieszenie splaty kredytu na okres od 5.08.2010 do 5.10.2010 roku pod okre§lonymi warunkami.

(dowdd: umowa kredytu hipotecznego nr KH (...) z dnia 05.12.2007 r. 57-63, aneks nr (...) do umowy kredytu
hipotecznego. 64, harmonogram splat k. 144-145, tabela z marza i oprocentowaniem bazowym k. 146, tabela z kwotami
operacji k. 147-166 )

Pozwana zaniepokoil wzrost kursu franka. W 2010 roku rata kredytu wzrosta do 2800 z} miesiecznie. Pozwana
uzyskala w banku pomoc doradcy biznesowego. Ubiegala sie o prolongaty. W 2010 roku pozwana zaczela miec
trudnoéci w regulowaniu rat kredytowych. W 2012 roku calkowicie zaprzestala splat kredytu, gdyz kurs franka
znacznie wzrost.

(dowod: czesciowo zeznania Swiadka A. H. k. 273-274 0:30:37, wydruk zmiany kursu CHF k. 114)

Z uwagi na nieuregulowanie zaleglo$ci wynikajacej z umowy kredytu hipotecznego pismem skierowanym do
pozwanej z dnia 21.10.2013 r. Bank wypowiedzial pozwanej umowe kredytowa z zachowaniem 30 dniowego okresu
wypowiedzenia na podstawie par 11 pkt 1 umowy i par 23 pkt 4 regulaminu. Wskazal, ze w sklad kwoty zadluzenia



wchodzi kapital na kwote 156.431,60 CHF oraz 7.11,97 PLN, odsetki zalegle na kwote 856,83 zt i 208,75 CHF, oplaty
i skladki na 820 zl i 380 zl, odsetki karne na 242 zt i 3,96 CHF. Przesylke doreczono na adres pozwanej w K. w dniu
23.10.2013 roku i na adres w S. w dniu 5.11.2013, gdzie odebrat ja pelnomocnik.

(dowdd: wypowiedzenie umowy kredytu hipotecznego wraz z potwierdzaniem odbioru listu poleconego k. 65-70)

W zwiazku z brakiem splaty naleznoéci wynikajacych z umowy kredytowej Bank w dniu 10.12.2013 r. wstawil
przeciwko pozwanej bankowy tytut egzekucyjny nr (...)/KH, w ktéorym okreslil zobowiazanie pozwanej na 561.418,52
z} (w tym 555.221,90 zl kapital, odsetki umowne w kwocie 1559,45 zt za okres 5.08.2013 do 25.11.2013 wg zmiennej
stopy procentowej 0,925 w stosunku rocznym, odsetki karne na kwote 3.419,17 zl naliczone w okresie od 6.06.2013
do 9.12.2013 roku w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP).

Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego (...) — P.i(...) w S. IX Wydzial Egzekucyjny z dnia 09.01.2014 r. sygn. akt
IX Co 8389/13 wskazany bankowy tytul egzekucyjny zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnosci.

(dowod: Bankowy tytul egzekucyjny nr (...)/KH z dnia 10.12.2013 r. k. 71, postanowienie Sadu Rejonowego z dnia
09.01.2014 1. 0 nadaniu klauzuli wykonalnosci k. 72-73)

Na podstawie umowy przelewu wierzytelnoSci z dnia 09.10.2015 r. (...) Bank S.A. z siedzibg we W. dokonal na
rzecz strony powodowej (...) (...)z siedziba w W. przelewu wierzytelnosci wobec pozwanej z tytutu umowy kredytu
hipotecznego nr KH (...) z dnia 05.12.2007 r. Wraz z wierzytelnoS$cia przeszly na strone powodowa wszelkie zwigzane
7z nig prawa, w szczeg6lnoSci roszczenie o zalegle odsetki oraz prawo do naliczania dalszych odsetek.

Wg zalacznika nr I do umowy cesji wierzytelno$¢ wobec pozwanej wynosila: 555.221,90 zl kapitatlu, 1559,45 z} odsetek
umownych, 137.158,85 z} odsetek karnych, 1367 z} kosztéw windykacji.

(dowdd: wyciag z umowy przelewu i przeniesienia wierzytelnoéci z dnia 09.10.2015 r. k. 74-84, Zalacznik nr I do
umowy przelewu k. 85-86, wyciag z rejestru funduszy inwestycyjnych k. 39-41, odpis pelny z rejestru przedsiebiorcow
KRS dla Towarzystwa Funduszy Inwestycyjnych (...) S.A. z dnia 07.10.2015 r. 42-49, informacja z dnia 08.10.2015
r. odpowiadajgca odpisowi aktualnemu z rejestru przedsiebiorcow k. 89-93 i k. 96-102, pelnomocnictwa k.87-88 i
k. 94-95)

Wedtug wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego (...) (...) z siedzibg w W. z dnia 12.10.2015 roku
na kwote wierzytelnoéci pozwanej wg stanu z dnia 9.10.2015 roku sktadaly sie: kapital na 555.221,90 zl, odsetki na
138.718,30 i koszty na kwote 2145 zl.

(dowdd: kserokopia wyciggu z ksiag rachunkowych funduszu k. 193)

Pismem z dnia 13.11.2015 roku strona powodowa poinformowala pozwang o zmianie wierzyciela i wezwala do zaplaty
kwoty 702.474,05 z} w nieprzekraczalnym terminie do 20.11.2015 roku. Wezwania do zaplaty wyekspediowano na
adres pozwanej w K. i S..

(dowdd: pismo z dnia 13.11.2015 roku k. 103-106)

Pismem z dnia 22.05.2017 roku (...) (...) 2 N. w W. poinformowal pozwana o zmiennie wierzyciela i wezwal do
zaplaty kwoty 827.940,24 zL. Umowe przelewu wierzytelnosci (...) (...) 2 N. w W. zawarl ze strona powodowa w dniu
10.08.2016 roku.

(dowod: pismo z dnia 22.05.2017 roku k. 190-191, wyciag z ksigg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego i
ewidencji analitycznej k. 192, odpis z KW k. 194-200, umowa cesji k. 234-253)

Powyzszy stan faktyczny dotyczacy zaciggniecia przez pozwana kredytu hipotecznego, warunkéw umowy, braku splaty
kredytu i wypowiedzenia umowy kredytowej Sad ustalit w oparciu o dokumenty przedlozone przez strone powodowa,



nie kwestionowane co do wiarygodnoSci i autentyczno$ci przez pozwang. Pozwana przedlozyla natomiast dokumenty
dotyczace zbycia wierzytelno$ci przez strone powodowa na rzecz (...) (...) 2 N. w W..

Zeznania $wiadka A. H. Sad uznal za wiarygodne tylko czeéciowo. Swiadek podkreslal, ze byl przy zawieraniu
kredytu przez pozwana. Uczestniczyl w rozmowach z bankiem, znal motywacje pozwanej dotyczaca zawarcia umowy
kredytowej. Swiadek malo precyzyjnie zeznawal jednak w zakresie waznych postanowiei umownych. Nie znal
dokladnego mechanizmu przeliczania rat kredytowych wg zasady indeksacji. Swiadek niewiarygodnie przedstawit, ze
pozwana nie byla informowana przez pracownika banku o ryzyku walutowym, gdyz zupelie odmienne okolicznosci
wynikaja z umowy podpisanej przez pozwana.

Wobec stanowiska pozwanej, ktora cofnela wszelkie wnioski dowodowe, Sad pominal dowod z wszelkich wnioskow
zgloszonych przez nia tj. bieglych z zakresu makroekonomii, bankowosci, rachunkowosci, przestuchania pozwanej -

k. 274/2.

Sad zwazyl co nastepuje:

Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

W pierwszej kolejnosci Sad za nieuzasadniony uznal zarzut pozwanej, ze strona powodowa (...) Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety w W. wobec scedowania roszczenia objetego pozwem umowa cesji z dnia 10.08.2016 roku na rzecz (...)
(...) 2 N. w W, nie posiada legitymacji czynnej w tej sprawie oraz zarzut, ze (...)(...) w W. nie dysponuje roszczeniem
wobec niej.

Z uwagi na date zawarcia umowy cesji sytuacje strony powodowej nalezy rozwazy¢ w Swietle reguly procesowej z
art. 192 pkt 3 k.p.c., zgodnie z ktérym zbycie w toku sprawy rzeczy lub prawa, objetych sporem, nie ma wplywu
na dalszy bieg sprawy; nabywca moze jednak wej$¢ na miejsce zbywcy za zezwoleniem strony przeciwnej. Jak z
tego wynika istota art. 192 pkt 3 k.p.c. polega na tym, ze zbywca jest nadal traktowany jako strona legitymowana w
sprawie i dziala w procesie rowniez na rzecz nabywcy. Powaga rzeczy osadzonej wyroku zapadlego w opisanej sytuacji
obejmuje swoimi granicami podmiotowymi rowniez i nabywce. Klauzula wykonalno$ci moze by¢ nadana na rzecz lub
przeciwko nabywcy, mimo Ze tytul egzekucyjny na niego nie opiewa. (...) Rozwigzanie to posiada o tyle znaczenie, ze
gwarantuje mozno$¢ rozstrzygniecia sprawy zawislej przed sadem pomimo, ze w sferze prawa materialnego doszlo do
zdarzenia niweczacego legitymacje czynna lub bierna danej strony - tak SA w Krakowie w uzasadnieniu wyroku z dnia
11.05.2015 r I ACa 179/15. W nauce prawa i orzecznictwie zgodnie wskazuje sie, ze gtdownym celem art. 192 pkt 3 k.p.c.
jest stabilizacja postepowania sadowego z chwila doreczenia pozwu. Mimo zbycia rzeczy lub praw objetych sporem,
zarOwno przez jedna, jak i druga strone, a nawet przez obie strony, zbywca zachowuje legitymacje procesowa. Celem
tej regulacji jest ochrona strony przeciwnej przed ujemnymi skutkami zbycia rzeczy lub prawa dla toku zawistego
juz postepowania sadowego; dalszy udzial zbywcy jest traktowany jako zasada, a wstapienie w jego miejsce nabywcy,
do ktdrego jest niezbedna zgoda przeciwnika procesowego, jako wyjatek (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 21
stycznia 2009 r., III CSK 248/08, nie publ. oraz z dnia 20 maja 2011 r., IV CSK 470/10, nie publ.).

Juz po doreczeniu pozwanej odpisu nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu doszlo w niniejszym postepowaniu do
zbycia przez strone powodowa praw objetych sporem. Uwzgledniajac jednak fakt, ze na mocy cyt. przepisu z chwilg
doreczenia pozwu nastepuje stabilizacja postepowania, zbycie prawa przez strone powodowa nie ma wplywu na bieg
tej sprawy. Sad prowadzil zatem to postepowanie jakby do zadnych zmian nie doszlo.

Odnoszac sie do meritum.

Strona powodowa dochodzi wierzytelno$ci wobec pozwanej jako nabywca wierzytelnoSci z umowy kredytowej od
pierwotnego wierzyciela pozwanej. Strona powodowa wskazala warto$¢ przedmiotu sporu na kwote 400 000 zl
dochodzac tylko czeSci niesplaconej kwoty kapitatu kredytu, chociaz zaleglo$ci pozwanej z tytulu samego kapitalu
okreélila na 555 221,90 zl. Pozwana nie kwestionowala istnienia dochodzonej przez strone powodowg wierzytelno$ci
co do zasady wynikajacej z umowy kredytu hipotecznego z dnia 5.12.2007, lecz negowala wskazywang przez



powoda wysoko$¢ roszczenia odwolujac sie do klauzul abuzywnych w umowie kredytowej dotyczacych arbitralnego
naliczania kursu franka szwajcarskiego. W ocenie pozwanej strona powodowa nie udowodnila nalezycie wysokoSci
dochodzonego roszczenia, a ciezar dowodu spoczywal na niej. Zarzuty te Sad uznal za bezzasadne. Odnoénie klauzul
abuzywnych Sad szczeg6lowo odniesie sie w dalszej czesci uzasadnienia.

Strona powodowa przedstawila na okoliczno$¢ wysokoéci wierzytelnoéci dokument w postaci (...) z dnia 10.12.2013
roku nr (...)/KH. Co prawda bankowy tytut egzekucyjny w stosunku do osoby fizycznej nie prowadzacej dzialalnoéci
gospodarczej nie posiada waloru dokumentu urzedowego - por wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 marca
2011 roku w sprawie o sygn. akt P 7/09, to jednak dane w nim wyszczegblnione nie zostaly w zaden sposob
zakwestionowane przez pozwang. Pozwana nie podala nawet w jakiej czeSci kwestionuje wysoko$¢ powddztwa.
Pozwana winna udowodnié, ze wyliczenia przedstawione przez strone powodowg zostaly dokonane wadliwie, czego
nie uczynila, mimo spoczywajacego na niej ciezaru dowodu. Pozwana ostatecznie cofnela wniosek o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego, ktérym zamierzala wykaza¢ abuzywny charakter klauzuli indeksacyjnej wynikajacy z
umowy kredytu a co za tym idzie inng warto$¢ swojego zobowigzania z tej umowy wynikajacego. Dokument bte
zaoferowany przez strone powodowa jako dowod mial charakter dokumentu prywatnego i w takim zakresie w jakim
jego prawdziwo$¢ nie byla podwazana, zawarte w nim o$wiadczenia zostaly uznane za zgodne z prawda (art. 253
k.p.c.). Samo negowanie bte wylacznie z tej przyczyny, ze nie posiada on charakteru dokumentu urzedowego nie
przesadza o braku mozliwo$ci konstruowania na tej podstawie przez Sad ustalen faktycznych i wysnucia wnioskow, ze
pozwana ponosi odpowiedzialnoé¢ z tytutu niesplaconych nalezno$ci kredytowych. Ponadto dokonujac konfrontacji
przedlozonego bte z innymi dowodami, a w szczegdlnoSci z umowa kredytu, postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci na bte, nie negowanymi przez pozwana wezwaniami do zaplaty, nalezy stwierdzi¢ iz pozwana na dzien
wniesienia pozwu posiadala zadluzenie z tytulu umowy kredytu.

Nadto strona powodowa dowodzac wysokoSci swojej wierzytelnoéci powolala sie na dokument urzedowy ftj.
postanowienie Sadu Rejonowego Szczecin — P. i Zachod w S. IX Wydzial Egzekucyjny z dnia 09.01.2014 r. sygn. akt IX
Co 8389/13 o nadaniu klauzuli wykonalno$ci na bte. Tymczasem postanowienie sadu o nadaniu klauzuli wykonalno$ci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu korzysta z mocy dokumentu urzedowego (art. 244 k.p.c.), z ktérym wiaze sie
domniemanie autentyczno$ci i prawdziwosci tego, co zostalo w nim urzedowo za$wiadczone, a zatem wykonalno$¢
bankowego tytulu egzekucyjnego odno$nie wskazanego w nim zobowiazania - por. wyrok SN z dnia 7.10.2010 r. IV
CSK 187/10.

W tych okoliczno$ciach odwolujac sie do umowy kredytowej, tresci (...), wezwan do zaplaty kierowanych do pozwane;j
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej zadang pozwem kwote 400.000 zl, stanowiaca cze$¢ kapitalu
niesplaconego przez pozwana z umowy kredytu hipotecznego z dnia 5.12.2007 roku.

Sad zasadzil tez odsetki zgodnie z zagdaniem wyrazonym w pozwie tj. odsetki umowne w wysoko$ci czterokrotnosci
stopy kredytu lombardowego NBP, od wniesienia pozwu tj. dnia 18.12.2015 roku do dnia zaplaty na podstawie art.
481 kc. Zgodnie z postanowieniami umownymi par 6 pkt 4 odsetki karne dla zadluzenia przeterminowanego - a
takim w zwiazku z wypowiedzeniem umowy kredytowej pozwanej jest jej zadluzenie - wg tabeli obowiazujacej na
dzien zawarcia umowy byly réwne czterokrotnosci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP. Strona powodowa
dochodzila odsetek umownych tylko od kapitalu. Sad zwazyl réwniez, ze zastrzezone odsetki umowne réwne
czterokrotno$ci stopy procentowej kredytu lombardowego NBP nie przekraczaja wprowadzonej do ke w styczniu 2016

roku maksymalnej wysokoéci odsetek za opdznienie — art. 481 §2" ke.
Odnoszac sie do zarzutdw niewazno$ci umowy kredytowej, abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej zawartej w tej umowie.

Pozwana podniosla, ze umowa kredytowa, ktéra zawarla z Euro Bankiem w dniu 5.12.2007 roku jest sprzeczna z
prawem polskim i dyrektywami UE bo jej przedmiotem nie jest okre§lona kwota pieniezna a skomplikowany produkt
strukturyzowany o charakterze inwestycyjnym o zmiennej kwocie. Zdaniem pozwanej umowa jest sprzeczna z ustawa
i niewazna z mocy art. 58 par 11 2 ke, wiec pozwana powinna zwroci¢ stronie powodowej nominalng kwote kredytu
1j 380.000 zl. Tej argumentacji pozwanej Sad nie podzielil.



Pozwana z pierwotnym wierzycielem tj. (...) Bankiem SA zawarla umowe o kredyt hipoteczny w zlotéwkach
indeksowany do (...), ktory charakteryzowat sie tym, ze bank zobowiazal sie odda¢ do dyspozycji pozwanej kwote
380.000 zl. Po wyplaceniu kwoty kredytu w PLN bank przeliczyt pozyczona kwote po kursie kupna CHF i od tego
momentu dlug kredytobiorcy wyrazal w CHF. Zgodnie z postanowieniami umowy przeliczenie raty nastepowalo do
PLN na podstawie kursu sprzedazy CHF wedlug tabeli kursowej banku obowiazujacej w dniu poprzedzajacym dzien
splaty raty okreslony w umowie. A zatem wedlug postanowien umowy kredytu hipotecznego indeksowanego kursem
CHF strony umowy postanowily, iz dokonywane miedzy nimi przeplywy pieniezne nie bedg prosta splata kapitalu
kredytu, odsetek od kredytu wedlug okreslonej stopy procentowej i marzy banku — a beda splata okreslonej kwoty
pienieznej wynikajacej z indeksacji kapitatu kredytu i odsetek od kredytu do biezacej ceny waluty obce;.

Umowa zawarta przez pozwana z bankiem jest umowa kredytu bankowego, umowa nazwang okreS§lona w art.
69 ustawy prawa bankowego, zgodnie z ktérym bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas
oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej i zwrotu
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty.

Zawarta przez strony umowa kredytu hipotecznego stanowi umowe kredytu indeksowanego. Umowa kredytu
indeksowanego mieSci sie w konstrukeji ogblnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art.

353" k.c. w zwigzku z art. 69 Pr. bank.). Umowa kredytu indeksowanego jest zgodna z prawem polskim i unijnym.
W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu
wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dluzszych odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy
istotne znaczenie ma z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegdlnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca
kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwigzku z kursem waluty obcej suma ta moze byé¢ wyzsza
odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego
moze mie¢ inng warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowiazany
do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calosci lub czesci -
moze mieé inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu.

Klauzula regulujaca tzw. spread walutowy, nie okresla gléownego Swiadczenia stron umowy kredytu bankowego

(indeksowanego) w rozumieniu art. 385'§ 2 zdanie drugie k.c., odnosi sie ona bowiem bezpoérednio nie do
samych elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, tj. nie do oddania i zwrotu podstawowej
sumy kredytowej. Ksztaltuje ona jedynie dodatkowy, zawarty we wzorcu umownym, mechanizm indeksacyjny
wspomnianych gléwnych swiadczen stron stosunku kredytowego, tj. sposob okreslania rynkowej warto$ci wydanej i
wykorzystywanej sumy kredytu w zlotych w relacji do walut obcych.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwrocono uwage, ze umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem

zawartym w art. 385" § 1 zdanie drugie k.c., nie okreéla ona bowiem bezpoérednio §wiadczenia gléwnego, lecz
wprowadza jedynie umowny rezim jego podwyzszenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2015 r., I CSK
257/14, nie publ.). W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca umownego, zawierajacego
uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do waluty obcej (klauzula

tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gléwnych §wiadczeh stron w rozumieniu art. 385" § 1 zdanie drugie k.c.
(tak SN w wyroku z dnia 22.01.2016 roku I CSK 1049/14). Brak zatem podstaw do stwierdzenia niewaznosci calej
umowy kredytowej z ktorej wynika zobowigzanie pozwanej. Wbrew twierdzeniom pozwanej zawarta przez niag umowa
kredytowa nie byla umowa zakladu z opcja walutowa, czy umowa dotyczaca spekulowania lub inwestowania w walucie
obcej tylko umowa kredytu indeksowanego jak wskazano wyzej.

Pozwana podniosla tez abuzywno$¢ klauzuli indeksacyjnej z uwagi na przyznanie sobie przez bank prawa do
regulowania w sposob jednostronny i bez zadnych ograniczen wysoko$ci rat kredytu poprzez wyznaczanie w tabelach
kursu sprzedazy franka szwajcarskiego. Ponadto w umowie nie zawarto kryteriéw kursu. Pozwana powolujac sie na
abuzywno$¢ postanowien umownych twierdzen tych nie poparta w zaden spos6b dowodowo.



W pierwszej kolejnoéci nalezy podkresli¢, ze umowa kredytowa z, ktérej wynika zobowigzanie pozwanej zostala
zawarta w 2007 roku, a zatem przed nowelizacja art. 69 ustawy prawo bankowe dokonanej ustawa z dnia 29 lipca
2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, ktéra wprowadzala art. 69 ust 1 pkt 4a i art.
75b zgodnie z ktérymi postanowienia dotyczace spreadéw powinny znalez¢ sie w treSci umowy kredytowej i ponadto
zawierac szczegOlowe zasady okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany walut. Przed tg nowelizacja
dominowala praktyka postugiwania sie przez banki udzielajace kredytu hipotecznego odpowiednimi tzw. spreadami
walutowymi. Informacje o spreadach zamieszczane byly na og6ét w odrebnych tabelach obejmujacych kursy walut, do
ktorych odsylaly odpowiednie postanowienia uméw kredytu hipotecznego.

W aktach sprawy brak integralnej cze$ci umowy kredytowej tj regulaminu jak tez tabel obejmujacych kursy walut.
W samej umowie kredytowej znalazly sie tylko ogo6lne odniesienia do przeliczania raty do PLN na podstawie kursu
sprzedazy CHF wedlug tabeli kursowej banku obowiazujacej w dniu poprzedzajacym dzien splaty raty okreslony w
umowie-par 7 pkt 4. To postanowienie umowne nie oddaje zatem wyczerpujacego sposobu obliczania kursu kupna
sprzedazy waluty indeksacji kredytu, w szczego6lnoSci nie wskazuje czy poprzedni wierzyciel tj. Bank mechanizm
ustalania kurso6w walut odnosil do sredniego kursu NBP, czy ustalal w zupelnie dowolny spos6b. W umowie odwolano
sie do tabel obowigzujacych w banku. Strona powodowa przedlozyla malo czytelny harmonogram splat, w ktérym
wskazano kurs splaty, jak tez tabele z oprocentowaniem bazowym i marza, tabele dotyczaca operacji kredytowych.
Te numeryczne dane jednak bez opinii bieglego, byly dla Sadu nieczytelne. Nie wyjasnialy mechanizmu ustalania
kurséw franka szwajcarskiego oraz tego czy bank rzeczywiscie arbitralnie zawyzat kurs franka ze szkoda dla pozwane;j.
Pozwana ostatecznie cofnela (k. 274/2) wniosek dowodowy dotyczacy wypowiedzenia sie przez bieglego z zakresu
makroekonomii, rachunkowo$ci i bankowosci i ksiegowo$ci na okolicznoé¢ ,wysokosci splaty przez pozwana 380.000
zl kapitalu w okresie obowigzywania umowy a takze na okoliczno$¢ wykazania kursu $redniego NBP dla franka
szwajcarskiego w okresie obowigzywania umowy pomiedzy stronami za okres od 05 grudnia 2007r. do 23 pazdziernika
2013r.poréwnanie go z kursem wyliczanym przez bank, wyliczenie odsetek od rat kredytowych przy zalozeniu kursu
NBP dla franka szwajcarskiego w datach splat poszczegolnych rat, wyliczenie tej splaty przy zalozeniu kursu po ktérym
udzielano kursu tj. 2,1121 z} za frank, obliczenie naleznych rat, odsetek. Obliczenie jak bardzo pomniejszyly naleznoéé
ktbérej moze domagacé sie strona powodowa od pozwanej”, ktéry zmierzal do wykazania abuzywno$ci postanowien
umownych.

W postanowieniu umownym z par 77 pkt 4 nie okreslono w sposéb wyczerpujacy sposob obliczania kursu kupna i
sprzedazy waluty indeksacji kredytu. W toku postepowania rozpoznawczego nie wyjas$niono, w jaki sposéb liczony
jest mechanizm ustalania kurséw waluty przez bank, co nie pozwala na ocene czy ten mechanizm jest sprzeczny

z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta (art. 385" § 1 k.c.). Zalegajace w aktach dokumenty
nie pozwalaja natomiast na to aby stwierdzi¢, ze kwestionowana klauzula indeksacyjna pozwala na pelng swobode
decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii dotyczacej kosztow kredytu.

Calkowicie niewiarygodne byly twierdzenia pozwanej, iz nie zmierzala zawieraé umowy kredytowej z opcja walutowa
oraz, ze nie poinformowano jej o ryzyku kursowym. Powyzsze twierdzenia zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty
pozostaja catkowicie niezgodne z postanowieniami umowy, ktéra pozwana w sposéb dobrowolny podpisata. Juz na
wstepnie umowy kredytowej wskazano parametry kredytu udzielanego w walucie polskiej i indeksowanego do waluty
franka szwajcarskiego - par 1 umowy. Z par 6 ust 2 umowy wynikalo natomiast to, ze kredytobiorca ponosil ryzyko
kursowe i wynikajace ze zmiany stop referencyjnych. Pozwana wyraznie w umowie w par 10 pkt 3 o$wiadczyla, ze
zostata poinformowana o ryzyku kurséw walutowych i ryzyku zmiany stopy procentowej. Zostala poinformowana, iz
zmiana kursu walutowego oraz zmiana stopy procentowej beda mialty wplyw na wysoko§¢ zadluzenia z tytutu kredytu
oraz wysokoSci rat splaty. Oswiadczyla, Ze poniesie to ryzyko. Takze partner pozwanej podczas skladania zeznan
wyjaénil, Zze pozwana zdawala sobie z tego, ze udzielany jej kredyt jest indeksowany do waluty franka szwajcarskiego.
Sama interesowala sie nawet wahaniami kursu tej waluty. Zdaniem Sadu z pelna $wiadomos$cia zawarla umowe
kredytu hipotecznego indeksowanego waluta obca.



Zdaniem Sadu nie doszlo do Zadnej nadzwyczajnej zmiany stosunkéw uzasadniajacych zastosowanie art. 357" § 1
ke, ktéry stanowi, ze jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunkéw spehlienie $§wiadczenia byloby polaczone z
nadmiernymi trudno$ciami albo groziloby jednej ze stron razaca stratg, czego strony nie przewidywaly przy zawarciu
umowy, sad moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie z zasadami wspolzycia spolecznego, oznaczy¢ sposoéb
wykonania zobowigzania, wysoko$¢ Swiadczenia lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy. Rozwigzujac umowe sad moze
w miare potrzeby orzec o rozliczeniach stron, kierujgc sie zasadami okreslonymi w zdaniu poprzedzajacym.

Taka nadzwyczajna zmiana nie byla zmiana w kursie franka szwajcarskiego, ktora miala tendencje zwyzkowe od 2008
roku. O ryzyku walutowym przy zawieraniu umowy pozwang poinformowano - cyt. zapisy umowne. Podkre§lenia
wymaga, ze zmiany kursow walut sg typowe i powtarzalne, niewykraczajace poza normalne ryzyko gospodarcze.

Za bezzasadny Sad uznal tez zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwana. Zgodnie z treécia art. 118 k.p.c.
jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata. Termin przedawnienia
roszczen banku wynikajacych z kredytu bankowego wynosi 3 lata. Termin ten wynika z faktu, ze roszczenie banku
dotyczace zwrotu kredytu bankowego wynika z prowadzonej przez bank dzialalnoSci gospodarczej. Odno$nie terminu,
od ktérego zaczyna biec przedawnienie nalezy odwolaé sie do art. 120 § 1 k.c., w my$l ktorego bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od dnia, w ktorym roszczenie stalo sie wymagalne, czyli gdy minal termin jego platnoSci. Zatem w razie
wypowiedzenia umowy kredytu roszczenie przedawnia sie po upltywie trzech lat liczac od dnia wypowiedzenia

Trzyletni bieg terminu przedawnienia roszczenia przeciwko pozwanej nalezy liczy¢ w przedmiotowym stanie
faktycznym od wymagalno$ci roszczenia, tej od uplywu okresu wskazanego w wypowiedzeniu. Umowe bank
wypowiedzial pozwanej pismem z dnia 21.10.2013 r. doreczonym w dniu 23.10.2013 roku. Roszczenie banku wobec
pozwanej stalo sie wymagalne po uplywie 30 dni od doreczenia wypowiedzenia, a zatem w dniu 22.11.2013 roku.
Pozew z dnia 18.12.2015 r. zostal zatem skierowany w przedmiotowej sprawie przed uplywem terminu przedawnienia.

O kosztach postepowania Sad orzekt zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za jego wynik, wynikajaca z art. 98 kpc.
Sad zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej zwrot oplaty od pozwu w kwocie 250 zl i koszty zastepstwa
prawnego w wysoko$ci 7217 z}. Sad nakazal tez $ciaggnaé od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 750 zl tytulem
brakujacej oplaty od pozwu, ktoérej strona powodowa nie uiécila, zgodnie bowiem z uchwala Sadu Najwyzszego z
dnia 24 listopada 2016 r. do sygn. III CZP 79/16 pozew wniesiony przed dniem 15 kwietnia 2016 r. przez nabywce
wierzytelnos$ci wynikajacej z czynnoSci bankowej podlegat oplacie stosunkowej okreslonej w art. 13 ust. 1a ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2014 1., poz. 1025 ze zm.) w
brzmieniu obowigzujacym do dnia 14 kwietnia 2016 r.



