Sygn. akt I C 45/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2016 roku

Sad Rejonowy w Suchej Beskidzkiej I Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Rafal Kucharzyk

Protokolant: protokolant sadowy Aneta Rzepka

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2016 roku w Suchej Beskidzkiej na rozprawie
sprawy z powodztwa J. R.

przeciwko B. L.

o zaplate

I. uchyla wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Wadowicach VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Suchej
Beskidzkiej z dnia 24 marca 2014 roku, sygn. akt VI C 488/13 w zakresie punktu I, II1i IV;

II. zasadza od pozwanego B. L. na rzecz powddki J. R. kwote 897,51 zl (osiemset dziewieédziesiat siedem 51/100
zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 16 maja 2013 roku do dnia zaplaty;

III. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od powddki J. R. na rzecz pozwanego B. L. kwote 34,31 z} (trzydziesci cztery 31/100 zlotych) tytulem
kosztow procesu.

Sygn. akt I C 45/15

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Rejonowego w Suchej Beskidzkiej z dnia 21 pazdziernika 2016 roku

Pozwem z dnia 15.07.2013 r. (k. 2) powodka J. R., reprezentowana przez pelnomocnika adw. W. K. (pelnomocnictwo
k. 5), wniosta o zasadzenie od pozwanego B. L. kwoty 2.061 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30 listopada 2012
r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu wedlug norm przepisanych, jak réwniez o nakazanie pozwanemu wydania
za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu w (...) w J. (formularz ZUS Rp-7).

Na uzasadnienie zadania (k. 2-4) powddka podala, ze byla zatrudniona w (...) w J. od 16.07.1979 r. Umowa o
prace zostala przez S. wypowiedziana w czerwcu 2008 r., a wypowiedzenie to zostalo wyrokiem Sadu Okregowego
w Krakowie z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt VI Pa 32/09 uznane za bezskuteczne. Wskazala, iz na skutek
postawienia S. w stan likwidacji przyznano jej odszkodowanie. Nastepnie prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie z dnia 30 maja 2012 r., sygn. akt IV P 892/10/N, nakazano S. w likwidacji
zaplate kwot 897,51 z} oraz 69,14 zl wraz z kosztami procesu w kwocie 1.095 zl, co lgcznie stanowi sume dochodzong
pozwem, tj. 2.061 zl. Nadto nakazano stronie pozwanej reprezentowanej przez likwidatora B. L. wydanie powddce
za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu w zlikwidowanej spéldzielni (formularz ZUS Rp-7), czego do chwili



obecnej pozwany nie wykonal. Powodka jednoczesnie podala, ze pozwany byl likwidatorem S. od 16.10.2008 r.,
a (...) w J. zostala wykres$lona z Krajowego Rejestru Sadowego postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa -
Srodmiesécia w Krakowie z dnia 27 marca 2013 r. Powodka wskazala, ze stosownie do art. 125 § 1 Prawa spoldzielczego
roszczenia ze stosunku pracy sa zaspokajane na drugim miejscu po kosztach likwidacji, a przed zobowigzaniami
podatkowymi. Ze sprawozdania likwidatora wynika natomiast, ze pozwany mial wystarczajace Srodki do zlozenia
do depozytu kwoty spornej zgodnie z art. 125 § 2 Prawa spoldzielczego. W toku postepowania likwidacyjnego
wystepowala do likwidatora oraz do Inspekcji Pracy w celu interwencji u pozwanego jako likwidatora o zaspokojenie
jej roszczen wynikajacych z umowy o prace, w szczegblnosSci wydania zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu.
Jako podstawe swojego roszczenia powodka wskazala art. 128 § 1 Prawa spoldzielczego, ktory pozwany jej zdaniem
jako likwidator naruszyl. Nie dopelil on bowiem swoich ustawowych obowiazkéw i przedwczeénie zakonczyl
postepowanie likwidacyjne. Pozwany pomimo wezwania do zaplaty nie poinformowatl czy jej roszczenie zabezpieczone
zostalo przez ztozenie do depozytu zadanej nalezno$ci, jak rowniez nie wykonal zobowigzania wynikajgcego z wyroku
z dnia 30 maja 2012 r. Odsetek powddka dochodzila od daty uprawomocnienia sie wyroku w sprawie do sygn. akt
IV P 892/10/N.

Wyrokiem zaocznym z dnia 24 marca 2014 roku wydanym do sygn. akt VI C 488/13, tutejszy Sad uwzglednil
powddztwo w zakresie zadania zaplaty natomiast oddalil co do zadania nakazania pozwanemu wydania zas§wiadczenia
o zatrudnieniu i wynagrodzeniu w (...) w J. (formularz ZUS Rp-7). Nadto zasadzono koszty i nadano wyrokowi w pkt
I rygor natychmiastowej wykonalnoéci.

Pozwany wniost od przedmiotowego wyroku sprzeciw (potraktowany jako sprzeciw w zakresie pkt I, ITI i IV wyroku,
gdyz w zakresie oddalenia powodztwa sprzeciw nie przystugiwal, zatem w tej czesci [pkt II wyroku] — wobec jego
niezaskarzenia — sie uprawomocnil). W sprzeciwie od wyroku zaocznego (pismo z dnia 07.04.2014 r., k. 46) pozwany,
reprezentowany przez pelnomocnika adw. K. S. (pelnomocnictwo k. 49), wniést o oddalenie powoddztwa w calo$ci oraz
zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

W uzasadnieniu (k. 46/2-48/2) pozwany przyznal, ze pow6dka byla zatrudniona w (...) w okresie wskazanym przez
nig w pozwie, a umowa zostala wypowiedziana w czerwcu 2008 r. i nastepnie na mocy wyroku Sadu Okregowego
w Krakowie z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. VI Pa 32/09, wypowiedzenie zostalo uznane za bezskuteczne. Na
skutek jednak postawienia S. w stan likwidacji przyznano powd6dce odszkodowanie. Wskazal, ze zostal on powolany
na likwidatora (...) uchwala nr 1 z dnia 17 pazdziernika 2008 r., zatem nie on dokonal powbdce wypowiedzenia
umowy o prace, ale (...). Jako likwidator wyplacil powodce zasadzone odszkodowanie, gdyz wymagalna nalezno$é
zostala wyegzekwowana w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika przy Sadzie Rejonowym
w Suchej Beskidzkiej T. A. w sprawie do sygn. akt Km 451/09. Zaprzeczyl, aby wyrzadzil powodce szkode przez
niedopelnienie swoich ustawowych obowigzkéw. Wskazal, ze faktem jest, iz powoddka zlozyta w Sadzie Rejonowym w
Wadowicach pozew przeciwko (...) wlikwidacji, zarejestrowany pod sygn. akt IV P 67/09. Nie wie on natomiast jakie
bylo zadanie pozwu, gdyz go nie otrzymal. O roszczeniu powodki dowiedzial sie dopiero z pisma z dnia 20.06.2009 .,
z ktérego wynikalo, ze ta zada od (...) wlikwidacji kwoty 40.378 zl. On jako likwidator w dniu 15.06.2009 r. przedlozyl
sprawozdanie finansowe likwidatora z ktoérego wynika, ze likwidacja zostala zakonczona na poziomie 1,20 z} oraz
dokonano pelnej archiwizacji dokumentow (...) w likwidacji. Walne Zgromadzenie (...) w likwidacji w trakcie obrad
w dniu 15.06.2009 r. podjelo uchwale o zamknieciu likwidacji S. i zobowigzato likwidatora do dokonania czynnoSci
wykre$lenia (...) z KRS zgodnie z art. 126 § 3 ustawy Prawo spo6ldzielcze. Wskazal, ze w zwiazku z powyzszym w
momencie, w ktéorym dowiedzial sie o wytoczonym przed Sadem Rejonowym w Wadowicach powodztwie, nie posiadat
juz érodkoéw finansowych koniecznych do zlozenia w depozycie sagdowym, gdyz likwidacja zostala juz zakonczona i
jedynym obowiagzkiem jaki na pozwanym jako likwidatorze spoczywal bylo zlozenie do KRS wniosku o wykreSlenie
S. z rejestru. Podal, ze nie posiadal takze dokumentéw umozliwiajacych wydanie za§wiadczenia o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu, gdyz archiwizacja dokumentacji zostala juz przeprowadzona.

W dalszej kolejnoSci podniosl, ze catkowicie bezzasadne sa zarzuty powddki dotyczace nieprawidlowej kolejnosci
zaspokajania przez niego jako likwidatora wierzycieli sp6ldzielni. Powo6dka wybiérczo wskazuje kwoty pieniezne
wynikajace ze sprawozdania finansowego likwidatora, nie odnoszac ich w zaden spos6b do przebiegu likwidacji w



rzeczywistoSci, a przede wszystkim czasu, w ktérym jej zadanie zostalo zgloszone. Powodka nie wskazala rowniez
dowodow pozwalajacych na przyjecie, ze postepowanie likwidacyjne zostalo zakonczone przedwcezesnie, a to na niej,
poza wykazaniem istnienia szkody i zwigzku przyczynowego miedzy jej powstaniem, a dzialaniem sprawcy, spoczywat
ciezar dowodu, iz szkoda zostala wyrzadzona z winy osoby pociaganej do odpowiedzialnosci.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Bezspornym w niniejszej sprawie bylo, iz:

Powodka J. R. pozostawala w zatrudnieniu Spéldzielni Pracy (...) wJ. od dnia 16.07.1979 .
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt VI Pa 32/09, Sad Okregowy w Krakowie zmienil zaskarzony wyrok
Sadu Rejonowego w Wadowicach z dnia 28 listopada 2008 r., sygn. akt IV P 94/08, w ten sposdb, ze zasadzil od (...)
w likwidacji w J. na rzecz powodki kwote 3.404,28 zl tytulem odszkodowania oraz 150 zt tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego w Wadowicach o sygn. IV P 94/08: wyrok Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 23 kwietnia 2009 r., sygn. akt VI Pa 32/09 (k. 124).

Kwota ta zostala powddce zaplacona.

Dowod: zeznania powddki (k. 147/2 czas nagrania: 00:06:51), cz. zeznania pozwanego (k. 147/2, czas nagrania:
00:14:53).

W dniu 07.10.2008 r. powddka skierowala do Sadu Rejonowego w Wadowicach pozew przeciwko Spoldzielni Pracy
(...) w J., zarejestrowany pod sygn. akt IV P 137/08, wnoszac pierwotnie o zasgdzenie od Spéldzielni Pracy (...) w
J. w likwidacji kwoty 10.387 zl oraz zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Wskazala, ze kwota ta
stanowi nalezno$¢ z tytulu zanizonego wynagrodzenia za okres od 1 lutego do 30 wrze$nia 2008 r. w wysoko$ci 8.762
z} oraz nadplaty na fundusz udzialowy w kwocie 1.616 zt wynikajacej z niezgodno$ci ze statutem, ktory przewiduje
wysoko$¢ udzialow jako trzykrotno$é przecietnego wynagrodzenia za rok poprzedni. Pismem z dnia 20.10.2008 r.
powddka rozszerzyta zadanie i wniosta o zasadzenie od (...) wJ. kwoty 36.000 z} z ustawowymi odsetkami od terminu
wyplaty wynagrodzen miesiecznych poczawszy od 10 stycznia 2004 r. do dnia zaplaty.

Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: pismo
procesowe powddki (k. 3), pozew (k. 9).

W dniu 07.11.2008 r. na rozprawie w Sadzie Rejonowym w Wadowicach za pozwang S. stawil sie jej likwidator - B. L.,
ktéremu doreczono odpis pisma procesowego powddki z dnia 07.10.2008 r.

Dowod: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: protokol
rozprawy z dnia 7 listopada 2008 r. (k. 11).

W piSmie z dnia 14.11.2008 r. likwidator S. - pozwany w niniejszej sprawie B. L. - wnidst o oddalenie owego powo6dztwa,
podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia ze stosunku pracy za okres od 2004 roku do wrze$nia 2005 roku oraz
wskazal, ze powddka sklada podwojne roszezenie o wyplate wynagrodzenia za okres od stycznia 2004 r. do dnia zaplaty
oraz od 1 lutego 2008 r. do 30 wrze$nia 2008 r. O$wiadczyl ponadto (na rozprawie w dniu 21.11.2008 r.), Ze uznaje
zadanie roszczenia lacznie co do kwoty 3.817,09 zl, stanowigcego cze$é zaleglego wynagrodzenia za sierpien 2008 r.
w kwocie 580,73 zl i wrzesien — 875,29 zl oraz odprawe w wysokoSci 2 361,05 zl.

Dowod: akta zwigzkowe Sgdu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: odpowiedz
na pozew (k. 13), protokél rozprawy z dnia 21 listopada 2008 r. (k. 21-21/2).



Wyrokiem z dnia 22 grudnia 2008 r., sygn. akt IV P 137/08, Sad Rejonowy w Wadowicach oddalil powodztwo w
caloéci.

Dowdd: akta zwiazkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: wyrok Sadu
Rejonowego w Wadowicach z dnia 22 grudnia 2008 r., sygn. akt IV P 137/08 (k. 33).

Na skutek apelacji powddki od powyzszego wyroku, Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2009 1.,
sygn. akt VI Pa 67/09, uchylil zaskarzony wyrok i sprawe przekazal do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu
Sadowi Pracy w Wadowicach.

Dowdd: akta zwiazkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: wyrok Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 21 kwietnia 2009 r., sygn. akt VI Pa 67/09 (k. 60).

Pismem z dnia 20.06.2009 r. powddka po raz kolejny dokonala sprecyzowania zadania pozwu wskazujac, ze roszczenie
z tytulu wynagrodzenia za prace wynosi 8.762 zl, a ponadto nalezy sie jej kwota 1.616 zl, ktora zostala nienaleznie
potracona na fundusz udzialowy oraz kwota 30 000 zl z tytutu odszkodowania z powodu dyskryminacji w zakresie
rownego traktowania spoldzielcy, a zarazem pracownika.

Dowod: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: pismo
procesowe powodki z dnia 20 czerwca 2009 r. (k. 71).

Pismem z dnia 20.07.2009 r. powddka rozszerzyla roszczenie o wyré6wnanie wynagrodzenia za prace za okres do
stycznia 2009 r., tj. 0 kwote 3 285,00 zl.

Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: pismo
procesowe powddki z dnia 20 lipca 2009 r. (k. 75).

W pi$mie z dnia 24.07.2009 r. likwidator S. informowatl Sad miedzy innymi, iz nie zostal ustanowiony depozyt na
zabezpieczenie nalezno$ci spornych, poniewaz w trakcie zaspakajania wierzytelnosci innych, w ktorych miedzy innymi
ustanawia sie depozyt naleznoSci spornych, zabraklo pieniedzy, a naleznosé¢ sporna J. R. byla do zaspokojenia w
ostatniej kolejnos$ci; brak funduszy na ustanowienie depozytu zostal jednoznacznie wykazany w bilansie S..

Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: pismo z
dnia 24 lipca 2009 r. (k. 86).

Pismem z dnia 24.11.2009 r. powodka dodatkowo wniosla o nakazanie (...) wydania zaswiadczenia o zatrudnieniu
i wynagrodzeniu na druku ZUS Rp-7 oraz wydania za$wiadczenia stwierdzajacego wyplacenie powodce dodatku z
tytulu wykonywania pracy w warunkach szkodliwych w okresie od 1979 r. do 31 grudnia 1996 .

Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: pismo z
dnia 24 listopada 2009 r. (k. 101).

Od dnia 07.07.2010 r. sprawa zostala przekazana do prowadzenia przez Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty
w Krakowie.

Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: przydzial
sprawy z dnia 07.07.2010 r. (k. 130).

Pismem z dnia 12.10.2010 r. powodka sprecyzowala po raz kolejny zadanie pozwu i wniosla miedzy innymi
o zasadzenie kwoty 10.470,54 z} (tytulem nieprawidlowo wyliczonego wynagrodzenia), kwoty 3.085 zl (tytulem
odprawy) oraz kwoty 1.391 z} jako nienaleznie potraconej na fundusz udzialowy.



Dowdd: akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: pismo z
dnia 12 pazdziernika 2010 r. (k. 157).

Na rozprawie w dniu 25 marca 2011 r. powddka ostatecznie sprecyzowala swoje zadanie wskazujac, ze domaga sie:

- kwoty 10.470,54 zt z tytulu wyréwnania wynagrodzenia za okres od 1 lutego 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. z
odsetkami;

- kwoty 3.085,45 zt z tytulu wyréwnania odprawy, ktéra zostala jej wyplacona w zwigzku z rozwigzaniem umowy o
prace z przyczyn dotyczacych zakladu pracy;

- kwoty 1.391 zl brutto z tytulu dokonanego nieslusznie i niezgodnie ze statutem potracenia z wynagrodzenia na
udzialy;

- kwoty 30.000 zl z tytutu odszkodowania za naruszenie zasad réwnego traktowania w zatrudnieniu;
- wydania zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu na druku ZUS Rp-7;

- wydania za§wiadczenia o otrzymaniu dodatku z tytulu pracy w warunkach szkodliwych za okres od 1 stycznia 1979
r. do 31 grudnia 1996 .

Powddka w pozostalym zakresie cofnela powddztwo, na co pozwany jako likwidator wyrazil zgode.

Dowdd: akta zwiazkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. IV P 892/10/N: protoko6t
rozprawy z dnia 25 marca 2011 r. (k. 229-230/2).

Prawomocnym wyrokiem z dnia 30 maja 2012 r., sygn. akt IV P 892/10/N, Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej
Huty w Krakowie zasadzil od Spoéldzielni Pracy (...) w likwidacji w J. na rzecz powddki J. R. kwote 897,51 zl tytulem
wyréwnania wynagrodzenia za prace (wobec nieprawidlowo naliczonego wynagrodzenia za miesigce: styczen 2008
r. — 82,09 zl, czerwiec 2008 r. — 160,86 zl, lipiec 2008 r. — 587,92 7l i sierpieni 2008 r. — 66,64 z1) z ustawowymi
odsetkami liczonymi od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty, kwote 69,14 zl tytulem wyréwnania odprawy
oraz kwote 1.095 zl tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego. Nakazano ponadto Spéldzielni Pracy (...) w
likwidacji, aby wydala powo6dce za§wiadczenie o zatrudnieniu i wynagrodzeniu (formularz ZUS Rp-7). Jednocze$nie
powddztwo zostalo oddalone w zakresie roszczen o zaplate odszkodowania za naruszenie zasady rownego traktowania
w zatrudnieniu, zaplate wynagrodzenia potraconego tytulem wplat na fundusz udzialowy w kwocie 1.391 zl, wydania
zaswiadczenia o otrzymywaniu dodatku za prace w warunkach szkodliwych oraz zasadzenia wynagrodzenia ponad
kwote 897,51 zt.

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie z dnia 30 maja 2012 r., sygn. akt IVP 892/10/
N z uzasadnieniem (k. 7-7/2 oraz k. 333-333/2 i k. 367-368 akt zwiagzkowych o sygn. IV P 892/10/N), wyrok Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia 29 listopada 2012 r., sygn. akt VI Pa 171/12 z uzasadnieniem (k. 8 oraz k. 409 i k.
416/2 akt zwigzkowych o sygn. VI Pa 171/12), zeznania powodki (k. 147/2 czas nagrania: 00:06:51).

Pozwany B. L., dzialajacy poprzez Agencje (...), zostal powolany na likwidatora (...) Uchwala nr 1 Walnego
Zgromadzenia Przedstawicieli cztonkdéw Spoldzielni Pracy (...) wJ. z dnia 17 pazdziernika 2008 r.

Dowod: uchwata nr 1 z dnia 17 pazdziernika 2008 r. (k. 51).

Warto$é¢ ksiegowa majatku (...) na dzien otwarcia likwidacji wynosila za majatek ruchomy — 38.013,26 zl, a
za nieruchomy — 584.032,05 zl (budynki 449.943,72 zt i grunty 96.075,07 z1). Przychéd ze sprzedazy majatku
S. wyniost 3.800.734 z}. Koszty prowadzenia likwidacji wyniosly lacznie 255.040,77 zl, a nalezno$ci ze stosunku
pracy — 1.704.175,83 zl. Zaspokojone zostaly rowniez podatki oraz inne nalezno$ci, do ktorych stosuje sie przepisy
o zobowigzaniach podatkowych, naleznosci z tytulu kredytow bankowych oraz inne naleznosci, tj. do Zakladu



Ubezpieczen Spotecznych i Urzedu Skarbowego wplacono 1.055.361 zl; do Urzedu Miasta w J. — 100.613,80 zl; na
kredyt bankowy (...) — 199.609,40 z}; na Panstwowy Fundusz Rehabilitacyjny Oséb Niepelnosprawnych — 100.452 zt,
na Fundusz Socjalny — 327.0000 zlina (...) — 31 692 z. W trakcie czynno$ci likwidacyjnych zaspakajano wierzycieli
na biezaco do kwoty 1.000 z}, w tym poprzez kompensate naleznoSci i zobowiazan, lacznie na kwote 65.838,09 zl.
Koszty sadowe, adwokackie i komornicze wyniosly 10.000 zl. Jednocze$nie w toku likwidacji nie stwierdzono innych
Swiadczen wynikajacych ze stosunku pracy oraz nalezno$ci, ktérym przepisy prawa przyznaja taka sama ochrone.
Likwidacja zostala zakonczona na ,,0”. Nie zaspokojone pozostaly jedynie wklady pracownicze.

Dowdd: sprawozdanie finansowe likwidatora (k. 60-71), cz. zeznania pozwanego (k. 147/2, czas nagrania: 00:14:53).

W dniu 15 czerwca 2009 r., Uchwalg nr 2 Walnego Zgromadzenia Przedstawicieli Spoéldzielni Pracy (...) w likwidacji
w J., po przeanalizowaniu przedlozonych przez likwidatora danych, zdecydowano o zamknieciu likwidacji S. i
zobowigzano likwidatora do dokonania czynno$ci wykreslenia Spéldzielni Pracy (...) z Krajowego Rejestru Sagdowego
zgodnie z art. 126 § 3 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo spétdzielcze.

Dowdd: uchwala nr 2 z dnia 15 czerwea 2009 r. (k. 55), cz. zeznania pozwanego (k. 147/2, czas nagrania: 00:14:53).

Dokumenty likwidowanej Spoéldzielni Pracy (...) zostaly zarchiwizowane i sa od dnia 1 czerwca 2009 r. przechowywane
w Archiwum Panistwowym w K..

Dowod: pismo z dnia 20 lipca 2009 r. (k. 58), protoko6l zdawczo-odbiorezy z dnia 1 czerwea 2009 . (k. 59), cz. zeznania
pozwanego (k. 147/2, czas nagrania: 00:14:53).

Pozwany pehit faktycznie funkcje likwidatora do dnia 23 kwietnia 2013 r., tj. do czasu kiedy spoldzielnia zostala
prawomocnie wykre§lona z Krajowego Rejestru Sadowego. W roku 2009 zakonczyl natomiast likwidacje i zlozyl
dokumenty o wykre$lenie.

Dowod: wydruk z KRS (k. 57), pismo z dnia 19 czerwca 2009 1. (k. 56), cz. zeznania pozwanego (k. 147/2, czas nagrania:
00:14:53).

Pismem z dnia 29.04.2013 r. powddka wezwala pozwanego do udzielenia informacji, w ktérym Sadzie zlozona zostata
do depozytu suma stanowigca zabezpieczenie jej roszczenia, a w przypadku nie uczynienia tego przez pozwanego,
wezwala go do zaplaty kwoty 897,51 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia zaplaty oraz kwoty
69,14 zt i 1.095 zt tytulem kosztéw procesu, wszystkich w terminie do 15 maja 2013 r.

Dowod: pismo z dnia 29 kwietnia 2013 r. (k. 17).

Na rozprawie w dniu 12.09.2016 r. pozwany przedlozyl wydruk z ksiegi wieczystej (...). Wynika z niego, Ze na rzecz
Spoldzielni Pracy (...) w J. wpisany jest w dziale II udzial w 4860/33360 czeSci wlasnoéci nieruchomosci rolnej
skladajacej sie z dziatki ewidencyjnej nr (...).

Dowdd: wydruk z ksiegi wieczystej nr (...) (k. 119).

Ustalajac powyzszy stan faktyczny Sad wykorzystal znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty, w tym te zalegajace w
zwigzkowych do niniejszej sprawy aktach spraw sagdowych. Zostaly one bowiem uznane przez Sad za prawdziwe, jako
nie budzace watpliwosci, co do ich autentycznoSci, sporzadzone przez uprawnione ku temu podmioty w prawidlowy
spos6b, wyrazajace stwierdzone w nich okolicznoSci zgodnie ze stanem faktycznym. Nie byty nadto kwestionowane
przez strony. Ponadto Sad wykorzystal w calo$ci przeprowadzony dowod z zeznan powodki oraz cze$ciowo pozwanego
w zakresie, w jakim zostal uznany za wiarygodny. Sad nie dal bowiem wiary zeznaniom pozwanego w zakresie w jakim
twierdzil, ze nie bylo w trakcie likwidacji dtugéw spoldzielni, ktore bylyby sporne oraz ze roszczenie powddki stanowilo
tylko roszczenie o mobbing, czyli nie wynikalo ze stosunku pracy i nie mialo pierwszenstwa w kolejnoéci zaspokojenia,
jak rowniez ze sprawa powodki zakonczyla sie wyrokiem oddalajacym, a o zaskarzeniu wyroku nie wiedzial. Zeznania
te bowiem pozostaja w sprzecznoS$ci z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym z aktami



zwiazkowymi o sygn. IV P 892/10/N. Pozwany bral czynny udzial we wskazanym postepowaniu, zlozyl odpowiedz na
pozew, skladal pisma procesowe, w tym to z dnia 24.07.2009 r., ponadto zostal zawiadomiony przez Sad Okregowy w
Krakowie o terminie rozprawy apelacyjnej (akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie
o sygn. IVP 892/10/N k. 86 i k. 404).

Sad zwazyl co nastepuje:

W ramach niniejszego postepowania zadanie pozwu dotyczyto kwoty 2.061 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
30 listopada 2012 r. do dnia zaplaty oraz nakazania pozwanemu wydania powddce zaswiadczenia o zatrudnieniu i
wynagrodzeniu w (...) wJ..

W przedmiocie zadania wydania powddce zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu w (...) w J. (formularza
ZUS Rp-7) Sad orzekl w pkt IT wyroku zaocznego z dnia 24 marca 2014 r., sygn. akt VI C 488/13, ktéry w zwigzku
z brakiem zaskarzenia stal sie prawomocny. Dlatego tez przedmiotem postepowania po wniesieniu sprzeciwu bylo
jedynie roszczenie o zaplate kwoty 2.061 zl.

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad doszedl do przekonania, ze roszczenie powodki o
zaplate uzasadnione jest jedynie w czeSci, tj. co do kwoty 897,51 zL. W tym zakresie Sad uznal, ze spelnione zostaly
przestanki z art. 128 § 1 ustawy z dnia z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo spoéldzielcze (tekst jednolity Dz. U. 2016
roku, Nr 21 ze zm.; dalej zwanej pr. spoldz.), zgodnie z ktéorym po wykresleniu spoéldzielni z Krajowego Rejestru
Sadowego likwidator odpowiada wobec wierzycieli spdldzielni za wyrzadzone im szkody przez niedopehienie swoich
ustawowych obowigzkéw. Odpowiedzialno$é odszkodowawcza likwidatora w rozumieniu art. 128 § 1 pr. spoldz. opiera
sie na zasadzie winy (art. 415 k.c.). Przestankami og6lnymi tej odpowiedzialnoSci sg: czyn niedozwolony likwidatora
wyrazajacy sie w niedopelieniu przez niego obowigzkow ustawowych zwigzanych z pelniona funkcja, wyrzadzenie
szkody wierzycielowi spdldzielni oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy niedozwolonym (bezprawnym) zachowaniem
sie likwidatora, a wyrzadzong szkoda (art. 361 § 1 k.c.). Z kolei przeslanka szczegbdlowa aktualizujaca omawiang
odpowiedzialno$¢ jest wykreslenie spéldzielni (dluznika) z rejestru i tym samym utrata przez nia bytu prawnego.

Na kwote zadana przez powddke w wysokoéci 2.061 zl skladaly sie: kwota 897,51 zl tytulem wyréwnania
wynagrodzenia za prace, kwota 69,14 z} tytulem wyréwnania odprawy oraz kwota 1.095 zl tytutem kosztoéw procesu,
co wynikalo z wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty z dnia 30 maja 2012 r., sygn. akt IV P 892/10/N.
Zdaniem Sadu uzasadnione bylo domaganie sie przez powodke jedynie kwoty 897,51 zl.

Zgodnie z art. 125 § 1 pr. spoldz., w brzmieniu obowigzujacym w czasie dokonywania likwidacji (...), naleznoéci
przypadajace od spoéldzielni zaspokajalo sie w nastepujacej kolejnosci:

1) koszty prowadzenia likwidacji;

2) nalezno$ci ze stosunku pracy i nalezno$ci, ktérym przepisy prawa przyznaja taka sama ochrone jak naleznoSciom ze
stosunku pracy, oraz odszkodowanie z tytulu uszkodzenia ciata, wywolania rozstroju zdrowia lub pozbawienia zycia,
w tym réwniez odszkodowanie z tytulu wypadkow przy pracy i chordb zawodowych;

3) podatki i inne naleznoéci, do ktorych stosuje sie przepisy o zobowigzaniach podatkowych, oraz naleznosci z tytulu
kredytow bankowych;

4) inne nalezno$ci.

Z kolei stosownie do § 2 powolanego przepisu, o ile naleznosci nie byly jeszcze wymagalne lub sa sporne, kwoty
potrzebne na ich pokrycie powinny by¢ zlozone do depozytu sadowego.

W ocenie Sadu pozwany naruszyt powyzej wskazany obowiazek ustawowy poprzez zaniechanie zlozenia spornej kwoty
do depozytu sagdowego. Za sporna kwote uzna¢ nalezalo kwote dochodzona przez powddke w ramach postepowania
prowadzonego przed Sadem Rejonowym w Wadowicach, a nastepnie Sadem Rejonowym dla Krakowa - Nowej



Huty, pod sygn. akt IV P 892/10/N. Likwidator juz od momentu otrzymania odpisu pozwu wiedzial o roszczeniu
dochodzonym przez powddke w przedmiocie zadania zaplaty co prawda wyzszej kwoty, ale dotyczacym wynagrodzenia
za prace. Ponadto zadanie jej zaplaty zostalo zgloszone juz w pi$émie inicjujagcym wskazane wyzej postepowanie, tj.
dnia 07.10.2008 r., a nie dopiero, jak twierdzi pozwany, na jego dalszym etapie. Faktem jest, ze zadanie pow6dki w
toku postepowania bylo kilkukrotnie modyfikowane, niemniej jednak zadanie zaplaty wynagrodzenia za okres od 1
lutego 2008 r. do 30 wrze$nia 2008 r. pozostawalo niezmienne. Pozwany uznal zadanie jedynie w czeSci, tj. co do
wynagrodzenia za miesiac sierpien i wrzesien 2008 r., niemniej jednak winien zabezpieczy¢ pozostala kwote poprzez
zlozenie jej do depozytu sadowego.

W dalszej kolejno$ci zauwazenia rowniez wymaga fakt, ze zgodnie z art. 125 § 1 pr. sp6ldz. naleznos$ci przypadajgce
od spoldzielni zaspakajane sa w odpowiedniej kolejnos$ci, a naleznoéci ze stosunku pracy znajduja sie na drugim
miejscu, przed naleznoSciami wynikajacymi z podatkéw i innych pozostalych naleznosci. Jak wynika natomiast ze
Sprawozdania Finansowego Likwidatora, ktére zostalo zlozone w dniu 15 czerwca 2009 r., zaspokojone zostaly
zobowigzania wzgledem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, Urzedu Skarbowego, Urzedu Miasta K. i innych, podczas
gdy zgodnie z powolywanym przepisem powinny one zosta¢ zaspokojone w dalszej kolejnosci, po wynagrodzeniu za
prace. Zatem na zaspokojenie wynagrodzenia powo6dki sSrodkéw finansowych nie powinno zabrakna¢, jak wskazat to
pozwany w piSmie z dnia 24.07.2009 r., w ktérym poinformowal Sad Rejonowy w Wadowicach, ze nie ustanowiono
depozytu sadowego na zabezpieczenie naleznoéci spornych, poniewaz w trakcie zaspokajania wierzytelnos$ci innych,
co do ktérych miedzy innymi ustanawia sie depozyt nalezno$ci spornych, zabraklo pieniedzy, a nalezno$é sporna J. R.
byla do zaspokojenia w ostatniej kolejnoéci (akta zwigzkowe Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie
osygn. IV P 892/10/N k. 86). Pozwany mogl mie¢ watpliwosci, co podnosil w swoich zeznaniach, odnoénie zlozenia do
depozytu sagdowego wysokich kwot, dochodzonych przez powodke tytulem odszkodowania za nier6wne traktowanie
w zatrudnieniu, nie powinien mie¢ on jednak watpliwos$ci co do konieczno$ci zabezpieczenia nalezno$ci wynikajacych
z tytulu wynagrodzenia za prace. Pozwany mial $wiadomo$¢, Ze naleznoSci niewymagalne lub sporne nalezy zlozy¢ do
depozytu sadowego, co sam przyznal podczas skladania zeznan.

W ramach niniejszego postepowania spér koncentrowat sie na tym, czy pozwany likwidator naruszyl przewidziany
w art. 128 § 1 prawa spoldzielczego obowigzek ustawowy, a jezeli tak, to jaki i czy naruszenie takie nastgpilo
z winy likwidatora. W ocenie Sadu zrealizowane zostaly przeslanki pozwalajace na przyjecie odpowiedzialnosci
odszkodowawczej pozwanego. Spoldzielnia zostala wykre$lona z rejestru, co spowodowalo utrate przez nia bytu
prawnego. Pozwany nie dopelil obowigzku ustawowego zwigzanego z pelniong funkcja, a wynikajacego z art. 125 §
2 pr. spoldz. Kwota zadana przez powddke tytulem zanizonego wynagrodzenia w ramach postepowania o sygn. IV P
892/10/N powinna zosta¢ ztozona do depozytu sadowego jako sporna, o czym pozwany wiedzial skladajac w dniu 15
czerwca 2009 r. sprawozdanie z likwidacji, a czego nie uczynil. Poprzez brak zlozenia dochodzonej przez powodke
kwoty do depozytu sadowego i zakonczenie likwidacji S. pozwany uniemozliwil powddce uzyskanie zasgdzonej
wyrokiem sadowym sumy 897,51 zl, wyrzadzajac jej tym samym, jako wierzycielowi spoldzielni, szkode. Bezprawne
zaniechanie dzialania przez pozwanego pozostaje w zwigzku przyczynowym z wyrzadzona szkoda. Nie zmieniala tego
faktu okoliczno$¢, ze odnalazl sie majatek, ktérego juz po zakonczeniu likwidacji i wykre§leniu S. z Krajowego Rejestru
Sadowego, wspotwlascicielem w udziale pozostaje nieistniejacy podmiot (wydruk z ksiegi wieczystej (...), k. 118 i nas.).
Nie ma bowiem mozliwoéci prowadzenia egzekucji z tego majatku co do podmiotu ktéry nie istnieje. Co prawda
zgodnie z przepisem art. 25e ust. 11 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 roku o Krajowym Rejestrze Sadowym majatek
ten nabyl nieodplatnie z mocy prawa Skarb Pafistwa, niemniej jednak z nabytego mienia ponosi on odpowiedzialno§é
za zobowigzania podmiotu wykre$lonego z rejestru, czyli (...) w likwidacji w J.. W niniejszej sprawie badana jest
natomiast odpowiedzialno$¢, nie S., lecz odpowiedzialno$c osobista jej likwidatora — pozwanego w niniejszej sprawie.
Przestanki tej odpowiedzialnos$ci zostaly natomiast wypelnione, co Sad wyjasnil powyzej.

Sad oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie, tj. w zakresie kwoty 69,14 zt tytulem wyréwnania odprawy oraz kwoty
1.095 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, uznajac, ze zadanie odprawy w ramach postepowania o sygn. akt IV P
892/10/N zostalo zgloszone przez powddke dopiero w piSmie z dnia 12.10.2010 r. (akta zwigzkowe Sadu Rejonowego
dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie o sygn. akt IV P 892/10/N k. 157), natomiast zasadzenie kosztéw nastgpito



dopiero w wyroku z dnia 30 maja 2012 r., zatem w obu przypadkach juz po zlozeniu sprawozdania i zakonczeniu
likwidacji przez pozwanego, ktéry wowczas juz w zaden sposob nie mogl zabezpieczy¢ zadanej kwoty, nie posiadajac
juz na ten cel Srodkéw finansowych. W tym zakresie roszczenie powodki nie byto zasadne i jako takie podlegalo
oddaleniu.

W przedmiocie uzasadnienia w zakresie odsetek wskazaé nalezy, ze Sad zasadzil odsetki ustawowe (réwniez od
dnia 01.01.2016 r.), zgodnie z zadaniem pozwu, wobec braku modyfikacji pow6dki w tym zakresie, przy czym co
do wymagalno$ci zadania odsetkowego nie sposob bylo przyjmowac jako date poczatkowa date uprawomocnienia
sie wyroku w sprawie do sygn. akt IV P 892/10/N, bowiem wyrok ten zostal wydany przeciwko (...) w likwidacji
w J., a nie przeciwko pozwanemu. Skoro zatem termin spelnienia wierzytelnosci przez pozwanego nie byl ustalony,
zastosowanie znajdowal przepis art. 455 k.c. Swiadczenie powinno byé zatem spelnione przez pozwanego niezwlocznie
po wezwaniu dokonanym przez wierzyciela. Pozwany zostal wezwany do zaptaty dochodzonej pozwem kwoty pismem
z dnia 29.04.2013 r. w terminie do dnia 15 maja 2013 r., zatem dopiero dnia kolejnego, tj. od dnia 16.05.2013 r.
zobowigzanie stalo sie wymagalne i od tego momentu do dnia zaplaty naleza sie odsetki.

Wobec powyzszego, na podstawie powolanych wyzej przepisow, Sad orzekl jak w pkt II i III wyroku, uchylajac
uprzednio, o czym orzekl w jak w pkt I sentencji, wyrok zaoczny Sadu Rejonowego w Wadowicach VI Zamiejscowego
Wydzialy Cywilnego z siedziba w Suchej Beskidzkiej z dnia 24 marca 2014 r., sygn. akt VI C 488/13 w zakresie pkt I, ITI
i IV (wobec skutecznego wniesienia sprzeciwu), zgodnie z trescig art. 347 zd. 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze po ponownym
rozpoznaniu sprawy sad wydaje wyrok, ktorym wyrok zaoczny w calo$ci lub czeSci utrzymuje w mocy albo uchyla go
i orzeka o zadaniu pozwu, badz tez pozew odrzuca lub postepowanie umarza.

Jezeli chodzi o koszty rozprawy zaocznej i sprzeciwu, to stosownie do art. 348 k.p.c., ponosi je pozwany, choéby
nastepnie wyrok zaoczny zostal uchylony, chyba ze niestawiennictwo pozwanego bylo niezawinione lub ze nie
dolgczono do akt nadestanych do sadu przed rozprawa wyjasnien pozwanego. Sad nie znalazt podstaw do przyjecia,
ze niestawiennictwo pozwanego bylo niezawinione, zatem winien on ponie$¢ koszty rozprawy zaocznej i wniesienia
przez siebie sprzeciwu.

O kosztach Sad orzekl w pkt IV wyroku, w oparciu o art. 100 zd. 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie czeSciowego
tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Na koszty niniejszego
postepowania zlozyly sie zaréwno po stronie powodki jak i pozwanego — koszty zastepstwa procesowego wysokosSci po
600 zl, ktore obliczono na podstawie § 6 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r.
w sprawie oplat za czynno$ci adwokatow oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata ustanowionego z urzedu wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zk. Powodka
poniosta ponadto koszty oplaty od pozwu w wysokoéci 104 zt. Powddztwo zostalo uwzglednione w 43,55 %. Ostatecznie
winna zatem powodka zostaé obcigzona kosztami postepowania w kwocie 348,30 zl (617 zt x 56,45 %), natomiast
koszty obcigzajace pozwanego winny wynie$¢ 313,99 zt (617 zl x 43,55 % + 104 zl x 43,55 %). Wobec powyzszego Sad
zasadzil od powodki na rzecz pozwanego wskazana kwote 34,31 z1 (348,30 zl — 313,99 z}) tytulem cze$ciowego zwrotu
kosztow postepowania, zgodnie z wynikiem postepowania w sprawie.

SSR Rafal Kucharzyk



