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POSTANOWIENIE
Dnia 19 stycznia 2018r.
Sad Rejonowy w Wieliczce IV Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Pawel Styrna
Protokolant: sekr. sgdowy Rita Kasprzyk
po rozpoznaniu w dniu 19.01.2018r w Wieliczce
na rozprawie
sprawy z wniosku Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w S.
przy uczestnictwie S. P.
o przymusowe leczenie przeciwalkoholowe
postanawia:
I. oddali¢ wniosek,
II. kosztami postepowania obciazy¢ wnioskodawce.

Sygnatura akt IV RNs 414/17

UZASADNIENIE
postanowienia z 19 stycznia 2018r.

Gminna Komisja Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych w S. wniosla o orzeczenie wobec S. P. obowigzku leczenia
w zakladzie lecznictwa odwykowego, wskazujac, ze (...) podjela dzialania przewidziane prawem, w trakcie, ktérych
ustalono, ze uczestniczka ma problem z naduzywaniem alkoholu od okolo 3-4 lat, upija sie najczeséciej piwem.
Biegli, do ktorych uczestniczka zostala skierowana stwierdzili uzaleznienie od alkoholu i konieczno$¢ jej leczenia w
warunkach ambulatoryjnych.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pismem z dnia 27 czerwca 2017r. U. P. wniosla o leczenie uczestniczki S. P. w zwiazku z problemem alkoholowym.
We wnioski wskazano, ze uczestniczka pije piwo, w stanie nietrzezZwym jest spokojna, nie podejmowano wobec
niej interwencji policji, nie byla zatrzymywana za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzeZwym, w 2016r. zostala
doprowadzona do izby wytrzeZwien.

W opinii psychologiczno psychiatrycznej biegli sadowi J. K. i A. R. wskazali, ze S. P. jest osoba uzalezniona od
alkoholu i wymaga leczenia odwykowego na etapie podstawowym w warunkach ambulatoryjnych tj. w poradni
leczenia uzaleznien.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodéw z dokumentéw tj. wniosku w sprawie leczenia
odwykowego z 27.06.2017r., ktory jest czytelny, podpisany, nikt tez nie kwestionowal jego wiarygodno$ci ani tresci.
Podstawa ustalen faktycznych byla tez wspoélna opinia bieglych psychiatry i psychologa, ktoéra zostala sporzadzona



przez specjalistow, odpowiadaja na postawione bieglym do zaopiniowania pytania i zagadnienie, w konicu tez zostaly
wydane po osobistym badaniu uczestnika i nie byly przez niego kwestionowane.

Sad odmowil wiary protokolowi ,,rozmowy ze §wiadkiem z dnia 11.07.2017r.” (K-10), w ktorym wskazywano sprzeczne
informacje wzajemnie sie wykluczajace, np. w pkt 12 protokotlu, wskazano, ze uczestniczka pod wplywem alkoholu
jest spokojna, ale jednocze$nie wywoluje awantury, zakldca spokoj i porzadek. Wewnetrzna sprzecznoéé tej relacji,
wyklucza uznanie jej za wiarygodna.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (Dz. U. Nr 35,
poz. 230, tekst jednolity: Dz. U. 2007 r. Nr 70, poz. 473) ustanawia w przepisie art. 21 ust. 2 zasade dobrowolnoéci
poddania sie leczeniu przez osoby uzaleznione od alkoholu, a jednoczesnie dopuscila okreslone w niej wyjatki od
powyzszej zasady. Wyjatki te zostaly podyktowane waznymi wzgledami spolecznymi i dotycza one osoéb, ktére w
zwigzku z naduzywaniem alkoholu powodujg rozklad zycia rodzinnego, demoralizacje matoletnich, uchylaja sie od
pracy albo systematycznie zaklocaja spokoj lub porzadek publiczny i ktore nie poddaja sie dobrowolnemu leczeniu.

Stosownie do tresci przepisu art. 26 ustawy takie osoby, jezeli sa uzaleznione od alkoholu, mozna zobowiazac
do poddania sie leczeniu w stacjonarnym lub niestacjonarnym zakladzie lecznictwa odwykowego, a o obowigzku
poddania sie leczeniu odwykowemu orzeka sad (art. 25 ust. 2, art. 29) . Nalozenie przez sad obowiazku poddania
sie leczeniu stanowi wyjatek od zasady dobrowolnoéci leczenia przewidzianej w art. 21 ust. 2 zdanie drugie ustawy.
Postepowanie ma na celu ustalenie, czy w stosunku do osoby, ktérej dotyczy, istnieja ustawowe przestanki do poddania
jej obowigzkowi leczenia, a w wypadku istnienia takich podstaw, czy leczenie to powinno mieé miejsce w stacjonarnym
czy niestacjonarnym zakladzie lecznictwa odwykowego.

Podstawa prawna rozstrzygniecia w niniejszej sprawie sa wiec art. 24 i art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi, zgodnie, z ktérymi do poddania sie leczeniu
odwykowemu w warunkach stacjonarnych lub niestacjonarnych, zobowigza¢ mozna te osoby, ktére w zwigzku z
naduzywaniem alkoholu (...) zakl6caja spokoj porzadek publiczny, po zasiegnieciu opinii w przedmiocie uzaleznienia
od alkoholu i wskazania rodzaju zakladu leczniczego.

Odnoszac powyzsze do okolicznoéci niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek zrealizowana zostala
medyczna przeslanka, zastosowania obowigzku leczenia odwykowego S. P., co potwierdza opinia, psychologiczna i
psychiatryczna, z ktérej wynika, ze uczestniczka jest uzalezniony od alkoholu, to nie zostala spelniona tzw. spoleczna
przestanka, obowigzkowego leczenia odwykowego. Wnioskodawca nie przedstawil, bowiem wiarygodnych dowodow
potwierdzajgcych, ze S. P. powoduje swoim zachowaniem rozklad zycia rodzinnego, demoralizacje maloletnich, lub
tez systematycznie zakloca spokoj lub porzadek publiczny. Z wniosku w sprawie leczenia odwykowego wynika za$
catkowicie odmienny obraz uczestniczki, ktora jest spokojna, nie podejmowano wobec niej interwencji policji, nie
byla zatrzymywana za kierowanie pojazdami w stanie nietrzezwosci. W konsekwencji powyzszego, wniosek Gminnej
Komisji R. Probleméw Alkoholowych w S. zostal oddalony.



