Sygn. akt. III RC 220/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2018 r.

Sad Rejonowy w Olkuszu III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Barbara Halamus-Dylag

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Pigtek

po rozpoznaniu w dniu 8 lutego 2018 r. w Olkuszu

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. K. dzialajacej w imieniu maloletniego
O.K.

przeciwko G. K.

o podwyzszenie alimentow

I. Zasadza od pozwanego G. K. PESEL (...) na rzecz malol. powoda O. K. PESEL (...) alimenty w wysokosci po 580,00
(piecset osiemdziesiat 00/100 ) zlotych miesiecznie, platne do rak jego matki A. K. PESEL (...) do dnia 10-go kazdego
nastepujacego po sobie miesigca z gory z ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnosci ktoérejkolwiek z
rat, poczynajac od dnia 07 wrze$nia 2017 r. - a to w miejsce alimentéw zasadzonych w wyroku Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia 07 lipca 2015 r., sygn. akt XI C 168/15.

IT. Wyrokowi w pkt. I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
ITI. W pozostalej czesci powddztwo oddala.

IV. Nakazuje pobra¢ od pozwanego G. K. na rzecz Skarbu Panstwa — Sad Rejonowy w Olkuszu kwote 54,00
(pietdziesiat cztery 00/100) zlote tytutem naleznych kosztéw sadowych.
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UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym do tut. Sagdu w dniu 07 wrzes$nia 2017r. A. K. dzialajaca w imieniu maloletniego powoda O.
K. wniosta o podwyzszenie od pozwanego G. K. na jego rzecz alimentéw z kwoty po 500 zl. miesiecznie zasadzonych
wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 07.07.2015r. sygn.akt XI C 168/15 do kwoty po 800 zl. miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu matka maloletniego powoda podala , ze od czasu zasadzenia ostatnich alimentéw zmienila sie
sytuacja maloletniego powoda bowiem od wrzeénia 2015r. rozpoczal nauke jezyka angielskiego w (...) Szkole (...) w
0., uczestniczy w zajeciach dodatkowych z pilki noznej oraz ju jitsu w Stowarzyszeniu (...). Maloletni pow6d mial
takze usuniety przero$niety migdalek. Wzrosly takze koszty utrzymania mieszkania w ktérym zamieszkuje strona
powodowa.



Pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloéci. Podat, ze jego sytuacja finansowa jest trudna gdyz jest rolnikiem ,
nie posiada stalych dochodéw , a utrzymuje sie z prac dorywczych. W okresie od stycznia do pazdziernika 2016r.
prowadzil dzialalno$é gospodarcza ale ja zawiesil z uwagi na niewielkie dochody. Obecnie ubezpiecza sie w KRUS.
Pozwany dodatl , ze kontaktuje sie z maloletnim powodem , zabiera go do swojego miejsca zamieszkania , kupuje mu
rézne rzeczy , w tym odziez , obuwie , zabawki , ksigzki , kolorowanki , kredki w ostatnim roku nowy rower bo ze
starego wyrost. W ramach kontaktdéw zabiera syna takze na lody, do M. D., czy na pizze.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Maloletni powod O. K. urodzil sie (...) i pochodzi z nieformalnego zwiazku (...) , ktérzy nastepnie gdy maloletni powod
mial juz 2 lata zawarli zwigzek malzenski.

okoliczno$¢ bezsporna.

Wyrokiem z dnia 07 lipca 2015r. w sprawie o sygn.akt XI C 168/15 Sad Okregowy w Krakowie rozwiazal przez rozwod
malzenstwo A. K. i G. K. , a wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim powodem powierzyt matce A. K.
ograniczajac wladze rodzicielska G. K. do wspoldecydowania o wszystkich istotnych sprawach dziecka. W pkt IV
powolanego wyroku Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od G. K. na rzecz maloletniego O. K. alimenty w wysokosci
po 500 zl. miesiecznie, platne z gory do dnia 10-go kazdego kolejnego miesiaca do ragk matki maloletniego A. K. z
ustawowymi odsetkami w przypadku opdZznienia w platnosci ktorejkolwiek z rat.

W dacie orzekania rozwodu maloletni powdd O. K. mial 3 lata , uczeszczal do przedszkola. A. K. zamieszkiwala
z maloletnim powodem w wynajetym mieszkaniu , pracowala z wynagrodzeniem 1.700 zl. miesiecznie. Pozwany
mieszkal w wynajetym mieszkaniu , pracowal w prywatnej firmie na stanowisku technologa prac wykonczeniowych
z wynagrodzeniem 1300 z} netto.

dowdd : akta sprawy Sadu Okregowego w Krakowie sygn.akt XI C 168/15.

Aktualnie A. K. nadal zamieszkuje z maloletnim powodem w wynajetym mieszkaniu , z tym ze obecnie zamieszkuje
z nimi konkubent A. K. , ktéry partycypuje w polowie w kosztach utrzymania mieszkania. Koszty utrzymania
mieszkania wzrosly o okolo 250 zlotych. Matka maloletniego powoda pracuje w Firmie (...) Sp. z 0.0. w W. ze $rednim
wynagrodzeniem 2.700 zl netto miesiecznie. Maloletni powdd ma aktualnie 6 lat , nadal uczeszcza do przedszkola ,
a takze na zajecia dodatkowe tj. j.angielski w Szkole Jezykowej H. D. , ktérego koszt wynosi 170 zl. miesiecznie oraz
zajecia pilki noznej , ktorych koszt wynosi okolo 70 zt. miesiecznie. Maloletni powdd byl konsultowany alergologicznie
i pozostaje pod opieka specjalistycznej poradni alergologicznej , nie zazywa lekow na stale , nie odbywa regularnych
wizyt w tej poradni , jest ogblnie zdrowy. W marcu 2017r. mial przeprowadzony w ramach NFZ na Oddziale (...) dla
Dzieci Osrodka (...) oraz Schorzen Sutka — Szpitalu (...) w K. zabieg przerostu migdatka gardlowego , od tego czasu
mniej choruje.

dowdd: zaswiadczenie o wynagrodzeniu za prace i zatrudnieniu A. K. k. 43 , umowa najmu mieszkania k.10-12 ,
karta informacyjna leczenia szpitalnego k. 13-15 , formularz zapisu do Szkoly Jezykowej H. D. k. 16-18 , faktury dot.
utrzymania strony powodowej k.19-26 , przestuchanie A. K. k. 57.

Pozwany G. K. posiada gospodarstwo rolne o powierzchni 1 ha , ubezpiecza sie w KRUS. Nie ma stalej pracy ,
podejmuje prace dorywcze w branzy budowlanej i wykonczeniowej i osiagga dochody w wysokosci ok. 2.000 zlotych
miesiecznie. W 2016r. pozwany prowadzit dzialalnosé gospodarcza w branzy budowlanej , jednak pod koniec 2016r.
zawiesil prowadzenie tej dzialalnoSci z uwagi na niewywigzywanie sie kontrahentéw z zobowigzan finansowych i
zadluzenie sie pozwanego z tego powodu.

Pozwany pozostaje w nieformalnym zwigzku , mieszka w mieszkaniu partnerki i partycypuje w kwocie 500-600
zlotych w kosztach utrzymania tego mieszkania.



dowod : przestuchanie pozwanego k. 58 , informacja z Centralnej Ewidencji o DzialalnoSci Gospodarczej k. 47 ,
wniosek o wpis informacji o zawieszeniu dzialalnosci gospodarczej k. 48 , informacja o sktadkach KRUS k. 49.

Pozwany G. K. kontaktuje sie z maloletnim powodem w pierwszy i trzeci weekend miesiaca od soboty do niedzieli ,
zabiera syna do swojego miejsca zamieszkania. Maloletni ma w miejscu zamieszkania pozwanego miejsce do spania
i swoje rzeczy , ktore kupuje mu pozwany , w tym odziez , obuwie , zabawki , ksiazeczki , kolorowanki , kredki itp.
Pozwany zabiera syna do M. D., na pizze , na lody , a takze kupuje mu okoliczno$ciowe prezenty.

dowdd : przestuchanie pozwanego k. 58 , przestuchanie powodki k. 57.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Materialna podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie podwyzszenia alimentéw jest przepis art. 138 kro, odczytywany
w konteks$cie 133 §1 kro i art. 135 kro.

Art. 138 kro stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw mozna domagaé sie zmiany orzeczenia dotyczacego
obowigzku alimentacyjnego. Rzeczona zmiana polega na okoliczno$ciach, ktére nastepczo wplywaja na zakres
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego (poprzez zwiekszenie lub zmniejszenie) lub zakres mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji (poprzez ich podwyzszenie lub obnizenie, czy tez calkowita
utrate). Podstawa ewentualnej modyfikacji moze by¢ jednak wylacznie zmiana istotna i trwala, ktéra oznacza
pogorszenie lub poprawe kondycji majatkowej ktorejkolwiek ze stron stosunku alimentacyjnego lub wzrost kosztow
utrzymania strony uprawnionej do alimentow.

Art. 133 § 1 kro stanowi, ze rodzice sg obowigzani do §wiadczen alimentacyjnych na rzecz dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, a nie ma dochodéw z majatku wystarczajacych na pokrycie kosztow
utrzymania i wychowania. Zgodnie z art. 135 kro rozmiar tych $wiadczen zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego. Regulacje alimentacyjne wyrazaja
zasade dobra dziecka, wytyczajac rownomierna powinno$¢ rodzicow do lozenia alimentéw i zapewnienia dziecku
nalezytych warunkéw egzystencji, nawet kosztem szczegdlnego wysitku w zaspokajaniu jego usprawiedliwionych
potrzeb, na ktore skladaja sie wszelkie czynniki konieczne dla prawidlowego rozwoju dziecka. Przestanke mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentéw rozumie sie jako dochody mozliwe do osiagniecia przy
pelnym wykorzystaniu przez niego sil, zdolno$ci, kwalifikacji, ktore by spozytkowal z nalezyta starannoscia.

W ocenie Sadu zachodza uzasadnione podstawy do podwyzszenia alimentéw na rzecz maloletniego powoda O. K.
do kwoty po 580 zl. miesiecznie , co znalazlo wyraz w pkt 1 wyroku. Zmiana stosunkéw w rozpoznawanej sprawie
polega na tym , ze maloletni powod jest starszy , ma obecnie 6 lat , nadal uczeszcza do przedszkola. Dodatkowe
wydatki zwigzane z utrzymaniem maloletniego powoda , ktére powstaly od czasu zasgdzenia ostatnich alimentow
wigza sie z rozwijaniem zainteresowan i uzdolnien chlopca. Matka maloletniego powoda dodatkowo ponosi koszty
zajec j.angielskiego syna ( 170 zl. miesiecznie ) i gry w pilke nozna ( 70 zl miesiecznie ). Poza tym A. K. nie wykazala
w toku postepowania aby powstaly dodatkowe koszty zwiazane z utrzymaniem maloletniego syna np. zwigzane z jego
stalym leczeniem , zakupem lekdw , ktore uzasadnialtyby uwzglednienie powddztwa w wiekszym zakresie.

Sad nie uwzglednit orzekajac o podwyzszeniu alimentéw zwiekszonych kosztéw utrzymania mieszkania w ktérym
mieszka strona powodowa. Matka maloletniego podala , ze te koszty zwiekszyly sie o okolo 250 zlotych miesiecznie.
Sad zwrécil jednak uwage , ze o ile w dacie orzekania rozwodu A. K. mieszkala sama z synem i w calo$ci sama
ponosilta koszty utrzymania mieszkania , o tyle obecnie mieszka z nig partner A. K. , ktéry ponosi polowe tych kosztow.
Realnie zatem nawet przy uwzglednieniu tej podwyzki to koszty ponoszone przez powddke zwigzane z utrzymaniem
mieszkania zmniejszyly sie.

Dodatkowo Sad uwzglednil , Ze wynagrodzenie za prace A. K. wzrosto o okolo 1.000 zlotych , natomiast dochody
pozwanego o okolo 700 zlotych. Podnieé¢ jednak nalezy , ze sytuacja matki malol.powddki jest bardziej stabilna , a



dochody przewidywalne bowiem pracuje ona na podstawie umowy o prace zawartej na czas nieokreslony , podczas
gdy pozwany osigga dochody z pracy dorywczej , ktore nie sa przewidywalne.

Sad uwzglednit takze , ze pozwany kontaktuje sie z synem i partycypuje w kosztach jego utrzymania poza
przekazywaniem do rak matki sumy alimentéw.

Reasumujgc , zasadzona kwota alimentéw w wysoko$ci 580 zl. miesiecznie odpowiada uzasadnionym potrzebom
maloletniego powoda ,a jednocze$nie nie przekracza mozliwoéci platniczych pozwanego , ktory nie ma innych oséb na
utrzymaniu. Dlatego w pozostalej czesci Sad oddalil powodztwo jako wygbérowane zwazywszy na wiek maloletniego
powoda , ktory ma dopiero 6 lat , nie rozpoczat jeszcze edukacji szkolnej oraz dodatkowo uwzgledniajac okoliczno$é
ze matka maloletniego powoda pracuje , osigga stale dochody i takze ona winna przyczynia¢ sie do utrzymania syna.

Na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc Sad z urzedu nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w punkcie
zasadzajacym alimenty na rzecz maloletniego powoda.

O kosztach sadowych orzeczono na podstawie art.98 kpc i art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych ( Dz.U. z2005r. ,, Nr 167, poz. 1398 z pdzn. zm. ) obcigzajac nimi pozwanego. Koszty te wyniosly
w sprawie 54 zL. , a obejmuja oplate stosunkowa od zasadzonego roszczenia w kwocie 48 zt i oplate w kwocie 6 zl za
doreczenie tytulu wykonawczego stronie powodowe; .

SSR Barbara Halamus-Dylag



