Sygn. akt: I C 961/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2018 .

Sad Rejonowy w Olkuszu I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Michal Siemieniec
Protokolant: sekretarka Weronika Chwast

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2018 r. w Olkuszu na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko K. U.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego K. U. na rzecz powoda (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 258,48 (dwieScie piecdziesigt osiem
48/100) zlotych;

II. zasadza od powoda (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz pozwanego K. U. kwote 501,16 (pie¢set jeden 16/100) zlotych
tytulem kosztéw procesu.

UZASADNIENIE

W dniu 22 sierpnia 2014 r. powdd (...) S.A. wnidst do Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. pozew przeciwko K. U..
W pozwie powodd zazadal zasadzenia na swojg rzecz od pozwanego kwoty 3.098,48 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a nadto zwrotu kosztéw procesu.

Autor pozwu wskazal, ze pozwany w dniu 23 sierpnia 2011 r. w miejscowoSci B. uszkodzil umyélnie pojazd marki
T. (...). Pojazd poszkodowanego byl objety ochrona ubezpieczeniowa na podstawie umowy ubezpieczenia auto-casco
zawartej z powodem. Na podstawie sporzadzonego kosztorysu powdd wyplacil na rzecz poszkodowanego A. S. (1)
kwote 3.098,48 zk. Powdd jako ubezpieczyciel pokryl wyrzadzong stronie poszkodowanej szkode poprzez wyplacenie
na jej rzecz kwoty stanowigcej warto$¢ przedmiotu sporu i wstapil w prawa strony poszkodowanej do dochodzenia
tej kwoty od podmiotu odpowiedzialnego za szkode. W dniu 28 lipca 2014 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty tej
kwoty, pozwany jednak nie dokonal patnosci na rzecz powoda.

Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 28 sierpnia 2014 r.
uwzglednil powodztwo w caloéci wraz z kosztami procesu.

Sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym wnidst pozwany, zaskarzajac nakaz zaplaty w calosci
i domagajac sie oddalenia powddztwa. Pozwany zarzucil, Ze nie mial zadnych zobowigzan wzgledem powoda,
podnidst tez z ostroznoéci zarzut przedawnienia roszczenia. Jak pozwany wyjasnil w uzasadnieniu sprzeciwu,



kwota odszkodowania za uszkodzenie samochodu zostala juz od niego wyegzekwowana przez komornika na rzecz
poszkodowanej A. S. (2).

Postanowieniem z dnia 24 maja 2017 r. Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa uznal sie niewlasciwym i przekazal
sprawe Sadowi Rejonowemu w Olkuszu.

W postepowaniu przed Sadem Rejonowym w Olkuszu powdd ograniczyt wysoko$é dochodzonego roszczenia do
kwoty 258,48 zl, wyjasniajac, ze jest to réznica pomiedzy kwota wyplaconego przez powoda odszkodowania a kwota
uiszczong przez pozwanego bezposrednio poszkodowanym. W pozostatej cze$ci powoddztwo zostalo cofniete, co
skutkowalo umorzeniem postepowania w tym zakresie, o czym sad orzekt w odrebnym postanowieniu.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 23 sierpnia 2011 r. w B. K. U. umy$lnie kopiac w samoch6d marki T. (...) o nr rej. (...) dokonal jego uszkodzenia
w postaci urwania lewego bocznego lusterka oraz zgniecenia lewych przednich drzwi i lewego przedniego blotnika
warto$ci 2.840 zl na szkode A. i A. S. (1) i za ten czyn, stanowiacy wystepek z art. 288 § 2 kk, pozwany zostal skazany
wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 21 pazdziernika 2011 r. W wyroku tym sad orzekl wobec K.
U. namocy art. 46 § 1 kk obowiazek naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate solidarnie na rzecz pokrzywdzonych
A.S.(2)iA.S. (1) kwoty 2.840 zl

[ ustalenia prawomocnego wyroku skazujacego w sprawie sygn. akt IT K 945/11 Sagdu Rejonowego w Olkuszu ]

A.S. (2) i A. S. (1) byli zwigzani z (...) .U. S.A. umowa ubezpieczenia auto casco. W dniu 24 sierpnia 2011 r.
poszkodowani zglosili szkode u ubezpieczyciela.

[ dowod: zgloszenia szkody, k. 8-11 ]
W dniu 30 wrze$nia 2011 r. pojazd poszkodowanych zostal naprawiony. Koszt naprawy wyniost 3.098,48 zl.
[ dowod: faktura VAT nr (...), k. 20 ]

W dniu 9 listopada 2011 r. (...) .U. S.A. wyplacilo poszkodowanym kwote 2.728,70 zl tytulem odszkodowania na
podstawie umowy ubezpieczenia auto casco. W dniu 28 grudnia 2011 r. ubezpieczyciel doplacil dodatkowo 369,78 zi
tytulem pozostalej czeSci odszkodowania.

[ dowod: pisma (...) .U. S.A., k. 22-24, potwierdzenia przelewu, k. 26 ]

W dniu 15 grudnia 2012 1. A. S. (2) zlozyta do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Olkuszu wniosek o
wszczecie egzekucji przeciwko K. U. w oparciu o tytut wykonawczy, ktoéry stanowil opatrzony klauzula wykonalnosci
wyrok nakazowy Sadu Rejonowego w Olkuszu z dnia 21 pazdziernika 2011 r., orzekajacy wobec K. U. na mocy art. 46
§ 1 kk obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate solidarnie na rzecz pokrzywdzonych A. S. (2) i A. S. (1) kwoty
2.840 zt. Komornik sagdowy wyegzekwowal calo$¢ naleznoéci objetej tytutem wykonawczym.

[ dowod: akta Km 484/12 Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Olkuszu M. M., a w nich: wniosek
egzekucyjny, k. 1, tytul wykonawezy, k. 2, postanowienie, k. 49 ]

W dniu 28 lipca 2014 r. powdd wezwal pozwanego do zaplaty z tytulu naleznoéci regresowej kwoty 3.098,48 zl.
Wezwanie nie odnioslto skutku.

[ dowdd: wezwanie do zaplaty, k. 25 ]

Powyzszy stan faktyczny ustalono w oparciu o dowody z dokumentéw, ktérych prawdziwo$é nie budzita watpliwoéci i
nie byta kwestionowana. Ustalenia sagdu karnego — co do faktu umyslnego wyrzadzenia szkody przez pozwanego byly



w sprawie wiazace, po mysli art. 11 kpe. Zeznania §wiadka A. S. (2) dotyczyly w istocie okolicznoéci bezspornych i nie
mialy wplywu na ustalenia sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje

Powbdztwo w czeSci, w jakiej bylo popierane do momentu zamkniecia rozprawy, a wiec co do zadania zaplaty
kwoty 258,48 zl zasluguje na uwzglednienie. Zgodnie z art. 828 § 1 KC jezeli nie uméwiono sie inaczej, z dniem
zaplaty odszkodowania przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej
za szkode przechodzi z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego odszkodowania. Jezeli zaklad
pokryl tylko czes$¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej czesci pierwszenstwo zaspokojenia przed
roszczeniem ubezpieczyciela.

Zasadno$¢ dochodzonego przez (...) .U. S.A. roszczenia zalezy wiec od uprzedniego istnienia po stronie A. S. (2) i
A. S. (1) roszczenia przeciwko K. U. o naprawienie poniesionej szkody. Na tle ustalonych okolicznoéci faktycznych
nie budzi watpliwoéci, Ze takie roszczenie po stronie poszkodowanych powstalo. Osoba, ktora wyrzadzila szkode, co
wynika z ustalen prawomocnego wyroku sadu karnego byt K. U. i jego czyn stanowil przestepstwo, a wiec na gruncie
prawa cywilnego czyn niedozwolony w rozumieniu art. 415 ke. Szkoda wynikla z umyslnego uszkodzenia samochodu
marki T. jest naturalnym nastepstwem dzialania pozwanego. Koszty naprawy samochodu, udokumentowane faktura
VAT (niekwestionowang przez pozwanego) wyniosly 3.098,48 zl. Taka kwote tytulem odszkodowania z umowy
ubezpieczenia auto casco wyplacilo powodowe towarzystwo ubezpieczen. Poszkodowana tymczasem wyegzekwowala
od pozwanego w sprawie Km 484/12 jedynie cze$¢ tej kwoty, bowiem 2.840 zl. Rbéznica pomiedzy wysokoScig
odszkodowania wyplaconego przez ubezpieczyciela a Swiadczeniem wyegzekwowanym przez A. S. (2) wynosi 258,48
zt i w konsekwencji zadanie zaplaty tej kwoty musi by¢ uznane za zasadne. Z tego wzgledu orzeczono jak w punkcie
pierwszym sentencji.

Zarzut przedawnienia okazat sie bezzasadny, bowiem pozew zostal wniesiony przed uplywem terminu przedawnienia
i przerwal jego bieg (art. 123 § 1 pkt. 1 kc).

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc, stosunkowo je rozdzielajac, odpowiednio do wyniku sprawy,
przy czym w czedci, a jakiej pozew zostal cofniety (co skutkowalo umorzeniem w tym zakresie postepowania), za strone
przegrywajaca proces uznano powoda. Rozliczajac koszty sad uwzglednil poniesione przez strony koszty sagdowe
(oplaty sadowe) oraz wydatki z tytutu ustanowienia pelnomocnikéw — radcoéw prawnych (600 z1) - ustalone w oparciu
o przepisy rozp. Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci radecoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (t. j. Dz.U. 2013 poz.490 ze zm.) i 17 zt oplat od pelnomocnictwa.

[ SSR Michal Siemieniec ]



