sygn. aktI C 1620/20/P

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 kwietnia 2023 roku

Powddka G. C. (reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego M. C. (1)) pozwem zlozonym do tutejszego
Sadu dnia 16 listopada 2020 roku wniosla o zasadzenie od strony pozwanej (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w W.
kwoty 42.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie liczonymi od dnia 20 grudnia 2018 roku do dnia
zaplaty, na ktora sklada sie kwota 40.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde oraz kwota 2.000 z}
tytulem odszkodowania. Powodka wniosla nadto o zasadzenie od strony pozwanej kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze dnia 6 sierpnia 2018 roku maloletnia G. C. przebywala pod opieka
wykwalifikowanego personelu na terenie Centrum Z. dla Dzieci L., ktéry znajduje sie w Centrum Handlowym (...) wK..
W trakcie zabawy maloletnia korzystala miedzy innymi z konstrukcji znajdujacej sie przy trampolinach. Podczas skoku
pomiedzy jej elementami doszlo do wypadku — element konstrukeji zerwal sie, skutkujac upadkiem G. C. z wysokoSci.
W wyniku zdarzenia maloletnia doznala zlamania kompresyjnego dwoch kregéow odcinka piersiowego kregostupa.
Powodka wskazala, ze w trakcie postepowania likwidacyjnego nie wykazano miejsca upadku dziecka, nie wskazano
takze czy urzadzenia znajdujace sie w Centrum Z. L. byly sprawdzane, czy nadawaly sie do uzytku, w jakim czasie
powinny by¢ sprawdzone i wymienione oraz czy byly prawidlowo zabezpieczone. Zdaniem powoédki strona pozwana
odpowiadaé na zasadzie winy.

W odniesieniu do kwoty zado$éuczynienia powodka wskazala, ze na skutek zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2018 roku
doznala obrazen charakteryzujacych sie znaczng bolesnoScig, musiala zrezygnowaé z wczeéniej prowadzonego trybu
zycia, zamknela sie w sobie, zaprzestala spotkan z przyjaciolmi, a nawet musiala korzystaé¢ z indywidualnego toku
nauczania. Nie mogla wykonywa¢ czynno$ci domowych, dzwigaé¢, podnosié rak, dluzej przebywac w pozycji siedzacej,
schyla¢ sie czy ¢wiczy¢. W odniesieniu do kwoty odszkodowania powodka wskazala, ze podczas rekonwalescencji
wymagala pomocy rodziny we wszelkich czynno$ciach dnia codziennego — w tym celu matka powddki M. C. (1) musiala
zrezygnowac z pracy na czas opieki nad dzieckiem i tym samym zmuszona byla do utrzymywania sie z zasitkow.

Z treSci pozwu wynika, ze od zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2018 roku maloletnia boi sie sama pozostawaé¢ w domu,
wymaga systematycznego transportu do lekarza, nadal zaleca sie jej indywidualne nauczanie. Powddka podala, ze data
wymagalnoSci roszczenia jest dzien 20 grudnia 2018 roku — wéwczas mingl termin 31 dni od chwili zawiadomienia
strony pozwanej o szkodzie.

W odpowiedzi na pozew (k. 86 — 90) strona pozwana (...) Spolka Akcyjna z siedzibg w W. wniosla o
oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew strona pozwana przyznala, ze w dacie zdarzenia udzielala ochrony
ubezpieczeniowej w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej wladcicielowi Centrum Z. dla Dzieci L. i prowadzila
postepowanie likwidacyjne zarejestrowane pod numerem (...). Strona pozwana na skutek dokonanych ustalen
odmoéwila jednak przyznania Swiadczenia, stwierdzajac ze nie ma podstaw do zarzucenia ubezpieczonemu zaniedban
w zakresie utrzymania sali zabaw w nalezytym stanie czy uchybien w zakresie wlasciwej opieki nad przebywajacymi
tam dzie¢mi. W tym zakresie strona pozwana podala, ze sam fakt zaistnienia wypadku, bez wykazania winy
ubezpieczonego, nie rodzi zobowigzan odszkodowawczych. Strona pozwana odmawiajac udzielenia §wiadczenia
zwrocila takze uwage na zapisy Regulaminu, zgodnie z ktorymi wlasciciel oraz pracownicy Centrum zabaw nie
sprawuja opieki nad dzie¢mi pozostawionymi na terenie Placu (...) bez opieki rodzica lub pelnoletniego opiekuna,
a jedynie sprawuja nadzoér nad prawidlowym korzystaniem z urzadzen i atrakeji Placu (...) (§3 ust. 1 Regulaminu).
Dalej wskazano, ze zgodnie z Regulaminem na terenie Placu (...) mozna — na wlasng odpowiedzialno$¢ — pozostawic
samodzielnie dziecko, ktére ukonczylo 4 lata, przy czym w takiej sytuacji rodzic lub pelnoletni opiekun jest catkowicie



odpowiedzialny za bezpieczenstwo dziecka (§6 ust. 5 Regulaminu). Strona pozwana wskazala, ze z jej ustalen wynika,
ze w momencie zdarzenia powodka bawila sie w sposob nieprawidlowy, niezgodny z przeznaczeniem uzywanego
elementu (,makaronika”), ktéry urwal sie na skutek jej naglego skoku, a zdarzenie to poprzedzala wskazéwka
pracownika placowki jak nalezy postugiwac sie podwieszanym elementem (zdaniem strony pozwanej powddka nie
zastosowala sie do jego polecen). Na koniec strona pozwana podala, ze wobec braku winy ubezpieczonego, ktéry to
element jest konieczny dla przypisania odpowiedzialnosci odszkodowawczej na podstawie art. 415 k.c., nie istnieje
takze odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela.

Z ostrozno$ci procesowej strona pozwana wskazala, ze roszczenie powodki jest razaco wygérowane w zakresie
zadanej kwoty zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Zdaniem strony pozwanej osoba mloda powraca do sprawnosci
zdecydowanie szybciej niz osoba starsza, a indywidualne nauczanie nie oznacza calkowitego osamotnienia i
pozbawienia relacji z réwiesnikami. Co do kwestii odszkodowania strony pozwana wskazala, ze powodka z uwagi
na swoj wiek i tak nie byla osobg do konca samodzielna. Strona pozwana zakwestionowala takze poczatkowa date
naliczania odsetek.

W piSmie z dnia 28 grudnia 2021 roku (k. 182 — 184) powdéddka G. C. wniosla dodatkowo o zasadzenie od strony
pozwanej na rzecz powodki kwoty 510 zl wraz z odsetkami tytulem poniesionych dodatkowych kosztéw procesu, na
ktora to kwote sklada sie kwota 450 zl za wykonanie badania (...) oraz kwota 60 zl za wykonanie badania RTG.

W pi$mie zlozonym do tutejszego Sadu dnia 9 grudnia 2022 roku (k. 309 — 316) powddka G. C. rozszerzyla zadanie
pozwu w stosunku do pierwotnego roszczenia wnoszac dodatkowo o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki
kwoty 2.290 zl miesiecznie tytulem renty za doznana szkode, platnej do 10-tego dnia kazdego nastepujacego po sobie
miesigca, poczawszy od dnia 1 stycznia 2023 roku i na przyszlo$¢ wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w
przypadku zwloki w platnoéci ktérejkolwiek z rat, w uwzglednieniem jej podwyzszenia. W uzasadnieniu tej czesci
roszczenia powodka wskazala, ze aktualne koszty zwiazane z rehabilitacja jakie bedzie ponosi¢ powodka to:

1. rehabilitacja na NFZ: dojazdy do R. to okolo 30 zl x 8 wizyt = 240 zl miesiecznie oraz posilek dla dziecka ok. 35
zl x 8 wizyt = 280 zl miesiecznie;

2. basen z rehabilitantem to kwota 140 zl x 8 wizyt = 1.120 zl miesiecznie;

3. terapia (...) to kwota 130 zl x 6 zabiegéw = 780 zl miesiecznie; nastepne miesiace po 560 z1/260 zl;
4. rehabilitacja prywatna 200 zl/ 250 zl x 8/10 = maksymalnie 2.500 zl;

5. koszt dojazdu do szkoly 150 zl miesiecznie.

W pi$mie z dnia 11 stycznia 2023 roku strona pozwana (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. podtrzymala
stanowisko zawarte w odpowiedzi na pozew, a z ostroznos$ci procesowej wskazala, ze ze wzgledu na czas jaki uplynat
od wypadku oraz mozliwa rehabilitacje w ramach NFZ — mozna bylo ja zaplanowaé z wyprzedzeniem. Co do kosztow
dojazdu do szkoly oraz positku podala, ze nie sa one normalnymi nastepstwami wypadku.

W niniejszej sprawie bezsporne byly nastepujqgce okolicznosci:

Dnia 6 sierpnia 2018 roku G. C. (majaca wowczas 8 lat) przebywala na terenie Centrum Z. dla Dzieci L., znajdujacym
sie w Centrum Handlowym (...) w K.. Przebywala tam pod nadzorem pracownikéow placowki (bez rodzica/
peloletniego opiekuna). W trakcie zabawy G. C. zawiesila sie na tak zwanym ,makaroniku”, ktory zerwal sie,
skutkujgc upadkiem G. C. z wysoko$ci okolo 1 metra.

G. C. zostala zabrana karetka pogotowia do (...) Szpitala (...) w K., gdzie przebywala od 6 sierpnia 2018 roku (godz.
21:07) do 7 sierpnia 2018 roku (godz. 02:33). Na miejscu zdiagnozowano u niej ztamanie kompresyjne dwoch kregow
odcinka piersiowego kregostupa. Po opuszczeniu szpitala (...) kontynuowala leczenie ambulatoryjne w (...) Szpitalu
(...) w K. oraz Niepublicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) w K..



W dacie zdarzenia (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. udzielala ochrony ubezpieczeniowej w zakresie
odpowiedzialno$ci cywilnej wlaécicielowi Centrum Z. dla Dzieci L. w K..

Szkoda zostala zgloszona Ubezpieczycielowi dnia 6 paZzdziernika 2018 roku (dnia 5 listopada 2018 roku wystano
kompletng dokumentacje konieczng do wydania decyzji). Postepowanie likwidacyjne prowadzono pod numerem (...).

Po rozpatrzeniu roszczen zgloszonych w zwigzku ze zdarzeniem z dnia 6 sierpnia 2018 roku (...) Spotka Akcyjna
z siedzibga w W. w pi$mie oznaczonym datg 20 grudnia 2018 roku odmoéwila wyplaty §wiadczenia. W uzasadnieniu
swojego stanowiska wskazala, ze z ustalen poczynionych w toku postepowania likwidacyjnego wynika, ze sala zabaw
jest w dobrym stanie technicznym, zadne z urzadzen nie stwarza zagrozen dla zabawy dzieci, sprzety umieszczone
na S. zabaw sa codziennie przed otwarciem sprawdzane pod katem ewentualnych usterek (tak samo jak mocowania
poszczegblnych atrakcji), a prace serwisowe wszystkich sprzetéw dokonywane byly w lipcu 2018 roku. Spotka wskazala
nadto, ze w chwili zdarzenia dziecko bawilo sie w sposéb nieprawidlowy, niezgodny z przeznaczeniem ,makaronika”
— mimo instrukcji udzielonej przez pracownika placowki.

Pismem oznaczonym data 5 marca 2019 roku G. C. odwolatla sie od decyzji z dnia 20 grudnia 2018 roku i wezwala (...)
Spotke Akceyjna z siedziba w W. do zaplaty 42.000 zt (w tym kwoty 40.000 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz 2.000
z} tytulem odszkodowania).

W odpowiedzi na pismo (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W. ponownie odmoéwila wyplaty §wiadczenia.
Zgodnie z Regulaminem Centrum (...):

» wlasciciel oraz pracownicy Centrum Z. dla Dzieci L. nie sprawuja opieki nad dzie¢mi pozostawionymi na terenie
Placu (...) bez opieki rodzica lub pelnoletniego opiekuna. L. udostepnia dzieciom oraz rodzicom lub pelnoletnim
opiekunom przestrzen oraz infrastrukture do zabawy. Pracownicy sprawuja wylgcznie nadzér nad prawidlowym
korzystaniem z urzadzen i atrakcji Placu (...) (§3 ust. 1),

» na terenie Centrum Z. dla Dzieci L. mozna - na wlasna odpowiedzialnoéé - pozostawi¢ samodzielnie (bez
pelnoletniego opiekuna) dziecko, ktére ukonczylo 4 lata (§3 ust. 7),

« dzieci przebywajace na terenie Centrum Z. dla Dzieci L. bez osoby doroslej sa pozostawiane na wylaczna
odpowiedzialnoéc¢ rodzica lub pelnoletniego opiekuna (§6 ust. 2),

+ pracownicy Centrum Z. dla Dzieci L. sprawuja nadzoér i kontrole nad prawidlowym i zgodnym z zasadami
bezpieczenstwa korzystaniem z urzadzen i atrakeji dostepnych na Placu (...) (§6 ust. 3).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

G. C. czesto korzystala z ustlug Swiadczonych przez Centrum Z. dla Dzieci L. w K. — nigdy nie zglaszano uwag
co do jej zachowania podczas zabawy. Gdy pozostawala pod nadzorem pracownikow placowki, zakladala zolta
koszulke, by odznacza¢ sie na tle pozostalych dzieci. Tak zwany ,makaronik”, na ktérym doszlo do wypadku byl
atrakcja przypominajaca worek treningowy, na ktérym dzieci mialy tendencje wisie¢. Pracownicy placoéwki nie
zglaszali zastrzezen co do takiego sposobu uzytkowania przedmiotu. Regulamin obiektu nie zawieral takze instrukcji
poslugiwania sie ,makaronikiem”.

/dowdd: zeznania §wiadka M. C. (2), k. 113, 114, zeznania $§wiadka B. K., k. 114, 115, przestuchanie przedstawiciela
ustawowego powodki, k. 115/

Przed zdarzeniem z dnia 6 sierpnia 2018 roku G. C. byla osoba aktywna, uprawiala sport (jezdzila na lyzwach/
sankach, skakala na skakance, jezdzila na rowerze/rolkach). Na skutek wypadku aktywno$¢ G. C. zmniejszyla sie. Po
samym zdarzeniu nie mogla sie porusza¢, samodzielnie wstaé czy sie wykapac¢. Wymagala pomocy domownikéw przy
podstawowych czynno$ciach dnia codziennego. Miala problemy z oddychaniem i ze snem. Musiala przyjmowa¢ Srodki



przeciwbdlowe, poddawac sie bandazowaniu klatki piersiowej. Zmuszona byla podjaé¢ nauke w trybie indywidualnego
nauczania, co wiazalo sie z absencja w szkole i alienacja od réwiesnikow.

/dowdd: orzeczenie, k. 42, 43, o$wiadczenia, k. 47, 48, faktury, k. 50 — 55, zeznania $éwiadka E. C., k. 112, 113, zeznania
swiadka M. C. (2), k. 113, 114, zeznania §wiadka B. K., k. 114, 115, przeshuchanie przedstawiciela ustawowego powdédki,
k. 115/

Matka G. C. w zwiazku z obrazeniami jakich doznala G. C. na skutek upadku z wysokosci musiata zrezygnowadé z pracy,
pogorszylo sie jej funkcjonowanie spoteczne, nasilily sie jej objawy migreny. Aby uSmierzy¢ dolegliwo$ci bélowe u
corki przeznaczyla na $rodki przeciwbdlowe i opatrunki lacznie kwote 162,27 zt.

/dowdd: opinia, k. 45, 46, faktury, k. 50 — 55/

Skutki zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2018 roku towarzysza G. C. do dnia dzisiejszego. Zglasza ona na boéle plecow przy
zmianach pogody, nie jezdzi juz na lyzwach czy nartach. Ma problem z jazda na rowerze, a przez dlugotrwale (okoto
1,5 — roczne) unieruchomienie zwiekszyla mase ciata i stracila kondycje, przez co ma problemy z oddychaniem nawet
przy niewielkim wysitku fizycznym. Po wypadku porzucila plany o gimnastyce artystyczne;j.

/dowdd: zeznania §wiadka E. C., k. 112, 113, zeznania §wiadka M. C. (2), k. 113, 114, zeznania Swiadka B. K., k. 114, 115,
przestuchanie przedstawiciela ustawowego powodki, k. 115/

Powr6t do nauki na terenie szkoly oraz mozliwo$¢ podjecia wczesniejszych aktywnoS$ci zniwelowaly cierpienia
psychiczne G. C. — jej stan emocjonalny mozna obecnie okre$li¢ jako dobry. Zglasza ona jednak obawy o stan swojego
zdrowia.

/dowdd: opinia bieglego B. S., k. 212 — 214/

Urazy do ktérych doszlo w wyniku zdarzenia podczas zabawy goja sie w sposéb prawidlowy i rokowania na przyszlo$é
uzna¢ nalezy za pomySlne, jednak niewielkie zmiany strukturalne maja charakter utrwalony. Nie generuja one
istotnych zaburzen funkcji, natomiast sa przyczyna dolegliwo$ci bolowych. W okresie pourazowym (przez co najmniej
trzy miesigce) odczuwany w zwigzku z urazem bodl wynosil 5 — 6 w dziesieciostopniowej skali (...), natomiast obecnie
odczuwalne dolegliwo$ci mozna zaklasyfikowaé na 1 — 2 w okresach zaostrzen, natomiast w okresach spoczynkowych
dolegliwo$ci maja postaé dyskomfortu. Do maksymalnego zniwelowania ujemnych skutkéw upadku G. C. konieczne
jest intensywne postepowanie rehabilitacyjne (do czasu zakonczenia kostnienia szkieletowego, czyli do 21 roku zycia),
na ktore sklada sie rehabilitacja ambulatoryjna 3 x do roku i rehabilitacja stacjonarna 1 x na 2 lata.

/dowdd: opinia bieglego R. H., k 152, 153, opinia uzupekniajaca, k. 194, 195/

Rehabilitacja ambulatoryjna powinna trwac 10 — 21 dni zabiegowych. Zaleca sie 10 dni zabiegowych z mozliwo$cia
przedluzenia o nastepne 5 — 10 dni zabiegowych w uzasadnionej sytuacji. Rehabilitacja ambulatoryjna winna by¢
uzupeliona inng aktywnoscig fizyczna (przykladowo basenem). Rehabilitacja stacjonarna winna trwa¢ 3 miesiace.
Rehabilitacja prywatna na terenie K. to $rednio 200 zl za zabieg. Terapia (...) to koszt 120 — 160 zl za zabieg. Terapie
nalezy stosowac w ilo$ci 4 — 6 zabiegdw z czestotliwoS$cia 1 zabieg co 5 — 7 dni, nastepnie 1 zabieg co 2 — 4 tygodnie.
Nauka plywania z elementami rehabilitacji to koszt 140 zl za lekcje.

/dowdd: opinia bieglego J. U., k. 285 — 292, cennik, k. 318/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy, a wskazanych przy
ustalaniu stanu faktycznego, ktore nie byly kwestionowane przez strony i nie budzily watpliwosci Sadu.

Sad oparl sie rowniez o zeznania §wiadkow E. C., M. C. (2), B. K. oraz przestuchanie przedstawiciela ustawowego
powodki — zeznania te sg ze soba zgodne i wzajemne sie uzupekniaja.



Dla ustalenia skutkoéw zdarzenia z sierpnia 2018 roku konieczne okazalo sie zasiegniecie opinii bieglych sadowych.
Sad ocenia opinie bieglych jako jednoznaczne, jasne, zupelne — zastugujace na uwzglednienie.

Opinia bieglego R. H. dostarczyla Sadowi wiadomo$ci jakie dzialania nalezy podja¢ aby maksymalnie zniwelowac
skutki zdarzenia z sierpnia 2018 roku, biegly J. U. dal podstawe wyliczenia wskazanych przez lekarza — ortopede
dzialan, a biegla B. S. przedstawila jak wyglada stan emocjonalny powodki w zwiazku z doznana krzywda.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z ogblng zasada wyrazong w przepisie art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowiazany
jest do jej naprawienia.

Kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnosci osobie, ktéra przy wykonywaniu tej czynnoéci podlega jego
kierownictwu i ma obowigzek stosowac sie do jego wskazéwek, ten jest odpowiedzialny za szkode wyrzadzona z
winy tej osoby przy wykonywaniu powierzonej jej czynnosci (art. 430 k.c.). Pracodawca ponosi zatem wzgledem
poszkodowanego odpowiedzialno$¢ za szkode wynikla z zawinionego dzialania pracownika przy wykonywaniu
powierzonych czynnoSci.

Jednocze$nie, za pracodawce, ktéory zawarl umowe ubezpieczenia od odpowiedzialnoSci cywilnej za szkody
wyrzadzone w ramach dzialalno$ci przedsiebiorstwa odpowiada ubezpieczyciel. Zgodnie bowiem z przepisem art.
822 § 1 k.c. ubezpieczyciel przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej zobowiazuje sie do zaplacenia
okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$c za
szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Aby mozna bylo przypisa¢ komus$ wine, jego zachowanie musi wykazywaé¢ pewne cechy odnoszace sie do strony
przedmiotowej i podmiotowej. Chodzi o znamiona niewlasciwosci postepowania od strony przedmiotowej, co okresla
sie mianem bezprawno$ci czynu, i od strony podmiotowej, co okreéla sie jako wine w znaczeniu subiektywnym.
Dopiero czyn bezprawny moze by¢ oceniany w kategoriach czynu zawinionego. Bezprawnos$¢ — jako przedmiotowa
cecha czynu sprawcy — tradycyjnie ujmowana jest jako sprzeczno$é z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Pojecie
porzadku prawnego obejmuje nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej oraz nakazy i zakazy wynikajace z
norm moralnych i obyczajowych, okreélanych jako ,zasady wspoélzycia spolecznego” lub ,,dobre obyczaje”. Dzialanie
sprawcy moze by¢ albo umyslne, kiedy majac §wiadomosc¢ szkodliwego skutku swego zachowania sie i przewidujac
jego nastapienie, celowo do niego zmierza lub co najmniej godzi sie na jego wystapienie, albo nieumyélne, gdy
sprawca wprawdzie przewiduje mozliwo$¢ wystapienia szkodliwego skutku, lecz bezpodstawnie przypuszcza, ze zdola
go unikna¢, albo tez nie przewiduje mozliwoéci jego nastapienia cho¢ moze i powinien to przewidzie¢. W ramach
odpowiedzialno$ci deliktowej stopien winy ma znaczenie drugorzedne, co oznacza, ze sprawca szkody odpowiada w
razie istnienia chocby lekkiego niedbalstwa. Przez wine rozumie sie mozliwo$é¢ postawienia sprawcy zarzutu, Ze jego
bezprawne dzialanie byto w konkretnej sytuacji naganne.

Pracownikowi Centrum zabaw dla Dzieci L. w K. mozna przypisa¢ wine za zaistnienie przedmiotowego w sprawie
zdarzenia.

Zgodnie z zasadami bezpieczenistwa obowigzujacymi w obiekcie pracownik byl zobowigzany do nadzorowania i
kontrolowania prawidlowego i zgodnego z zasadami bezpieczenstwa korzystania z urzadzen i atrakcji dostepnych na
Placu (...) przez bawiace sie tam dzieci. Pracownik placowki mogl i powinien byt przewidzie¢, ze brak instrukeji co do
wlasciwego wykorzystania przedmiotu jakim byl ,makaronik” moze prowadzi¢ do wystapienia szkodliwego skutku —
zaistnienia wypadku, ktérego nastepstwem moga by¢ uszkodzenia ciala. Pracownikowi mozna zatem zarzuci¢ wine
w postaci niedbalstwa.

Pomiedzy zawinionym dzialaniem pracownika Centrum Z. a skutkiem w postaci uszkodzenia ciala maloletniej istnieje
takze adekwatny zwiazek przyczynowy. Nadzorujac odpowiednio zabawe — w tym nie godzac sie na ryzykowny skok



na ,makaronik” przez G. C. — pracownik moglby zapobiec powstalemu skutkowi w postaci upadku i ztamania dwoch
kregow kregostupa u dziewczynki.

Od odpowiedzialno$ci za skutki zawinionego dzialania pracownika nie zwalnia zawarcie w regulaminie obiektu
postanowienia, ze wlasciciel ani personel obiektu nie ponosza odpowiedzialno$ci za bezpieczenstwo dzieci
przebywajacych na terenie Centrum Z.. Postanowienie takie, jako sprzeczne z powolanymi powyzej bezwzglednie
obowigzujacymi przepisami prawa jest niewazne (art. 58 § 1 k.c.).

Skoro za skutki zdarzenia wine ponosi pracownik przedsiebiorcy prowadzacego Centrum Z., odpowiedzialno$c
ponosi takze przedsiebiorca. Odpowiedzialno$é¢ przedsiebiorcy pociaga za$ za sobg odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela
odpowiedzialno$ci cywilnej. Bezspornym w sprawie jest, ze Ubezpieczycielem przedsiebiorcy jest (...) Zaklad (...) z
siedziba w W..

Zgodnie z przepisem art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty, a ponadto sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Pojecie ,,odpowiedniej sumy” jest pozostawione szerokiej interpretacji, jednakze w judykaturze wskazano kryteria,
ktérymi nalezy sie kierowaé przy ustalaniu wysokosci zado$¢uczynienia. ZadoSéuczynienie ma mie¢ przede wszystkim
charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$é ta nie moze byé nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi byé ,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego- utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 kwietnia 1985 r. IT CR 94/85).

Zgodnie z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 4 lipca 1969 r. I PR 178/69 (OSNCP 1970/4
poz. 71), przewidziana w art. 444 § 11 § 2 k.c. krzywda, za ktéra sad moze na podstawie art. 445 § 1 k.c. przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia kwote tytulem zadoSéuczynienia pienieznego, obejmuje zaré6wno cierpienia fizyczne
jak i cierpienia moralne.

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powddka w chwili zdarzenia miala 8 1at. Upadek z wysokoéci
sprawil, ze przez co najmniej kilka miesiecy odczuwala silne dolegliwoSci bélowe oraz nie byla samodzielna w
czynno$ciach dnia codziennego. Przez okolo 1 — 1,5 roku byla wylaczona od aktywnoSci fizycznej, wymagala opieki
i wsparcia ze strony domownikéw. Matka powodki — aby méc opiekowac sie corka — musiala zrezygnowaé z pracy,
przez co pogorszyla sie ich sytuacja materialna. W okresie powypadkowym powodka wymagala indywidualnego toku
nauczania, przez co utracila kontakt z réwiesSnikami. Kontakt, ktéry jest kluczowy dla rozwoju dziecka na tym etapie
zycia. Powodka do dzi§ odczuwa skutki zdarzenia z 6 sierpnia 2018 roku — mowa tu o dolegliwosciach bolowych
oraz obawie o stan zdrowia w przyszlo$ci. Jednak z uwagi na fakt, ze rokowania sg pomy$lne, a stan emocjonalny
powodki jest obecnie dobry, Sad uznal ze kwota 40.000 z} tytulem zado$cuczynienia jest wygoérowania i obnizyl
ja do kwoty 30.000 zl. Nie ulega watpliwoéci, ze zdarzenie w miejscu, ktore kojarzylo sie w zabawa, transport
karetka pogotowia ratunkowego, dluga rekonwalescencja, ograniczony kontakt z réwie$nikami oraz konieczno$é
zrezygnowania z wezesniej wykonywanych aktywnosci byly dla 8 —letniego dziecka duzym przezyciem. Kwota 30.000
z} jest w przekonaniu Sadu ekonomicznie odczuwalna, a przy tym nie jest nadmierna, dlatego orzeczono jak w punkcie

pierwszym wyroku.

Zgodnie z przyjeta wykladnig przepisu art. 444 § 1 k.c., prawo poszkodowanego do ekwiwalentu z tytulu zwiekszonych
potrzeb, polegajacych na konieczno$ci korzystania z opieki osoby trzeciej nie jest uzaleznione od wykazania, iz
poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie koszty z tytulu opieki. Dla jej zasadzenia wystarcza bowiem samo
istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to, czy pokrzywdzony ponio6st koszt ich pokrycia. Wykonywanie
opieki przez czlonka rodziny nie zmienia charakteru ponoszonych, niezbednych z ta opieka wydatkéw oraz nie uchyla
obowiazku zakladu ubezpieczen wynikajacego z zawartej umowy o odpowiedzialnoéci cywilnej ze sprawcg wypadku
(wyrok Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2012 r., sygn. V CSK 57/11, wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 28



kwietnia 2016 r., sygn. I ACa 643/15, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z 18 marca 2016 r., sygn. I ACa 1381/15).
Kwestia ta zostala przesadzona ostatecznie w uchwale skladu 7 sedziow (III CZP 31/19) z dnia 22 lipca 2020 roku,
w ktorej Sad orzekl, ze poszkodowany, ktory doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, moze domagac sie na
podstawie art. 444 § 1 k.c. odszkodowania z tytulu kosztéw opieki sprawowanej nad nim nieodplatnie przez osoby
bliskie.

W kontek$cie zgromadzonego materialu dowodowego Sad nie mial watpliwosci, ze powddka z uwagi na rozmiar
i charakter doznanego urazu wymagala opieki rodziny co najmniej przez pél roku (przez taki okres G. C. miala
indywidualne nauczanie). Biorac pod uwage, ze w chwili zdarzenia i tak nie byla w pelni samodzielna i wymagala opieki
ze strony matki, Sad uznal, ze w zwigzku ze zdarzeniem ilo$¢ ,dodatkowych” godzin opieki (policzonych jako érednia
liczba godzin, ktore spedzilaby w szkole minus godziny w ktoérych nie wymagala opieki z uwagi na sen czy odpoczynek)
to 4 godziny opieki dziennie. W perspektywie tygodnia daje to 28 godzin opieki (4 x 7), a na miesiac Srednio 112 godzin
(28 x 4). Tym samym }aczna liczba godzin opieki na przestrzeni pél roku to 672 godziny (112 x 6 miesiecy).

Jak wynika ze sprawozdania z dzialalnoSci Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w K. za rok 2018 (dostepnego
na stronie: (...) uslugi opiekuncze obejmuja czynnoéci o charakterze gospodarczym i pielegnacyjnym. Zasady
przyznawania pomocy w formie ustug opiekunczych, zakresy czynno$ci wchodzacych w sklad ustug opiekunczych
oraz szczegbdlowe zasady ustalania wysokoSci odplatnoéci za ushugi opiekuncze reguluje Uchwala Nr XX1I/272/07
Rady Miasta K. z dnia 26 wrze$nia 2007 roku (t.j. Uchwata Nr CVIII/2814/18 z dnia 29.08.2018 r.). W przypadku,
gdy dochdd osoby lub na osobe w rodzinie nie przekracza kryterium dochodowego okreSlonego w ustawie o
pomocy spotecznej, ustugi §wiadczone sa nieodplatnie. W pozostalych przypadkach stosuje sie tabele odplatnosci
zamieszczone w uchwale. Maksymalna odplatno$é za godzine (tj. 100%) w 2018 r. wynosila 19,90 z. W 2018 r. nastapil
wzrost stawki za 1 godzine ustug opiekunczych, co spowodowalo wzrost kosztu realizacji zadania.

Tym samym, nawet biorac pod uwage stawke 10 zl za 1 godzine opieki daje to kwote 6.720 z} (672 x 10 zI). Powodka
tytulem odszkodowania domaga sie kwoty 2.000 zl, w co wechodza min. wydatki wykazane fakturami na kwote 162,27
z}. Tym samym pozostala kwota tj. 1.837,73 zt dochodzona za opieke nad powodka jest doprawdy znikoma i zasluguje
na uwzglednienie w calo$ci, o czym orzeczono w punkcie IT wyroku.

Zgodnie z przepisem art. 817 § 1 k.c. Ubezpieczyciel obowigzany jest speli¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Dopiero gdyby wyjasnienie w powyzszym terminie okolicznoSci
koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie niemozliwe,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciggu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjasénienie tych okolicznoS$ci bylo mozliwe (art. 817 § 2 zd. pierwsze k.c.).

W niniejszej sprawie zweryfikowanie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen
i wysoko$ci szkody bylo mozliwe i powinno bylo nastgpi¢ w ustawowym terminie od dnia zgloszenia szkody. W
miesiecznym terminie obiektywnie mozliwe bylo ustalenie odpowiedzialnoéci ubezpieczonego, stopnia uszczerbku na
zdrowiu powodki i rokowan co dlugotrwalo$ci skutkéw zdarzenia, co byloby wystarczajace do wyplaty odpowiedniego
zado$éuczynienia. Od chwili uplywu tego terminu strona pozwana op6znia sie wiec ze spelnieniem §wiadczenia.

Stosownie do dyspozycji przepisu art. 481 § 1 k.c., jezeli dtuznik opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie byto
nastepstwem okolicznoSci, za ktére dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byta
oznaczona, nalez sie odsetki ustawowe za opdznienie (art. 481 § 2 k.c.).

Skoro powoddka zglosila szkode 6 pazdziernika 2018 roku (dnia 5 listopada 2018 roku wyslano kompletng
dokumentacje konieczna do wydania decyzji), ustawowy termin wyplaty odszkodowania uplynal najp6zniej z dniem
5 grudnia 2018 roku (liczac od daty wyslania kompletnej dokumentacji), a tym samym od 6 grudnia 2018 roku strona
pozwana pozostaje w op6znieniu i od tego dnia powdédka mogta domagac sie odsetek za op6znienie. Biorgc jednak pod



uwage, ze domaga sie ona odsetek od daty pdzniejszej (20 grudnia 2018 roku), Sad uwzglednil te date przy zasadzeniu
kwot zadoSéuczynienia i odszkodowania.

Przechodzac do kwestii renty, Sad stoi na stanowisku, ze powbdce nalezy sie renta tymczasowa do 21 roku zycia (z
opinii ortopedy wynika, ze do tego czasu trwa proces kostnienia szkieletowego).

Przepis art. 444 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy
zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é¢, moze on zadac
od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Roszczenie o rente przysluguje poszkodowanemu w
razie:

« calkowitej lub czeSciowej utraty przez niego zdolnosci do pracy zarobkowej,
 zwiekszenia sie jego potrzeb,
« zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia na przysztosé.

Wymienione nastepstwa powinny mieé charakter trwaly (co nie oznacza, ze nieodwracalny). Kazda z tych okolicznoSci
moze stanowi¢ samodzielng podstawe zasadzenia renty, jednakze konieczna przestanka jest powstanie szkody badz to
w postaci zwiekszenia wydatkéw, badz to zmniejszenia dochodéw. ,Przyznanie renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
na podstawie art. 444 § 2 k.c. nie jest uzaleznione od wykazania, ze poszkodowany te potrzeby faktycznie zaspokaja
i ponosi zwigzane z tym wydatki. Do przyznania renty z tego tytulu wystarcza samo istnienie zwiekszonych potrzeb
jako nastepstwa czynu niedozwolonego” (por. wyrok SN z 11 marca 1976 r., IV CR 50/76, LexisNexis nr (...), OSNCP
1977, nr 1, poz. 11). Zagadnienia zwiazane z rentg, o ktérej mowa w art. 444 § 2, dochodzong przez maloletniego
nie s3 wolne od kontrowersji, ktére jednak dotycza szkody w postaci utraty zdolno$ci do pracy lub pogorszenia sie
widokdéw na przyszloéc. Co do tego natomiast, czy dziecku moze by¢ przyznana renta na skutek zwiekszenia sie jego
potrzeb, zarébwno w piSmiennictwie, jak i w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad dopuszczajacy
taka mozliwo$¢ (por. m.in. orzeczenia powolane w uzasadnieniu uchwaly skltadu siedmiu sedziéw SN z dnia 17 czerwca
1963 r. — zasadzie prawnej, III CO 38/62, OSNCP 1965, nr 2, poz. 21, z glosa A. Szpunara, OSPiKA 1965, z. 9, poz.
196, oraz z omoOwieniem A. Szpunara i W. Wanatowskiej, Przeglad orzecznictwa, NP 1970, nr 12, s. 1828; uchwala SN
z dnia 23 pazdziernika 1979 r., III CZP 66/79, OSNCP 1980, nr 3, poz. 49, z glosa A. Szpunara, PiP 1980, z. 11, s. 138;
wyrok SN z dnia 277 maja 1966 r., III CR 308/65, OSPiKA 1967, z. 7—8, poz. 179). Renta w takim wypadku ma naprawié
szkode polegajaca na istnieniu zwiekszonych potrzeb, pociggajacych za soba zwiekszone stale wydatki, np. na pomoc
osoby trzeciej lub rehabilitacje. Trudnoéci w $cistym ustaleniu szkody nie stanowia negatywnej przeslanki roszczenia
(por. m.in. wyrok SN z dnia 25 listopada 1999 r., Il CKN 476/98, LEX nr 852517).

Sad Najwyzszy wskazal, ze art. 442 § 2 k.p.c. przyznaje sadowi margines swobodnego uznania w ustalaniu wysoko$ci
»~odpowiedniej renty”’; okreSleniem ,,odpowiednia” dopuscil odstepstwa od $cislej kompensacji szkody. W przypadku
renty uzupekiajacej sad nie jest zobowiazany do drobiazgowej dokladnosci (wymaganej przy pelnej kompensacji
szkody), lecz powinien kierowac¢ sie wskazaniami z art. 322 k.p.c. Przepis ten stanowi, ze jezeli w sprawie o naprawienie
szkody sad uzna, ze Scisle udowodnienie wysokoSci zadania jest niemozliwe, nader utrudnione lub oczywiscie
niecelowe, moze zasadzi¢ odpowiednig sume wedlug swej oceny po rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy.
Renta ,odpowiednia” musi wiec uwzglednia¢ rézne okoliczno$ci skladajace sie na sytuacje poszkodowanego, jak
sprawowanie opieki przez czlonkéw rodziny realizujacych obowigzki wynikajace z prawa rodzinnego. Znaczenie ma
tez korzystanie przez rodzine ze wsparcia socjalnego, ktére nie pomniejsza bezposrednio renty poszkodowanej, ale
wplywa na jej sytuacje, co powinno mie¢ odzwierciedlenie w wysokoSci renty.

Powddka domagala sie renty w wysokosci 2.290 od stycznia 2023 roku wskazujac, ze od tego okresu bedzie uczeszczac
na rehabilitacje i ponosié¢ zwigzane z nia koszty. Na kwote te sklada sie:

1. rehabilitacja na NFZ: dojazdy do R. to okolo 30 zl x 8 wizyt = 240 zl miesiecznie oraz posilek dla dziecka ok. 35z}
x 8 wizyt = 280 zl miesiecznie;



2. basen z rehabilitantem to kwota 140 zl x 8 wizyt = 1.120 zl miesiecznie;

3. terapia (...) to kwota 130 zl x 6 zabiegéw = 780 zl miesiecznie; nastepne miesiace po 560 zl/260 zl;
4. rehabilitacja prywatna 200 zl/ 250 zl x 8/10 = maksymalnie 2.500 z};

5. koszt dojazdu do szkoly 150 zl miesiecznie.

Sad przyznal powodce rente tymczasowa w kwocie 1.200 zl miesiecznie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do
dnia 5 kwietnia 2031 roku (w tym czasie powddka ukonczy 21 rok zycia) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
na wypadek zwloki w terminie ktorejkolwiek z rat renty. Powyzsza kwota pozwoli na pokrycie kosztéw rehabilitacji
ambulatoryjnej 3 x do roku po 15 dni zabiegowych (zalecana ilo$¢ zabiegow przez bieglego) oraz kosztow rehabilitacji
stacjonarnej w wymiarze 1 x na 2 lata (zalecane przez bieglego). Odnoszac sie do rehabilitacji ambulatoryjnej, biorac
pod uwage, ze koszt dojazdu wyliczony przez powddke na zajecia rehabilitacyjne to 30 zl za dzien, koszt nauki plywania
z elementami rehabilitacji to 140 zl/ zajecia i koszt terapii (...) to kwota 130 zl/ zabieg, suma tych kwot (300 zl)
pomnozona przez 45 w roku daje kwote 13.500 z} rocznie. Dzielac ja przez 12 miesiecy wychodzi kwota 1.125 z}.
Odnosnie rehabilitacji stacjonarnej, ktoérej cykl winien trwa¢ 3 miesiace w roku, Sad przyjal kwote 2.000 zl na dwa
lata (200 zl rehabilitacja prywatna x 10 zabiegéw), co daje kwote 1.000 zt rocznie. W przeliczeniu na miesigc jest to
kwota 83,30 zl (1.000 zl : 12). Suma kosztow rehabilitacji ambulatoryjnej i rehabilitacji stacjonarnej to kwota rzedu
1.208,30 zl (1.125 7zl + 83,30 zl), zatem Sad przyznal rente w zaokraglonej kwocie 1.200 zl, o czym orzeczono w punkcie
III wyroku.

Pozostale roszczenia powddki podlegaly oddaleniu, o czym orzeczono w punkcie IV wyroku. Sad stoi na stanowisku,
ze nie podlega uwzglednieniu koszt dojazdu do szkoly oraz koszt positku dla dziecka, gdyz sa to koszty ktére mimo
niezaistnienia zdarzenia z dnia 6 sierpnia 2018 roku obcigzalyby matke powdédki.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 100 zdanie pierwsze k.p.c.

Powddka dochodzila w niniejszej sprawie kwoty 69.480 zl, Sad zasadzil jej kwote 46.400 zl (2.000 zl + 30.000 z} +
14.400 z} [1.200 zl x 12 miesiecy]), a zatem powddka wygrala w 66,80%, a przegrata w 33,20%.

Na koszty procesu po stronie powodki sklada sie: kwota 5.400 zt tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego
w osobie adwokata, ustalona w oparciu o taryfowa stawke minimalng ustalona na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie, kwota 1.600 z}
tytulem uiszczonych zaliczek na poczet wynagrodzenia bieglego, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17
z}, kwota 450 z} tytulem kosztu wykonania badania MR (k. 185) oraz kwota 60 zl tytulem kosztu wykonania badania
RTG (k. 186) — lacznie 7.527 zl.

Na koszty procesu po stronie pozwanej sktada sie: kwota 5.400 zl tytulem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego
w osobie radcy prawnego, ustalona w oparciu o taryfowa stawke minimalna ustalong na podstawie § 2 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 z — tacznie 5.417 zk.

Przy uwzglednieniu, ze pow6dka wygrata w 66,80% przeklada sie to na nalezng jej kwote kosztéw postepowania 5.028
7} (66,80% z kwoty 7.527 z1), za$ dla strony pozwanej, ktéra wygrala w 33,20% na kwote 1.798 z} (33,20% z kwoty
5.417 z}). W konsekwencji powyzszych obliczen, nalezalo zasgdzi¢ od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 3.230
z} (5.028 zt — 1.798 zl = 3.230 z}) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania, o czym Sad orzekl w punkcie V wyroku.

Jednocze$nie, uwzgledniajac wynik sprawy, w oparciu o przepisy art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Sad nakazatl pobraé¢ od strony pozwanej kwote 1.452
z} tytulem czesSciowego pokrycia wydatkow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa na koszty wynagrodzenia



bieglych. W toku postepowania tymczasowo wydano ze §rodkéw Skarbu Panistwa kwote 2.173,50 zl, na ktora sklada
sie:

» kwota 223,81 zl przyznana postanowieniem z dnia 5 listopada 2021 roku (k. 162),
« kwota 731,85 zl przyznana postanowieniem z dnia 14 lutego 2022 roku (k. 201),
« kwota 406,29 zl przyznana postanowieniem z dnia 12 maja 2022 roku (k. 229),
« kwota 239,85 zl przyznana postanowieniem z dnia 2 czerwca 2022 roku (k. 244),
« kwota 571,70 zl przyznana postanowieniem z dnia 21 marca 2023 roku (k. 344).

Z tej kwoty 33,20% Sad nakazal $ciggnaé od strony pozwanej, natomiast pozostala czescia obcigzono Skarb Panstwa
z uwagi na fakt, ze postanowieniem z dnia 18 grudnia 2020 roku powo6dka zostala zwolniona od ponoszenia kosztéw
sagdowych w caloéci.

1. odnotowa¢ uzasadnienie
2. odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ przez P.1. peln. pozwanego

3. kal 14 dnizd.d.



