Sygn. akt XII Ga 107/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2019 1.

Sad Okregowy w Krakowie XII Wydziat Gospodarczy — Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Bozena Cincio-Podbiera

Protokolant: osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2019 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w S.
przeciwko (...) spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia

w K.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie
z dnia 28 czerwca 2018 r. sygn. akt V GC 2764/16/S

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 900,00 zl (dziewieéset zlotych)
tytutem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSO Bozena Cincio — Podbiera

XII Ga 107/19

UZASADNIENIE

Strona powodowa jako nabywca wierzytelnoSci, po cze$ciowym ograniczeniu powodztwa, domagala sie finalnie
zasadzenia od strony pozwanej kwoty 5 975,87 zl z odsetkami ustawowymi tytulem zaplaty czynszu najmu i
optat dodatkowych. Strona pozwana wnosila o oddalenie powddztwa, zarzucajac niewazno§é umowy przelewu
wierzytelno$ci, a takze brak rozliczenia kaucji w kwocie 3690 zl oraz niewykazanie zadanych nalezno$ci, a takze
wywodzac, iz czynsz najmu mial by¢ platny dopiero od 1 stycznia 2016 roku z uwagi na dokonanie remontu w
przedmiotowym lokalu. Podniosla tez strona pozwana zarzut potracenia kaucji z wierzytelnosciag dochodzong przez
powddke. Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2013 roku Sad Rejonowy dla Krakowa-Srodmiescia w Krakowie uwzglednit
powddztwo w zakresie kwoty 5975,87 zl, w pozostalym zakresie postepowanie umorzyl oraz orzekl o kosztach procesu
w na podstawie art. 100 k.p.c.



W apelacji strona pozwana zarzucita Sadowi Rejonowemu naruszenie art. 58 § 1 k.c. i art. 108 k.c. w zwiazku z art.
2 kodeksu spodlek handlowych przez ich niezastosowanie w sytuacji, gdy umowa cesji w imieniu dwdch stron zostata
podpisana przez ta sama osobe co winno doprowadzi¢ do wniosku, ze umowa ta byta niewazna. W pozostalym zakresie
podniesiono zarzut naruszenia art. 233 par.1 k.p.c. przez poczynienie blednych ustalen faktycznych w szczego6lnoéci
w zakresie oceny zeznan Swiadkow i zeznan prezesa zarzadu strony pozwanej, a takze przedstawionych dowodow.
Apelacja zawiera zarzut naruszenia art. 61 i art. 65 kodeksu cywilnego przez ich niewlasciwe zastosowanie na skutek
blednego uznania, ze zostalo skutecznie zlozone przez strone powodowa o$wiadczenie o potraceniu sluzacej jej
wierzytelno$ci z wierzytelnoScia strony pozwanej o zwrot kaucji. Skarzaca domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku
w pkt IiIII i oddalenia powbddztwa w caloéci za obcigzeniem kosztami postepowania strony powodowe;j.

Poniewaz sad drugiej instancji nie prowadzil postepowania dowodowego, uzasadnienie wyroku zawiera jedynie
wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisé6w prawa -art. 505 -13 § 2 k.p.c.

Rozwazajac w pierwszym rzedzie zarzut naruszenia art. 58 § 1 art. 108 kodeksu cywilnego w zwiazku z art. 2
kodeksu spolek handlowych wskazaé nalezy, iz w istotnie z tre$ci dokumentu cesja wierzytelnosci i umowy windykacji
powierniczej wynika, ze dokumenty te zostaly podpisane przez D. S. w imieniu wlasnym oraz imieniu (...) spolki z
0. 0. sp.k.. Niemniej sama ta okoliczno$¢ faktyczna nie prowadzi jeszcze do wniosku o niewaznos$ci przedmiotowe;j
umowy. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze wyzej wskazana osoba z jednej strony wystapila jako osoba prowadzaca
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza, natomiast z drugiej strony jako wspolnik spotki komandytowej, uprawnionej do
reprezentacji podmiotu. Sp. z 0.0. pozostawata bowiem komplementariuszem spo6tki komandytowej w zwigzku z czym
nie byla organem tej spolki, czy tez jej pelnomocnikiem. Komplementariusz wszak pozostaje wspolnikiem spotki
uprawnionym do prowadzenia spraw sp6iki i jej reprezentacji, co obejmuje takze czynnoéci sagdowe. Strong umowy
cesji pozostawala za$ spdtka komandytowa. Pani S. podpisala wiec umowe jako reprezentant komplementariusza
poniewaz jako prezes zarzadu osobiécie reprezentowala komplementariusza w kontaktach z osobami trzecimi.
Dodatkowo zauwaza sie, iz w sytuacji dokonania czynno$ci prawnej z samym soba istotne pozostaje czy dochodzi
do mozliwo$ci naruszenia intereséw osoby prawnej, niezaleznie od tego, czy dotyczy to przypadkéw, gdy czynnosé
prawna dokonywana jest przez pelnomocnika- uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1990 r., ITII CZP 8/90. Jak
wynika bowiem z treéci art. 108 kodeksu cywilnego pelnomocnik nie moze by¢ druga strona czynno$ci prawnej, ktorej
dokonywa w imieniu mocodawcy, chyba ze co innego wynika z treSci pelnomocnictwa albo ze ze wzgledu na tres¢
czynnoSci prawnej wylaczona jest mozliwo$é naruszenia intereséw mocodawcy. Tak w doktrynie jak i w judykaturze
przyjmuje sie, ze sam ustawodawca dopuscit mozliwo§¢ dokonania czynno$ci w samym soba wtedy, gdy ze wzgledu
na jej tre$¢ wylaczona jest mozliwo$¢ naruszenia intereséw mocodawcy w takim sensie, ze tre$¢ czynno$ci nie moze
naruszac interesow ktoregokolwiek z nich. Ponadto czynno$¢ prawna dokonana z naruszeniem zakazu jest czynnoécia
niezupelna, ktorej skutecznoséé i tak zalezy od ewentualnego potwierdzenia przez mocodawce, przy odpowiednim
zastosowaniu art. 103 kodeksu cywilnego/ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2007 roku, I CNP 41/07, Edward
Gniewek, Kodeks cywilny- Komentarz, Warszawa 2013, wydawnictwo Beck, s. 261/. Skoro wiec dokonana czynno$¢
w zaden sposo6b nie prowadzi do naruszenia interesu zadnego z mocodawcow i zostala dokonana z ich wiedzg i wola,
a z okoliczno$ci wynika, iz czynnoéci tej nikt nie kwestionowal, to argumenty strony pozwanej nie mogg odnie$c
skutku, niezaleznie od tego, ze pani S. nie wystepowala jako pelnomocnik, lecz jako reprezentant wlasnej dziatalno$ci
gospodarczej oraz reprezentant sp. z 0.0.

Dalsze zarzuty apelacji takze nie sg trafne.

Zarzuty te bowiem oparte sa na w treéci art. 233 § 1 k.p.c., ktorej to normie Sad Rejonowy mial uchybié. Tymczasem,
wykazanie przez apelujacego, ze sad naruszyl zasade wyrazong w art. 233 k.p.c. Kolesie mogla tam mie¢ istotny wplyw
ich na wynik sprawy, nie moze by¢ zastgpione odmienna interpretacja dowodéw zebranych w sprawie, chyba ze
strona jednocze$nie wykaze, iz ocena dowodow, przyjeta przez sad za podstawe rozstrzygniecia, przekracza granice
swobodnej oceny dowodow -wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 roku, V CKN 17/00. Oznacza to,
Ze postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez apelanta
stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodow. Apelujacy musi wykazaé, probujac



sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze sad naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny
wiarygodno$ci oraz z mocy dowodow i ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy- postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 roku, i CKN 1169/99.

Tymczasem wywody apelacji prezentuja wlasny poglad strony skarzgcej na przebieg wydarzen. Dotyczy to okolicznoSci
wystawienia w dniu 3 lipca 2015 roku faktury korygujacej dotyczacej czynszu najmu za druga polowe grudnia 2014
roku w, ktorym to zakresie apelant lansuje teze o zwolnieniu z dlugu. W tym zakresie twierdzi, ze Sad Rejonowy
blednie uznal zeznania prezesa zarzadu strony pozwanej za niewiarygodne oraz nie dokonal oceny zeznan $wiadka
F.. Sad Rejonowy jednak wskazal, Ze zeznania te nie koreluja z pozostalym materialem dowodowym sprawy, takze
w kwestii wymiany lub naprawy pieca oraz kosztoéw zwiazanych z usuwaniem skutkow awarii i zalania. W ocenie za$
Sadu Okregowego okoliczno$¢, ze faktura za sporny okres zostala wystawiona z opdZnieniem nie dowodzi istnienia
umowy stron, mocg ktoérej strona pozwana za ten okres z czynszu miala by¢ zwolniona. Brak za$ powigzania zeznan
przedstawiciela strony pozwanej z dalszym materialem dowodowym stanowi dostateczny argument do uznania ich
w tych czedciach za niewiarygodne. Zwazywszy za$ na tre$¢ umowy najmu, gdzie wskazano, ze najemca zapoznal
sie ze stanem technicznym i wyposazeniem przedmiotu najmu i nie wnosi zastrzezen, a takze, iz ponosi koszty
napraw przedmiotu najmu i utrzymania go w stanie zdatnym do uméwionego uzytku nalezy dojsé do przekonania,
iz nawet potwierdzenie zeznan prezesa strony pozwanej przez $wiadka F. nie stanowi dostatecznego dowodu na
te okoliczno$é albowiem w $wietle tre$ci umowy rezygnacja strony powodowej z czeéci naleznoSci czynszowych
przeczy tresci kontraktu i jawi sie jako niekorzystna dla wynajmujacego. Odnoénie naliczen za media Sad Okregowy
natomiast podziela stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie ustalen faktycznych, z ktérych wynika, ze faktury od
dostawcow mediow byly refakturowane co nie stanowilo problemu z uwagi na oddzielne liczniki. Odczyty tych
licznikéw dokonane w obecno$ci przedstawiciela strony pozwanej stanowily za$ podstawe fakturowania. Pozostate
zarzuty dotyczace blednej interpretacji faktéw zwigzanych z naprawa podgrzewacza wody i remontem hostelu takze
w ocenie Sadu Okregowego nie zasluguja na uwzglednienie. Z materialu dowodowego wynika wszak, ze ostatecznie
nie doszlo do wymiany pieca lecz tylko go naprawiono jednak na okoliczno$¢ by naprawe wykonala pozwana
brak ostatecznego dowodu. Okoliczno$é ta dotyczy takze kosztoéw remontu hostelu. Nalezy mie¢ tu na uwadze,
ze okoliczno$ci zmierzajace do niwelacji zadania strony powodowej winny by¢ zgodnie z art. 6 k.c. udowodnione
przez strone pozwana. Przedstawione jednak dowody nie daja podstaw do uwzglednienia jej stanowiska. Z zeznan
$wiadka K. wynika bowiem, ze podgrzewacz zostal naprawiony, lecz przez kolejnego najemce. Brak tez bezpoéredniego
dowodu na okoliczno$¢ by koszty zwigzane z usuwaniem skutkow zalania zobowiazala sie ponie$¢ strona powodowa.
Zreszta koszty te nie zostaly w zakresie ich warto$ci stosownie wykazane. Zatem i w tym zakresie argumenty apelacji
sprowadzaja sie w istocie do polemiki z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi Sadu Rejonowego. Odnoénie rzekomej
nadplaty za gaz w wysokoéci 1289,61 zt w ocenie Sadu Okregowego przedstawione przez strone powodowaq rozliczenie
jest prawidlowe na tle zebranych dowodéw stad tez stanowisko Sadu Rejonowego w tej kwestii nalezy uznaé za
poprawne. W szczegolnos$ci za zuzycie gazu na fakturze nr (...) z dnia 22 czerwca 2015 roku wskazano kwote 2494,34
zl, natomiast faktura sprzedazy na strone pozwana byla wystawiona na kwote 1206,65 zl, co daje r6znice 1289,61 zl.
Powodka zatem uwzglednila nadplate za wezedniejsze okresy i o jej wysoko$¢ zmniejszyla fakture za gaz nr 38/15 na
kwote 1206,65 zl. Nastepnie w dostawca gazu w zwigzku z nadplatg wystawil stronie pozwanej fakture korygujaca
nr (...).

Sad Okregowy nie podziela pogladéw apelacji zwiazanych z rozliczeniem kaucji. Z tresci § 5 umowy wynika, ze
kaucja stuzyla m.in. pokrycie ewentualnych roszczen wynikajacych z braku platnoéci za media i czynszu. Tym
samym kaucja mogla by¢ rozliczona ze stuzacymi stronie powodowej jako wynajmujgcemu naleznoSciami, ktore nie
zostaly pokryte przez strone pozwana. Zroédlem takiego rozliczenia pozostawat kontrakt stron. Istnienie wierzytelnoéci
strony powodowej zostalo przez nia stosownie wykazane, przeciwnie niz roszczenia strony pozwanej wzgledem
wynajmujacego, ktérych istnienie nie zostalo dowiedzione. Okoliczno$é, ze doszlo do rozliczenia kwoty kaucji z
wierzytelno$ciami strony powodowej nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego. Jak wynika z zestawienia wplat i
zaliczen - karta 129 akt kaucja zostala uwzgledniona w pozycji pierwszej jako wplata strony pozwanej, przy czym
przy rozliczeniach naleznoSci i wplat pozostala do zaplaty kwota pierwotnie dochodzona pozwem. Zdaniem Sadu
Okregowego nie istniala konieczno$c zlozenia o$wiadczenia o potraceniu skoro sposob rozliczenia kaucji wynika



wprost z umowy i o takim rozliczeniu pozwana byla informowana w pi§émie zawierajacym o$wiadczenie o odstapieniu
od umowy. Inaczej mdéwiac, kaucja mogta by¢ traktowana jako wplata strony pozwanej na poczet zaleglych naleznosci
czynszowych i za media co znalazlo odzwierciedlenie w powolanym wyzej rozliczeniu.

Z tych wzgled6éw apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. oddalono, orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego po
mysli art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 2 k.p.c. oraz zgodnie z tre$cig Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci w
sprawie oplat za czynnoS$ci radcoOw prawnych.

SSO Bozena Cincio-Podbiera



