Sygn. akt XII Ga 303/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2017 1.

Sad Okregowy w Krakowie XII Wydzial Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera

Protokolant: osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 7 czerwca 2017 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa Skarbu Panstwa — (...)w A.

przeciwko(...)spolce jawnej w J.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie z dnia 20
grudnia 2016 r. sygn. akt IV GC 1542/16/S

I. oddala apelacje;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 180 zt (sto
osiemdziesiat zlotych).

UZASADNIENIE

Strona powodowa Skarb Panstwa (...)domagala zasadzenia od strony pozwanej"(...)Sp.j. w J. kwoty 1191,43 zl z
odsetkami ustawowymi i kosztami procesu tytulem czeéci odsetek ustawowych za opo6znienie w zaplacie faktur
wystawionych za sprzedane pozwanej drewno oraz tytulem naleznoéci w postaci rekompensaty przewidzianej w art.
10 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o terminach zaptaty w transakcjach handlowych.

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym strona pozwana wniosla o
oddalenie powodztwa z zarzutem, iz o ile zaplacono za dostarczone drewno z op6Znieniem, o tyle zostaly zaplacone
odsetki za op6Znienie bez wzywania do ich zaplaty. Pozwana spotka zarzucila stronie powodowej naruszenie art. 5
k.c., art 354 k.c. oraz art 10 ust. 11 2 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych.

Wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016 roku Sad Rejonowy powodztwo oddalil, odstepujac od obciazenia strony powodowe;j
kosztami procesu.

Sad Rejonowy ustalil, Zze zgodnie z umowa stron zaplata za drewno miata by¢ dokonywana na rachunek bankowy
powddki w ciagu 30 dni od daty wystawienia faktury, przy czym zgodnie z § 7 umowy kupujacy winien byl
na zabezpieczenie nalezno$ci sprzedajacego ustanowié gwarancje bankowa. Na dzien wniesienia pozwu z tytulu
not odsetkowych do zaplaty przez pozwanego pozostawala kwota 10, 93 zl - z uwagi na pomylke pozwanej w
obliczeniach, odnosnie ktérej powddka cofnela pozew, zrzekajac sie roszczenia. Noty odsetkowe strony powodowej
zostaly zaplacone bez wzywania strony pozwanej do ich zaplaty. Natomiast nalezno$¢ wyliczona zgodnie z art. 10
ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych nie zostala przez strone pozwana uregulowana, z czego jedna
z przyczyn pozostawala okoliczno$é ustanowienia gwarancji bankowej z dnia 26 listopada 2013 roku, ktéra zgodnie



z aneksem nr (...) z dnia 29 listopada 2013 roku zostala wystawiona w celu zagwarantowania terminowe;j zaplaty za
surowiec drzewny wraz z odsetkami i karami umownymi naliczanymi zgodnie zapisami zawartych przez N. umow,
nadzorowanych przez (...)w K.. Pierwotna wysoko$¢ gwarancji na kwote 1 500 000 zt zostala podwyzszona do kwoty
1650 000 zk. Strona powodowa nie skorzystata z gwarancji.

Sad Rejonowy zwazyl na tle art. 10 ust. 1 ustawy o transakcjach handlowych, iz udzielone tam wierzycielowi
uprawnienie ma na celu naklonienie dluznikéw do zaplaty w terminach okreSlonych w ustawie oraz dyrektywie
2011 /7/ UE, ktora ustawa implementuje. Jednak naliczenie réwnowartoSci 40 EUR, w tym przypadku
zwielokrotnione, a to z powodu odniesienia jej do poszczegdlnych dostaw i faktur, podlegaé musi ocenie z punktu
widzenia art. 5 k.c. W tym zakresie Sad Rejonowy wskazal, ze op6znienia strony pozwanej zaplacie w odniesieniu
do termindéw platnosci byly nieznaczne i wynosily 3,5, 6 i 14 dni, przy tym strona powodowa nie podjela zadnych
czynnosci windykacyjnych. Nie podejmowala jakichkolwiek dzialan w celu zobligowania strony pozwanej do zaplaty
naliczajac kwoty 40 EUR osobno za kazda z faktur zaplaconych po terminie, mimo iz dtuznik sam dobrowolnie zaptacit
nalezno$¢ za zakupione drewno z kilkudniowym op6znieniem, a nastepnie wyliczone przez siebie odsetki. Zdaniem
Sadu Rejonowego takie zachowanie strony powodowej sprzeczne jest z zasadami wspoélzycia spolecznego, stanowi
przejaw wyzyskania okoliczno$ci dla uzyskania §wiadczenia quasi karnego, zwlaszcza, ze op6znienie strony pozwanej
pozostaje w razacej dysproporcji do wartosci przedmiotu sporu. Sad podkreslil, Ze strona powodowa jest monopolistg
dostaw drewna, nie bierze pod uwage wieloletniej wspdlpracy stron, wysokich obrotoéw w zakresie tej wspolpracy, kwot
placonych przez pozwana na rzecz powoda, zaplaty naleznoSci bez wzywania do zaplaty i bez konieczno$ci windykacji
czy ponoszenia jakichkolwiek kosztow. Podkreslit Sad Rejonowy takze, iz suma odsetek ustawowych byla niewielka,
wielokrotnie nizsza niz kwota dochodzona z tytulu rekompensaty na podstawie art. 10 cytowanej ustawy. Wskazal Sad
Rejonowy, ze strona powodowa dysponowala gwarancja bankowa, a mimo tego z gwarancji tej nie skorzystala i cho¢
strona pozwana zaplacila dobrowolnie odsetki, domagala sie w niniejszej sprawie 40 EUR rekompensaty od kazdej
faktury. Takie postepowanie, w ocenie Sadu Rejonowego, nie zastugiwalo na ochrone.

W apelacji strona powodowa zarzucila Sagdowi Rejonowemu naruszenie art. 5 k.c. przez bledne uznanie, iz strona
powodowa dochodzac zaplaty uczynila uzytek ze swego w prawa sposdb sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego.
Podnoszac tez zarzuty naruszenia art. 233 k.p.c. przez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
oraz naruszenia art. 10 ustawy o terminach zaplaty w transakcjach handlowych przez przyjecie, ze skorzystanie
przez powddke zabezpieczenia w postaci gwarancji bankowej zapobiegloby powstaniu opdéznienia w zaplacie i nie
doprowadziloby do naliczenia odsetek, skarzaca wywodzila, iz strona pozwana dopuszczajac do opdznienia nie
przestrzegala zasad uczciwego obrotu i rzetelno$ci kupieckiej, a takze naduzyta zaufania strony powodowej. Wskazala,
ze to strona pozwana nagminnie narusza zasady wspélzycia spolecznego poniewaz (...)w K. jest jej wierzycielem z
tytulu przeterminowanych w znacznym zakresie zobowigzan. Wywiodla, ze dla skorzystania z gwarancji bankowej
zadluzenie pozwanego musialo by¢ wymagalne czyli termin platnosci zobowiazania musial by¢ przekroczony, a strona
powodowa musialaby przystapi¢ do naliczania odsetek. Gwarancja bowiem nie dawata mozliwo$ci skorzystania z niej
w stosunku do zobowigzan pozwanego jeszcze niewymagalnych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieusprawiedliwiona.

Sad Okregowy w pelhi podziela stanowisko Sadu Rejonowego wylozone w uzasadnieniu przedmiotowego wyroku.
Zwazy¢ bowiem nalezy, iz Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 11 grudnia 2013 roku, sygn. III CZP 94/15 stwierdzil, iz
uwagi na dolegliwosci dla dtuznika wynikajace z zastosowania sankcji przewidzianej w art. 10 ustawy o terminach
zaplaty w transakcjach handlowych, do sadu orzekajacego w sprawach o przyznanie rownowartoSci 40 EUR, nalezy
zbadanie czy w okolicznoSciach konkretnej sprawy wierzyciel nie naduzyt przyznanego mu prawa, biorac pod uwage
art. 5 k.c. Sad Okregowy w pelni identyfikuje sie z treScig powyzszej uchwaly.

Przypomnie¢ trzeba, iz zgodnie ze stanowiskiem judykatury przy stosowaniu art. 5 k.c. uwzgledni¢ nalezy caloksztalt
okoliczno$ci konkretnego przypadku /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2003 roku, IV CKN 120/01,



uzasadnienie uchwaly Sagdu Najwyzszego z dnia 27 paZdziernika 1983 roku, III CZP 35/83/. Sad Okregowy ma
na wzgledzie i to, iz sformulowanie zasady wspélzycia spolecznego dla danej sytuacji wymaga nie tylko dokonania
ocen uwzgledniajacych poszczegolne skutki danego postepowania, ale takze sformulowania na ich podstawie oceny
globalnej /syntetycznej/, generalnej aprobaty lub dezaprobaty danego postepowania. Jak wskazuje sie w doktrynie
cecha spoleczenstwa jest jego zlozono$¢ i nieprzejrzysto$é, powodujaca, ze dzialania w wiekszym niz dawniej
stopniu obarczone sg ryzykiem. Funkcjonowanie takiego spoleczenstwa opiera sie na zaufaniu, decyzje i dzialania
poszczegdlnych podmiotéw opieraja sie na zalozeniu /oczekiwaniu/ okre§lonych, korzystnych reakcji partnerow
spotecznych. Mozna sformulowaé generalna norme moralng nakazujaca postepowaé zgodnie z uzasadnionymi
oczekiwaniami/ zaufaniem/ partneréw spolecznych. Réwnoczes$nie w praktyce orzekanie na tle art. 5 k.c. oparte jest
o wlasng intuicje moralna/ Edward Gniewek, Kodeks cywilny komentarz, Warszawa 2013, wydanie piate ,strona 15
inastepne/.

Majac na uwadze wskazane wyzej zasady podkresli¢ trzeba, iz Sad Rejonowy prawidlowo dokonat ustalen faktycznych
w niniejszej sprawie. Wynika z nich, iz op6znienie w zaplacie przez strone pozwana bylo bardzo niewielkie to
jest 3,5, 6 i czternastu dni i pozwana sama wyliczyla odsetki i zaplacila je, strona powodowa nie byla zmuszona
kierowaé do strony pozwanej wezwania do zaplaty czy tez prowadzi¢ windykacji w zwiazku z czym nie poniosla
zadnych kosztoéw. Nie skorzystala z gwarancji bankowej co w apelacji thumaczono brakiem wymagalno$ci roszczenia,
co czyni stanowisko Sadu Rejonowego tym bardziej zasadnym. Wszak odsetki ustawowe zostal zaplacone.W tych
okoliczno$ciach naliczenie przez strone powodowa rekompensaty w wysokosci 40 EUR od kazdej z faktur przejawia sie
jako naduzycie zaufania skoro strona pozwana samodzielnie i dobrowolnie zaplacila odsetki za bardzo krotkie terminy
op6znienia . Wprawdzie w apelacji strona powodowa wskazuje, iz strona pozwana zalega z optatami wzgledem D.w K.
lecz argumenty te nie byly podnoszone w toku procesu, a ponadto nie zostaly poparte zadnym dowodem. Nie stanowi
bowiem dowodu dolgczony do apelacji wydruk z portalu w formie kserokopii nie poswiadczonej przez pelnomocnika
strony powodowej za zgodnoé¢ z oryginalem. W nin. sprawie rozmiar op6znienia strony pozwanej, co slusznie
podkresla Sad Rejonowy, wskazuje na brak zamiaru uzyskania kredytu kupieckiego kosztem powodowego wierzyciela.
Natomiast wierzyciel w opisanej sytuacji stosuje sankcje karng nieadekwatng ani do rozmiaru opéZnienia, ani do
wysokosci odsetek za to opdznienie. Sposéb skorzystania przez wierzyciela ze swojego uprawnienia, jakie daje mu
powolana ustawa, nalezy zatem uznaé za sprzeczny z celem tej regulacji prawnej, ktorej zalozeniem bylo promowanie
kultury platnosci, zniechecenie dluznikéw do przekraczania terminéw platnoéci oraz promowanie przedsiebiorczosci,
co wynika z preambuly dyrektywy parlamentu Europejskiego i Rady 2011/ 7/ UE z dnia 16 lutego 2011 roku.

Innymi slowy, naliczone przez strone powodowa obciazenie pozostaje nieadekwatne do przedstawionych wyzej
okolicznoSci, nakierowane wylacznie na ukaranie kontrahenta, ktéry z wlasnej woli i bez inicjatywy wierzyciela
zniwelowat skutki opdZznienia poprzez dobrowolng zaplate samodzielnie wyliczonych odsetek. Shusznie zatem Sad
Rejonowy przyjmuje, iz takie zachowanie strony powodowej nie zastluguje na ochrone. Strona pozwana bowiem nie
dala realnego powodu do naliczenia rekompensaty. W wyniku zachowania strony powodowej doszlo do naruszenia
réwnowagi pomiedzy dwoma kontrahentami. OczywiScie op6znienia w zaplacie nie powinny by¢ aprobowane,
jednakze tak nikly rozmiar op6znienia oraz zachowanie strony pozwanej w konsekwencji tych op6Znien prowadzi do
wniosku, ze pozytywna ocena zachowan pozwanej w tym przypadku- jako dobro wyzsze- musi by¢ poddana ochronie
W por ownaniu z prawem wierzyciela, ktéry jednak w ocenie Sadu Okregowego, w tej sytuacji prawa tego naduzyt /
E.Gniewk, tamze/.

Apelacja jako bezzasadna podlega wiec oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zwiazku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz przepisow Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie obowigzujacego w dacie wniesienia apelacji.



