Sygn. akt XII Ga 87/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2016 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera

Protokolant: osobiscie

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2016 r. w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powoddztwa K. D.

przeciwko B. L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie z dnia 28 lipca 2015
r. sygn. akt IV GC 151/14/S

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwvanej na rzecz powoda koszty postepowania apelacyjnego w kwocie 600 zl
(szeséset zlotych).

UZASADNIENIE

Powdd K. D. domagat sie zasadzenia od pozwanej B. L. kwoty 5 393,15 zl z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu
tytulem reszty naleznosci z faktury VAT numer (...).

W sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwana wniosla o oddalenie
powddztwa w caloéci z zarzutem, iz faktura zostala zaplacona czeSciowo przelewem na konto powoda, a czeéciowo
gotowka w dniu dostarczenia towaru do firmy pozwane;j.

W odpowiedzi na sprzeciw powod podtrzymal swoje stanowisko wskazujac, iz wspolpracowal z pozwang okolo 3 lata,
przy czym zamodwien i odbioru towaru dokonywal maz pozwanej, ktory tez podpisywal kopie faktur VAT. W dniu 9
lutego 2012 powdd osobiscie wraz z pracownikiem dostarczyl zamowione artykuly, ktore zostaly odebrane jednakze
zaplata gotdwka za nabyty towar nie miata miejsca. Pozwana dokonala jedynie dwoch przelewow bankowych w dniach
13 maja oraz 26 czerwca 2012 roku, ktore zaksiegowano na uprzednia fakture, a cze$ciowo na fakture nr (...).

Sad Rejonowy na podstawie zeznan $wiadkow i stron w ustalil, iz podczas odbioru towaru pozwana lub jej malzonek
dokonywali kontroli zgodno$ci towaru z trescia faktur, a nastepnie kwitowali faktury podpisem i pieczatka firmowa.
Bywaly sytuacje, iz nalezno$¢ byla placona gotowka, jednakze w takich przypadkach na fakturze VAT zamieszczono
adnotacje na temat.

Sad Rejonowy dokonujac oceny zeznan wskazal, iz zeznania §wiadka L., malzonka pozwanej, zastugiwaly na wiare
tylko w czeéci znajdujacej potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym. Natomiast wyjaénienia pozwanej, iz



fakture uregulowano w calo$ci uznal Sad Rejonowy za niewiarygodne albowiem pozwana nie pamietala szczeg6low
dotyczacych zaplaty to znaczy czy fakture optacono przelewem czy gotowka.

Wyrokiem z dnia 28 lipca 2015 roku Sad Rejonowy powodztwo uwzglednit w caloSci, obcigzajac pozwana kosztami
procesu.

Sad Rejonowy w odwolaniu do treéci art. 6 ke wskazal, iz powdd wykazal fakt wydania pozwanej towaru i fakt
jego odbioru bez zastrzezen, co potwierdzaja nie tylko zeznania ale takze dowody z dokumentéw prywatnych w
postaci faktur podpisanych i podbitych pieczatka firmowa pozwanej. Natomiast pozwana obowigzana do wykazania,
iz przedmiotowa faktura zostala uregulowana w calo$ci okolicznosci tej nie dowiodla. Zeznania §wiadka R. L. nie byly
bowiem dla Sadu Rejonowego przekonywujace w kontekscie jego twierdzenia, iz gdy zaplata za faktury nastepowala
gotowka, fakt ten byl odnotowywany na fakturach. Na przedmiotowej fakturze natomiast zadna taka adnotacja nie
istnieje. Z kolei zeznania pozwanej w ocenie Sadu Rejonowego byly golostlowne, nie poparte innym dowodem w
zwigzku z czym powodztwo zostalo uwzglednione na podstawie art. 535 ke oraz art. 481 par. 1i 2 ke.

W apelacji od tego wyroku pozwana zarzucita Sgdowi dokonanie dowolnej oceny dowoddw, a przez to naruszenie art.
233 par. 1 kpc na skutek bezpodstawnego przyjecia, iz doszlo do zawarcia umowy sprzedazy, uznania za niewiarygodne
zeznan $wiadka R. L., oparcia rozstrzygniecia o faktury i sposdb rozliczenia dokonany powoda oraz na skutek
pominiecia okolicznosci istotnych, wynikajacych z zeznan §wiadka D. C., zeznah powoda oraz zeznan $wiadka R.
L.. Skarzaca wskazala, iz skoro niektore naleznoSci byly placone gotdéwka, a niektére przelewami to okoliczno$c
ta potwierdza zeznania §wiadka L. o zaplacie reszty brakujacej kwoty w gotdéwce. Zakwestionowala tez pozwana
twierdzenie powoda, iz kwoty z przelewow zostaly zaliczone na poczet najstarszego zobowiazania, co mialo przeczyc
tezie przyjetej przez Sad Rejonowy. Zarzucila takze pozwala Sadowi, iz niedostatecznie doglebnie wystuchat strony
przez co mial naruszy¢ art. 212 par. 1 kpc. Podkreslila tez skarzaca, iz §wiadek C. nie zaprzeczyl faktu zaplaty za
przedmiotowa fakture.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja jest nieuzasadniona.

Istotne znaczenie w sprawie mialo wlasciwe zastosowanie art. 6 ke czyli normy dotyczacej roztozenia ciezaru dowodu.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem ciezar udowodnienia faktéw prawotwoérczych spoczywa na stronie, ktéra na
ich podstawie twierdzi o istnieniu praw czy obowigzkéw. Natomiast fakt prawo tamujacy musi udowodnié strona,
ktora z tego faktu wywodzi swoje twierdzenie o nieistnieniu praw czy obowiazkéw. Na og6l ciezar dowodu faktow
prawotwdrczych spoczywa na powodzie, a pozostalych na pozwanym. Warunkiem zastosowania przez sad reguly
ciezaru dowodu jest twierdzenie, czy udowodniono fakty, z ktoérych strona wywodzi skutki prawne. Prawidlowe
stosowanie tej reguly wymaga uwzglednienia podzialu dowodéw na dowody gléwne, dowody przeciwienstwa i
dowody przeciwne. O ile dowdd gléwny to dowod okreSlonego twierdzenia, o tyle dowdd przeciwienstwa polega na
udowodnieniu negacji twierdzen przeciwnika czyli wykazaniu ich falszywosci, zas dowod przeciwny polega tylko na
wykazaniu, ze twierdzenia przeciwnika sa watpliwe. Udany dowod przeciwny oznacza, ze przeciwnik nie przeprowadzit
skutecznie dowodu glownego. Jak wskazal Sad Najwyzszy wyroku z dnia 20 kwietnia 1982 roku, I CR 79/82 jezeli
strona powodowa udowodnila fakty przemawiajgce za zasadno$cia powddztwa, to na stronie pozwanej spoczywa
ciezar udowodnienia ekscepcji i faktéw uzasadniajacych, jej zdaniem, oddalenie powddztwa. Nie budzi tez watpliwo$ci
to, iz w procesie cywilnym na stronach spoczywa obowigzek twierdzenia i dowodzenia tych wszystkich okolicznosSci/
faktow/, ktore stosownie do art. 227kpc mogg by¢ przedmiotem dowodu/ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2003 roku, IT CK 318/02/.

W kontekscie zarzutdéw apelacji wskazac takze trzeba, iz jesli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza
wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, ta ocena sadu nie narusza reguly swobodnej oceny
dowodoéw /art. 233 kpe/ i musi sie ostaé, choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne /wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzeénia 2002 roku, II CKN 817/00/.
Zaznaczy¢ tez nalezy, iz przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodnosci jednych dowodoéw, a braku wiarygodno$ci



innych pozostaje pod ochrona prawa procesowego wtedy, gdy zostanie dostatecznie,, wszechstronnie, logicznie i bez
kolizji z do$wiadczeniem zyciowym uargumentowane w uzasadnieniu orzeczenia /wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 20 lutego 1992 roku, I ACr 449/9 2.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy podkresli¢ nalezy w pierwszej kolejnoéci, iz Sad Rejonowy
w tresci uzasadnienia wskazal argumenty ktore, jego zdaniem, przemawiajg za wiarygodnos$cig jednych $wiadkow, a
przeciwko wiarygodno$ci innych. W szczego6lnoSci ,oceniajac negatywnie zeznania pozwanej Sad Rejonowy podal, iz
nie daje im wiary poniewaz nie maja odzwierciedlenia w pozostalym materiale dowodowym. Pozwana bowiem podala,
Ze nie wie czy za fakture placono przelewem czy gotéwka, a zatem twierdzenia pozwanej nie mogly stanowié podstawy
dla ustalen Sadu. Z kolei §wiadek C. zeznal, iz w tym przypadku powdd stwierdzil, ze wystawil fakture na przelew
oraz, ze zazwyczaj cze$t faktur wystawiano na przelew, a cze$¢ na gotowke. Whrew twierdzeniom skarzacej §wiadek
ten nie zeznal aby zaplata reszty nalezno$ci z tej faktury gotowka miala miejsce. Natomiast zeznania §wiadka L., jak
wskazal Sad, nie znalazly potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym. Z materialu tego bowiem wynika, ze
w przypadku zaplaty gotéwka czyniono stosowng adnotacje na fakturze, co w tym przypadku nie mialo miejsca. W
konsekwencji nie mozna przypisa¢ Sadowi w zakresie ustalenia stanu faktycznego ustalen sprzecznych z materiatem
dowodowym czy zasadami logiki i zyciowego do$wiadczenia. Zarzuty pozwanej oparte na treéci art. 233 kpc nie sg
za$ uzasadnione.

Material dowodowy nie pozwala wiec na przyjecie by pozwana udowodnila zasadno§é swoich twierdzen w
zakresie zaplaty calej naleznoSci z przedmiotowej faktury, ktore to twierdzenie stanowilo podstawe jej stanowiska
procesowego. W efekcie, zgodnie z art. 6 ke, fakty podawane przez pozwang nalezy uznaé za nie udowodnione, co
czyni apelacje niezasadng skoro Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz ciezar dowodu w zakresie spelnienia §wiadczenia
spoczywal na pozwanej i ciezarowi temu pozwana nie sprostala.

Odnoszac sie za$ do kwestii rozliczenia stron wskazaé trzeba, iz z dowodow wynika, ze tacznie w maju i czerwcu 2012
roku pozwana zaplacila kwoty 1800 zt i 1300, przy czym warto$ci towaru z faktur nr (...) wniosla lacznie 8493,15
z}. Obie faktury datowane byly na dzien 9 lutego 2012 roku jednakze faktura nr (...) stala sie wymagalna wcze$niej
albowiem w dniu 17 lutego 2012 roku. Pierwsza wplata zostala zatem zaksiegowana na fakture nr (...), a pozostata
kwota na poczet faktury nr (...) podobnie jak kolejna wplata, to jest kwota 1300 zt. W wyniku tego ksiegowania ktore
pozostaje zgodne z zasada z art.451 ke, do zaplaty przez pozwana pozostala kwota dochodzona w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie za$ do zarzutu naruszenia art. 212 par. 1 kpc poprzez nie do$¢ wnikliwe przestuchanie stron Sad
Okregowy zauwaza, ze pozwana miala mozliwo$¢ wypowiedzie¢ sie przed sadem. Zakres jej wypowiedzi byl natomiast
taki jak utrwalono w nagraniu, z ktérego wynika iz podala ona wszystko co bylo wiadome na ten temat. Nie mozna
zatem Sgdowi Rejonowemu stawiac zarzutu, ze przestuchanie nie byto doglebne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc. O kosztach postepowania
apelacyjnego orzeczono po mysli art. 98 kpe w zwigzku z art.108 par. 1kpc oraz par. 6 i par. 13 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.

SSR K. Nowakowska-Mista



