Sygn. akt XII Ga 695/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia: SO Agata Pierozynska

Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera (spr.)

Sedzia: SO Beata Kozlowska

Protokolant: st. protokolant sadowy Rafat Czopek

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2016 r. w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...)w S. S.

przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoscia w K.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez strone powodow3a

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Srodmieécia w Krakowie
z dnia 27 maja 2015 r. sygn. akt V GC 1884/14/S

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej koszty postepowania apelacyjnego w
kwocie 300,00 zl (trzysta zlotych).

XII Ga 695/15 ****** poczatektekstu
[Sad 00:02:14.668]

(..Jw S. S. domagat sie zasadzenia od strony pozwanej (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécig w K. kwoty
3.000 zlotych z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu. W uzasadnieniu zadania pozwu syndyk wskazal, iz w dniu
28 maja 2012 roku (...) dokonalo na rzecz pozwanego wplaty kwoty 3.000 zlotych jako zaliczki na poczet umowy
sprzedazy samochodu zamowionego przez L. M.. Wplata ta nastagpila na podstawie umowy inwestycyjnej z dnia 22
maja 2012 roku, zawartej pomiedzy (...), a L. M.. W oparciu o ten kontrakt L. M. wplacil na rzecz powoda kwote 17.800
zlotych na okres sze$ciu miesiecy, w zamian za co (...) zobowigzane byto w pierwszym rzedzie do wplaty przedmiotowe;j
zaliczki na poczet zamowionego przez klienta od pozwanej samochodu, a po uplywie p6l roku do zaplaty pozostalej
czesci ceny pojazdu. Laczna kwota, ktéra (...) winno bylo uregulowac wynosila 71.200 zlotych. Poniewaz poza zaliczka
(...) nie dokonato dalszej wplaty nie doszlo do zawarcia umowy sprzedazy samochodu pomiedzy pozwanym, a L. M..
Poniewaz w dniu 3 lipca 2013 roku Sad Rejonowy Szczecin Centrum w Szczecinie oglosil upadlosé (...) obejmujaca
likwidacje majatku dluznika, strona powodowa uznawala, iz podstawe powodztwa stanowi przepis artykulu 127
ustep 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego, wedle ktdrego pozostaja bezskuteczne w stosunku do masy upadtosci
czynnos$ci prawne dokonane przez upadlego w ciagu roku przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci,



ktorymi rozporzadzil on swoim majatkiem nieodplatnie albo odplatnie lecz w zamian za §wiadczenie razaco zanizone w
stosunku do wartoSci wlasnego §wiadczenia. Strona powodowa wywodzila, iz pomiedzy stronami doszlo do dokonania
czynno$ci prawnej, a ponadto okoliczno$ci uiszczenia tej kwoty przemawialy za zastosowaniem artykulu 127 ustep
1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego. Odwolywal sie takze syndyk do tresci artykulu 393 paragraf 3 kodeksu
cywilnego wskazujac, iz przy przyjeciu fikcji prawnej, ze wplata w okresie roku przed ogloszeniem upadlosci nie
jest czynnoScig bezskuteczng na podstawie artykulu 127 prawa upadloSciowego i naprawczego uznaé nalezy, ze jesli
wplata ta nastapila na podstawie umowy, w ktorej zawarto zastrzezenie umowne zobowiazujace strone powodowa
do takiego zachowania, do dzialania na podstawie umowy inwestycyjnej z 22 maja 2012 roku zawartej z L. M., to
zasadne jest ustalenie, czy skutek ten mozna przypisa¢ umowie z dnia 22 maja 2012 roku. W tym zakresie strona
powodowa podnosila, iz L. M. przedstawil do dyspozycji (...)kwote 17.800 zlotych, natomiast (...) mialo wyplacié
okreslona kwote nie otrzymujac nic w zamian. Wskazywano, iz w okresie roku przed zlozeniem wniosku o ogloszenie
upadlosci (...) doszlo do zawarcia przez upadlego umowy, na mocy ktorej (...)w zamian za prawo dysponowania kwotg
17.800 zlotych przez okres sze$ciu miesiecy z obowiazkiem jej zwrotu dokonalo na rzecz pozwanego wplaty 3.000
zlotych, nie otrzymujac Swiadczenia ekwiwalentnego. Nie mozna bowiem za ekwiwalent uznaé prawa dysponowania
wplaconym przez klienta kapitalem, ktory podlegal zwrotowi. Zdaniem strony powodowej w stosunku do umowy
z 22 maja 2012 roku ziScily sie zatem przestanki, o ktéorych mowa w artykule 127 ustep 1 prawa upadtoéciowego i
naprawczego. Poniewaz odpadla podstawa do zaplaty kwoty 3.000 zlotych, kwota ta winna podlegaé¢ zwrotowi do
masy upadlosci.

Dodatkowo wskazywano, iz umowa inwestycyjna zawierala postanowienia niedopuszczalne z mocy prawa
zwiekszajace zobowiazania strony powodowej, co dotyczy postanowien w zakresie odsetek. Kwota, ktéra miano
wyplaci¢ pozwanemu w wysoko$ci przekraczajacej 53.400 zlotych pozostawala bowiem odsetkami. Wskazywano
nadto, ze przez odsetki rozumie sie wynagrodzenie za korzystanie z cudzych pieniedzy lub obracanie wlasnymi
pieniedzmi w cudzym interesie, co dotyczy takze odsetek majacych charakter kredytowy. W umowie tej strony
przewidzialy wysoko$¢ odsetek na poziomie 600 procent w stosunku rocznym, a wiec przekraczajacym maksymalng
wysoko$¢ odsetek wynikajaca z artykulu 359 paragraf 2 z indeksem 2 kodeksu cywilnego, a zatem umowa zawierala
zapisy niezgodne z ustawg i jako takie niewazne zgodnie z artykulem 58 kodeksu cywilnego. W odpowiedzi na pozew
strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci. Podniosla, iz spoélka (...) nigdy nie byla strong umowy
inwestycyjnej zawartej 22 maja 2012 roku pomiedzy (...), a L. M. i nie byla jej znana tre$¢ tej umowy. Nie zawierala tez
strona pozwana zadnej umowy ze strona powodowa i nie pozostaje wzgledem strony powodowej zobowiazana. Zawarta
natomiast strona pozwana umowe z L. M., zobowigzujac sie do sprzedazy na jego rzecz samochodu (...) za kwote 71.200
zlotych. Otrzymala takze strona pozwana zaliczke w wysokoSci 3.000 zlotych, przelana w dniu 28 maja 2012 roku przez
(...) z opisem - wplata zaliczki na samoch6d do umowy w imieniu pana M. L.. W rozumieniu strony pozwanej wplata ta
dotyczyta wyraZnie zamodwienia ztozonego przez L. M., skoro tg osobe wskazano jako beneficjenta przelewu. Nie mogta
tez strona pozwana odmowic przyjecia §wiadczenia od osoby trzeciej, a to zgodnie z artykulem 356 paragraf 2 kodeksu
cywilnego. Dalej strona pozwana podala, ze wobec odstapienia przez kupujacego L. M. od umowy wystawila 14 grudnia
2012 roku fakture korygujgca i zwrdcila mu zaliczke w nominalnej wysokoSci 3.000 zlotych. Wyrokiem z dnia 27
maja 2015 roku Sad Rejonowy oddalit powodztwo i obcigzyt strone powodowsa kosztami procesu. W uzasadnieniu
swojego stanowiska Sad Rejonowy wskazal, iz ze zgromadzonych w sprawie dowodéw w postaci dokumentéw wynika,
ze czynno$¢ dokonana przez(...)na rzecz strony pozwanej stanowila czynno$¢ prawna, albowiem miala miejsce zaplata
kwoty 3.000 zlotych i zaplata ta nie ograniczala sie do czynnoSci czysto faktycznych, zostala bowiem wykonana w
celu realizacji zobowiazania spoczywajacego na (...) w zwiazku z umowa, ktora(...)zawarlo z osoba trzecia, to jest z L.
M.. Umowa ta stanowila causa czynnosci dokonanej przez strone powodowa, a zatem doszlo do spelnienia przestanki
wskazujacej na zaistnienie rozporzadzenia mieniem. Czynno$¢ ta miala niewatpliwie miejsce w ciagu roku, przed
dniem zloZenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci strony powodowej. Dalej Sad Rejonowy zauwazyl, ze causa dzialania
strony powodowej i §wiadczenie zwrotne strony pozwanej, ktére mialo nastapié, $wiadeza o tym, ze zaplata przez
strone powodowa kwoty 3.000 zlotych miala charakter odplatny. Tu Sad Rejonowy zwazyl, iz nie zachodzi przestanka
razacego zanizenia w stosunku do warto$ci wlasnego §wiadczenia, $wiadczenia drugiej strony z uwagi na fakt, ze auto,
ktére mialo byé przekazane L. M. przez strone pozwang nie miato warto$ci razaco odbiegajacej od wartos$ci, ktéra w
calo$ci miala by¢ zaplacona przez strone powodows. Zaznaczyt Sad, iz zaplata kwoty 3.000 zlotych nie skutkowata



przekazaniem samochodu L. M.. Strona pozwana oczekiwala bowiem na zaplate reszty naleznosci, ktorej ostatecznie
nie uzyskala. Okoliczno$ci te zdaniem Sadu Rejonowego przesadzaja o oddaleniu powodztwa z uwagi na niewykazanie
przestanek dla jego uwzglednienia. Zauwazyl tez Sad Rejonowy, iz strona powodowa rozporzadzila w istocie nie swoim
majatkiem, lecz majatkiem L. M..

Zgodnie z tre$cia umowy inwestycyjnej L. M. zobowiazal sie wszak wplaci¢ stronie powodowej kwote w wysokoéci
17.800 zlotych, ktéra to kwote strona powodowa miala powiekszy¢ i wplacié stronie pozwanej kwote 71.200 zlotych.
Nalezy zatem zdaniem Sadu Rejonowego rozwazy¢ rozporzadzenie nie majgtkiem wlasnym, lecz majatkiem osoby
trzeciej, to jest L. M., poniewaz kwota ta nie stanowila $§rodkéw wypracowanych przez strone powodowsg, ale
cze$é kwoty, ktora zostala przekazana przez L. M.. Sad Rejonowy stwierdzil, iz brak jest podstaw do uznania, by
srodki te przechodzily na wlasno$¢ (...), poniewaz zobowigzane bylo ono do wyplaty kwoty nawet trzy, czy cztery
razy wiekszej niz kwota wplacona. Dalej Sad Rejonowy zwazyl, iz przedmiotowa umowa winna byé¢ uznana za
umowe o $wiadczenie niemozliwe w rozumieniu artykulu 387 kodeksu cywilnego. Umowa wiazaca (...) z L. M.
zakladala bowiem, ze strona powodowa po uzyskaniu kwoty 17.800 zlotych w ciggu szeSciu miesiecy wypracuje
zysk, ktory bedzie skutkowal wyplata przez (...) na rzecz strony pozwanej kwoty w wysokosci 71.200 zlotych. Kwota
ta miala by¢ przy tym wypracowana bez inwestowania w fundusze inwestycyjne, czy tez na gieldzie w zwiazku z
tym umowa miala charakter umowy o $§wiadczenie niemozliwe, poniewaz z punktu widzenia zasad do§wiadczenia
zyciowego niemozliwe bylo takie powiekszenie wplaconych przez L. M. Srodkéw. Zachodzi wobec tego zdaniem
Sadu Rejonowego sytuacja, w ktorej odpada causa czynnoSci rozporzadzajacej upadlego. Jest niewazna umowa
inwestycyjna, co tez czyni czynno$¢ rozporzadzajaca takze niewazna. W apelacji od tego wyroku strona powodowa
zarzucila Sadowi Rejonowemu naruszenie artykulu 127 ustep 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego przez bledne
uznanie, iz dokonujac oceny czynnos$ci prawnych w kontekscie przeslanek z artykulu 127 ustep 1 nalezy tego dokonaé
z punktu widzenia majatkow uczestnikoéw w stosunku waluty, a nie z punktu widzenia majgtku masy upadtoSci.
Wadliwego uznania dopatrywala sie tez strona skarzaca przez przyjecie przez Sad Rejonowy, iz zaptata dokonana
przez (...) na rzecz pozwanego nie byla czynnoScia nieodplatna, jak rowniez czynnoS$cia, ktérej mozna przypisaé
razaca niewspolmiernosé wzajemnych Swiadczen. Za bledne uznawala takze skarzgca ustalenie, iz wyplata kwoty nie
pochodzila z majatku upadlej spolki. Nadto strona skarzaca zarzucala Sadowi Rejonowemu naruszenie artykulu 134
ustep 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego przez jego niezastosowanie mimo, iz istnieje bezskuteczno$¢ czynnosci
prawnej w postaci zaplaty kwoty 3.000 zlotych oraz naruszenie artykutu 359 paragraf 2 indeks 2 kodeksu cywilnego
przez jego niezastosowanie w sytuacje gdy kwoty ustalone w umowie, a takze wyplacone przez (...) byly odsetkami
od wplaconego przez L. M. kapitatu i przekraczaly warto$ci okreslone w artykule 359 paragraf 2 indeks 1 kodeksu
cywilnego. Z kolei naruszenie artykulu 233 kodeksu postepowania cywilnego upatrywala skarzgca w dokonaniu
oceny dowodu w sposob niewszechstronny, czyli z pominieciem zestawienia operacji na rachunku bankowym (...)
potwierdzajacym fakt, iz kwota wplacona pozwanemu pochodzila z majatku upadtej spotki. W motywach apelacji
wywodzono, iz strona powodowa wykonala umowe na rzecz osoby trzeciej, a sam fakt zaplaty na rzecz pozwanego
zadanej pozwem kwoty sam juz w sobie pozostawal czynnoscia, o ktérej mowa w artykule 127 prawa upadlo$ciowego
i naprawczego. Zdaniem skarzacej zawarta w umowie inwestycyjnej klauzula, zgodnie z ktora (...) zobowiazane bylo
do zaplaty kwoty 71.200 zlotych stanowi klasyczna postaé instytucji, o ktérej mowa w wywodach apelacji, co takze
zauwazyl Sad Rejonowy, a zatem rozstrzygniecie sprawy powinno nastapié poprzez analize przepisu dotyczacego
spelnienia $wiadczenia na rzecz osoby trzeciej.

Wskazywala strona skarzaca, iz oceny czynnoéci prawnej w kontekscie przestanek z artykutu 127 nalezy dokonywaé
z punktu widzenia masy upadlo$ci, poniewaz przepisy te majg za zadanie chroni¢ interes masy upadlosci, to jest
wierzycieli upadlego, a nie 0s6b trzecich, co dotyczy takze sytuacji, w ktorej mamy do czynienia z umowa o Swiadczenie
na rzecz osoby trzeciej. Dalej wywodzila, iz w relacji do pozwanego zaplata byla §wiadczeniem darnym, albowiem
przyrzekajacego i osoby trzecie nie laczyl wewnetrzny stosunek zobowigzaniowy, na podstawie ktérego przyrzekajacy
otrzymalby §wiadczenie ekwiwalentne za Swiadczenie powoda. W argumentach apelacji powielono takze argument,
iz kwota ktéra (...) zaplacilo za korzystanie z kapitalu L. M. stanowila rodzaj odsetek i zasadno$¢ ich wyplaty nalezy
rozpatrywac¢ w kontekécie postanowien artykulu 359 paragraf 2 indeks 1 i paragraf 2 indeks 2 kodeksu cywilnego.
Wyplata odsetek w wysoko$ci przekraczajacej odsetki maksymalne nie znajdowala podstawy prawnej co oznacza, ze



(...) mialo wyplaci¢ ze swojego majatku na rzecz pozwanego kwote, do ktorej nie bylo zobowiazane. Czynnos¢ taka
pozostawala czynno$cig bezskuteczna wobec pozwanego, a bezskuteczno$¢ ta dotyczy czynnoéci prawnej jako calosci,
choéby w czeéci znajdowala ona ekwiwalentno$¢. Sad Okregowy zwazyl co nastepuje: apelacja jest nieuzasadniona.
Sad Rejonowy prawidlowo i z poszanowaniem zasad okreSlonych w artykule 233 paragraf 1 kodeksu postepowania
cywilnego ustalil stan faktyczny sprawy co powoduje, ze Sad Okregowy przyjmuje go za wlasny. Nadto ustalenia
faktyczne nie byly sporne, o czym przekonuje tre$¢ apelacji skonkretyzowanej na zarzutach o charakterze materialno
prawnym. W ocenie Sadu Okregowego zarzut naruszenia artykulu 393 kodeksu cywilnego jest nieskuteczny. Umowy
inwestycyjne nie zawieraly bowiem wszystkich elementéw wlaSciwych dla konstrukeji czynno$ci prawnej na rzecz
osoby trzeciej. Zaznaczy¢ nalezy, ze strona powodowa obowigzala sie inwestowaé §rodki pieniezne pozostawione jej
przez klientéw do dyspozycji przez okres sze$ciu miesiecy, poczynajac od daty zaksiegowania wplaconej przez klienta
kwoty. Tak uzyskane $rodki mialy byé¢ przeznaczone przez upadla na wplate za oznaczony w umowie samochod,
zamoOwiony w salonie strony pozwanej o oznaczonej wartoSci. Upadla tez zobowigzala sie wobec osoby fizycznej do
dokonania wplaty na rzecz salonu samochodowego, okre$lonej kwoty w wysokosci i terminie uzgodnionym z tym
salonem, tytulem zaliczki na poczet ceny pojazdu, a po uplywie pol roku do wplaty na rzecz salonu pozostalej ceny
pojazdu pomniejszonej o zaliczke. Z kolei L. M. zobowigzal sie wplaci¢ upadlej w okre§lonym terminie konkretng
kwote pieniedzy, stanowiaca cze$é ceny pojazdu i zawrze¢ umowe kupna pojazdu z salonem samochodowym, czyli
strona pozwang. Przy wplatach na przelewie bankowym strona powodowa okreslata jako tytul wplaty - zaliczka na
samocho6d w imieniu, oznaczonej z imienia i nazwiska osoby. Zalozeniem umoéw inwestycyjnych pozostawato zatem
podnoszenie §rodkéw finansowych, ktoére upadla otrzymywala od oséb fizycznych do kwot co najmniej réwnych
naleznoSci za samochody. Upadla spoélka nie przyjela na siebie obowigzku wydania wszystkich §rodkéw uzyskanych
z zainwestowania kwot otrzymanych od klientéw, przez co nabywala prawo do zatrzymania wypracowanej nadwyzki
jako jej wynagrodzenia za to inwestowanie. Sumy na zaliczki czerpala strona powodowa z wplat uzyskiwanych
od swoich kontrahentéw i zaliczki wplat tych nie przekraczaly. Wobec tego strona powodowa w stosunku do
strony pozwanej przejawiala sie jako pelnomocnik kontrahentéw. O ile upadla spotka obowiazywala sie wobec oséb
fizycznych do zainwestowania przekazanych jej Srodkéw pienieznych, o tyle w pierwszej kolejnosci obowigzywala
sie wplaci¢ zaliczke obcigzajaca klienta wobec strony pozwanej w imieniu tego klienta. Wplata zaliczki byla Scisle
powigzana z otrzymanymi od klientéw §rodkami i w jej efekcie upadta spotka wykonywala swoje zobowigzania wobec
klientow.

Fakt zaplaty nie wywolywal zatem zmiany w majatkowych prawach upadlej, nic tez nie wskazuje na to, aby upadta
angazowatla $rodki finansowe ponad wplacone przez kontrahentéw kwoty. Zobowiazanie upadlej nie bylo przy tym
nieodplatne, poniewaz ewentualna nadwyzka wypracowanych $§rodkéw w drodze inwestowania przypadala wlasnie
upadlej. W tej konfiguracji nie mozna przyja¢ by upadla byta uprawniona do $wiadczenia wzajemnego ze strony
pozwanej. Umowy inwestycyjne nie zawieraly zatem wszystkich elementow wilasciwych dla konstrukeji czynnosci
prawnej na rzecz osoby trzeciej. W konteks$cie tre§ci umow zawieranych przez strone pozwang z klientami, w ktorych to
umowach nie wspominano o udziale upadtej sp6lki, a zwlaszcza o prawie zadania od niej zaplaty, brak jest podstaw do
zidentyfikowania roszczenia, ktore mialoby przystugiwac stronie pozwanej wzgledem upadlego zwlaszcza, ze pozwana
nie miala §wiadomos§ci istnienia umoéw inwestycyjnych, a wplat zaliczek dokonywano w imieniu oséb fizycznych. Nie
mozna pomina¢ okoliczno$ci, iz zgodnie z artykulem 393 kodeksu cywilnego osoba trzecia na rzecz ktorej dtuznik ze
stosunku podstawowego ma Swiadczy¢, musi mie¢ wiedze o dokonanym zastrzezeniu. Z braku tej wiedzy nie moglaby
strona skorzysta¢ z jej uprawnienia do zlozenia o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu $wiadczenia. Do czasu
zlozenia tych o§wiadczen pozostaje bowiem stan swoistego zawieszenia, w ktorym nabycie uprawnienia z artykutu 393
paragraf 1 kodeksu cywilnego jeszcze nie nastapilo. Jak przyjmuje sie w doktrynie, Czestawa Zulawska, komentarz do
kodeksu cywilnego, Warszawa 2009 wydanie 9, LexisNexis strona 223, osoba trzecia moze bowiem odmoéwié przyjecia
Swiadczenia, inaczej regulacja zawarta w artykule 393 paragraf 2 kodeksu cywilnego bylaby pozbawiona sensu. Trudno
zatem przyja¢ w opisanej powyzej sytuacji, by zgodng wola stron bylo przyznanie pozwanej uprawnienia, o ktérym
mowa w artykule 393 paragraf 1 kodeksu cywilnego. Nie zachodzi zatem zwigzek miedzy zobowigzaniami stron w
stosunkach umownych, to jest upadla spolka, a strona pozwana oraz miedzy strong pozwana, a osoba fizyczna, ktéra
miala by¢ nabywca samochodu. Brak tez jakiegokolwiek stosunku prawnego pomiedzy strong pozwang, a strong
powodowg, ktora placac zaliczke spelniala tylko swoje zobowigzanie z umowy inwestycyjnej. Nawet gdyby artykul



393 kodeksu cywilnego znalazl zastosowanie wskaza¢ nalezatoby, iz umowa w ktdrej zastrzezono §wiadczenie na rzecz
osoby trzeciej wigze tylko przyrzekajaca jako dluznika i zastrzegajacego wierzyciela w ramach stosunku pokrycia.
Obowiazek dluznika §wiadczenia na rzecz osoby trzeciej realizuje sie w ramach stosunku zaplaty, za$ osoba trzecia
nie jest strong umowy mimo, iz taczy ja z wierzycielem stosunek waluty. Sad Okregowy prezentuje stanowisko, iz
w sprawie tej nie mozna ograniczaé sie tylko do relacji pomiedzy strong powodowa, a strong pozwang, poniewaz
pozostawaloby to w sprzeczno$ci z istota stosunku trojstronnego, na co wskazuje wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16
lutego 1998 roku IT CKN 599/97. Upadly poprzez uiszczenie zaliczki na poczet ceny samochodu zwalnia sie bowiem
z zobowigzania wynikajacego z umowy inwestycyjnej przez co zmniejszajg sie jego pasywa, co wyklucza uznanie, ze
bylo to $wiadczenie nieodplatne w rozumieniu artykulu 127 ustep 1 prawa upadtoSciowego i naprawczego. Poprzez
spelnienie tego $wiadczenia nie dochodzilo do zmian w majatku upadlej spolki, albowiem wysoko$¢ swiadczenia
odpowiadata zobowigzaniu wobec wlasnego kontrahenta umowy inwestycyjnej. W konsekwencji nie mozna uznaé by
dochodzilo do razacej nie ekwiwalentnos$ci §wiadczen. Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna podzieli¢ stanowiska
o razacej nie ekwiwalentnoSci §wiadczen, czy braku wlasciwej relacji miedzy Swiadczeniami stron w umowach
inwestycyjnych, skoro prawidlowo strona powodowa otrzymywala kwote wyzsza niz przekazywana w imieniu jej
kontrahenta zaliczka.

Nieslusznie strona skarzgca zarzuca tez naruszenie artykulu 359 paragraf 2 indeks 2 kodeksu cywilnego,
poniewaz sprzeczna z artykulem 359 paragraf 1 kodeksu cywilnego bylaby wykladnia uméw inwestycyjnych, wedle
ktérej umowiono sie na odsetki przekraczajace odsetki maksymalne. Dodatkowo w przypadku uznania umoéow
inwestycyjnych za niewazne w caloS$ci lub w czeSci roszcezenie strony powodowej nie byloby zasadne, poniewaz strona
powodowa utracitaby tytul do dysponowania §rodkami przekazanymi jej przez jej kontrahenta. Zwrot w takiej sytuacji
wzajemnych $§wiadczen musialby mie¢ miejsce miedzy stronami umowy inwestycyjnej, do ktorych strona pozwana
sie nie zalicza. Nie doszlo zatem do naruszenia artykutu 127 prawa upadlo$ciowego i naprawczego, a w efekcie do
naruszenia artykulu 134 prawa upadlo$ciowego i naprawczego, skoro strona powodowa nie wykazala by dokonala
na rzecz strony pozwanej $wiadczenia nieodplatnego lub razaco nieekwiwalentnego. Podobne stanowisko odno$nie
oceny charakteru prawnego przedmiotowych stosunkéw zajal Sad Apelacyjny w Krakowie sprawa I ACa 858/151i I
ACa 536/1, wyroki z dnia 13 pazdziernika 2015 roku i 25 czerwca 2015 roku, nie dopatrujac sie zaistnienia przestanek
z artykutlu 127 prawa upadloSciowego i naprawczego, ktére moglyby prowadzi¢ do uwzglednienia powodztwa. Majac
to na uwadze Sad Okregowy oddalit apelacje na podstawie artykulu 385 kpc. O kosztach postepowania apelacyjnego
orzeczono po my$li artykulu 98 paragraf 1 kpc w zwiazku z artykulem 108 paragraf 1 kpc oraz paragraf 6 i paragraf
13 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych.
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