Sygn. akt XII Ga 405/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 20151

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia: SO Michal Niedzwiedz

Sedzia: SO Bozena Cincio - Podbiera

Sedzia: SR (del.) Honorata Paluch

Protokolant: Z-ca Kierownika Sekret. Rafat Bielski

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 20151 w Krakowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w K.
przeciwko T. K.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie

z dnia 31 marca 2014r sygn. akt V GC 2879/13/S

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1.200,00 zl (jeden tysiqgc dwiescie
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) sp.z.0.0. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od pozwanego T. K. kwoty 41775,10 zt z ustawowymi
odsetkami i kosztéw procesu, w tym zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze wyrokiem z dnia 15.07.2010r. sygn. akt V GC 1300/09/S zasadzit od
(...) sp.z.0.0. na rzecz poprzednika prawnego strony powodowej T. W. kwote 41775,10 zt. Sad Okregowy wyrokiem
z dnia 27.07.2011r. sygn. akt XII Ga 202/11 oddalil apelacje. W dniu 11.08.2011r. postanowieniem Sad Okregowy
nadal wyrokowi klauzule wykonalno$ci. W dniu 29.02.2012r. T. W. na podstawie uchwaly wniést aportem do (...)

sp.z.0.0. zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55 * ke prowadzonego dotychczas pod firma
(...). Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 05.12.2012r. sygn. akt V GCo 345/12/S nadal klauzule wykonalno$ci
prawomocnemu wyrokowi Sadu Rejonowego z dnia 15.07.2010r. i Sadu Okregowego z dnia 27.07.2011r. Strona
powodowa wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) sp.z.0.0. przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie
Rejonowym dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie M. R. sygn. akt KM 858/11. Komornik ustalil, ze spolka
zaprzestala dzialalno$ci gospodarczej w marcu 2010r. Od tego czasu nie osigga zadnych dochodéw, nie zatrudnia
0s6b, nie posiada majatku ruchomego. Zajecia rachunkéw bankowych nie przyniosly rezultatu. Jedynym czlonkiem



zarzadu byl w chwili powstania wierzytelno$ci strony powodowej pozwany, zatem ponosi odpowiedzialno$¢ w sprawie
na podstawie art. 299 ksh.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany T. K. wniést o oddalenie powbddztwa i zasadzenie kosztéw procesu, w tym
zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwany zarzucil, Ze strona powodowa nie wykazala przestanki bezskutecznosci egzekucji. Skierowala
bowiem egzekucje jedynie do wierzytelnosSci z rachunkéw bankowych. Ponadto strona powodowa moze sie zaspokoic
zwierzytelno$ci posiadanych przez (...) sp.z.0.0. Pozwany w pismach z dnia 31.01.2014r. i z dnia 21.03.2014r. wskazal,
ze spoOlce przysthuguja nastepujace wierzytelnosci. Pozwany oferowal stronie powodowej zaspokojenie wierzytelnosci
przez przelew wierzytelnoéci. Pozwany wskazal, ze spotka od 2010r. nie zaprzestala prowadzenia dziatalnoSci
gospodarczej, a jedynie ja stopniowo ograniczala. W 2011r. sp6lka osiggnela przychdd netto ze sprzedazy towaréw
i ustug w kwocie 411.455,73 zt. Ponadto pozwany podnidsl, ze w okresie sprawowania zarzadu przez pozwanego nie
istnialy podstawy do ogloszenia upadlosci (...) sp.z.0.0., a po 2011r. brak winy pozwanego w niezlozeniu wniosku.
Pozwany bowiem w dniu 26.09.2011r. zlozyl rezygnacje w funkcji prezesa zarzadu. Przed 2009r. spdtka kwestionowata
wierzytelno$é, o czym $wiadczy spor sagdowy prowadzony pod sygn. akt V GC 1300/09/S, stad wierzytelnoSci nie
zaspokoila w momencie jej powstania. Wedlug bilansu na dziefi 30.09.2011r. spo6tka posiadala aktywa w wysokoéci
4.096.202,50 zl, w tym $rodki trwale w postaci lokali, budynkéw i obiektéw inzynierii ladowej i wodnej, takze
maszyn i urzadzen o warto$ci 410.448,40 zl. Wierzytelnoéci spotki wynosily 1.190.498,56 zl, z czego kwota 125.637,09
zl byla dochodzona na drodze sadowej badz znajdowala sie na etapie postepowania sagdowego. Spotka w sierpniu
2011r. czynila starania pozyskania Srodkéw na uregulowanie naleznoSci strony powodowej. Wowczas toczylo sie
postepowanie egzekucyjne przeciwko (...) spolce jawnej M. S., R. R. (1) co do zasadzonej w 20051. kwoty 159.526,94
z}. Ponadto w dniu 21.09.2010r. zostalo tez przez spoélke (...) wszczete postepowanie egzekucyjne przeciwko T. C. o
zaplate kwoty 42 000 zl, ktore zostalo umorzone w 2012r. Spétka spodziewala sie tez wplywu znacznych $rodkéw
pienieznych z tytulu zatrzymanych kaucji gwarancyjnych w zwigzku z zawartymi umowami o roboty budowlane. W
pazdzierniku 2011r. spotka spodziewala sie zwrotu kaucji w kwocie 93.606,72 zl oraz w listopadzie 2011r. w kwocie
57.277,29 zt od (...) spolka jawna. W kwietniu 2011r. spétka spodziewala sie zwrotu kaucji od (...) SA w kwocie
44.347,61 71, a takze kwoty 57.277,29 zl od (...) spolki jawnej. Pozwany dzialal w dobrej wierze, iz spodziewane
wplywy zostana przeznaczone na splate wierzytelnosci strony powodowej. Wedlug bilansu na dzien 31.12.2008r.
spolka posiadata §rodki trwate o warto$ci 743.307,78 zl oraz wierzytelno$ci na kwote 5.015.740,74 zl. Na koniec 2012r.
spotka miala aktywa trwate w wysokos$ci 399.919,80 z} i nalezno$ci krotkoterminowe w wysokoSci 1.142.459,03 zt. W
sierpniu i wrze$niu 2011r. sp6lka (...) sp.z.0.0. nie miala zadnych wierzycieli — oprécz strony powodowej — wzgledem
ktérych nie regulowalaby zobowigzan. Zgodnie natomiast z art. 1 ust. 1 pkt 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego
postepowanie upadlo$ciowe dotyczy wspdlnego dochodzenia roszczen wierzycieli od niewyplacalnego dtuznika, a wiec
wierzycieli musi by¢ co najmniej dwdch. Ponadto skoro spétka az do chwili rezygnacji pozwanego z czlonkostwa w
zarzadzenie posiadala §rodki na zaspokojenie wierzytelno$ci strony powodowej, strona powodowa nie poniosta szkody
wskutek nie zlozenia w tym czasie wniosku o upadtosé.

Wyrokiem z dnia 31.03.2014 r. sygn. akt V GC 2879/13/S Sad Rejonowy dla Krakowa-Srédmieécia w Krakowie
Wydzial V Gospodarczy zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 41.775,10 zl z ustawowymi odsetkami
liczonymi od kwot:

- 20.191,30 zl od dnia 06.08.2008r.

- 21.583,80 zl od dnia 20.08.2008r. oraz koszty procesu: 2400 zl tytulem zastepstwa procesowego, 17 zl oplaty
skarbowej i 2089 zt tytulem oplaty od pozwu.

Z ustalenn Sadu Rejonowego wynikato, ze wyrokiem z dnia 15.07.2010r. sygn. akt V GC 1300/09/S Sad zasadzil od
(...) sp.z.0.0. na rzecz poprzednika prawnego strony powodowej T. W. kwote 41.775,10 zl. Sad Okregowy wyrokiem z
dnia 27.07.2011r. sygn. akt XII Ga 202/11 oddalil apelacje. Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 05.12.2012r. sygn.
akt V GCo 345/12/S nadatl klauzule wykonalno$ci prawomocnemu wyrokowi Sagdu Rejonowego z dnia 15.07.2010r.



i Sadu Okregowego z dnia 27.07.2011r. Strona powodowa wszczela postepowanie egzekucyjne przeciwko (...)
sp.z.0.0. przed Komornikiem Sadowym przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie M. R. sygn.
akt KM 858/11. Egzekucja zostala umorzona z powodu bezskuteczno$ci. Komornik ustalil, ze spétka zaprzestata
dzialalnosSci gospodarczej w marcu 2010r. Od tego czasu nie osigga zadnych dochod6w, nie zatrudnia os6b, nie posiada
majatku ruchomego, nie jest wlascicielem zadnego majatku ruchomego. Zajecia rachunkéw bankowych nie przyniosty
rezultatu. Nalezno$ci dochodzili takze inni wierzyciele. Sad Rejonowy ustalil, ze jedynym czlonkiem zarzadu byl
w chwili wymagalnoS$ci wierzytelnoSci strony powodowej pozwany, zatem ponosi odpowiedzialno$é w sprawie na
podstawie art. 299 ksh. Pozwany zostal w toku egzekucji prowadzonej przeciwko spblce wezwany do stawiennictwa w
kancelarii komornika celem ustalenia majatku spo6iki. Pozwany wéwczas o§wiadczyl, ze spotka od 2010r. nie prowadzi
dzialalnoS$ci gospodarczej i nie posiada warto$ciowych przedmiotéw do egzekucji oraz nie jest w stanie regulowac
swoich zobowigzan. Poza tym komornik przeszukiwal bezskutecznie ewidencje pojazdéw, rachunkéw bankowych.
Sad Rejonowy ustalil, ze komornik nie uwzglednit aktywow majatkowych wskazanych w pi$émie pozwanego z dnia
21.03.2014r., a pozwany nie potrafil wyttumaczyé¢, dlaczego aktywa te nie zostaly przedstawione do egzekucji. Sad
I instancji przyjal, ze aktywa wskazane w piSmie z dnia 21.03.2014r. nie stanowia majatku spétki bowiem sg
wierzytelno$ciami nie$ciggalnymi skoro spolka nie $ciggnela tych wierzytelnoS$ci przez kilka lat, a strona powodowa
zaprzeczyla, by pozwana oferowala przelew wierzytelnoéci jako zaspokojenie spornych wierzytelnosci bedacych
przedmiotem niniejszego procesu. Dalej Sad Rejonowy ustalil, ze strona powodowa zawiadomila organy $cigania o
popehieniu przestepstwa przez pozwanego polegajacego na przenoszeniu przez niego majatku spoiki (...) sp.z.0.0. na
inne podmioty w celu pokrzywdzenia wierzycieli. Sad Rejonowy wskazatl w uzasadnieniu, ze mozna sie domy$lac, iz
pozwany mogl dziala¢ $wiadomie rezygnujac z udzialu w zarzadzie dtuznej sp6iki przy réwnoczesnym przejeciu praw
i obowigzkow prokurenta samoistnego. Rownocze$nie pozwany przeniost kontakty, ktore posiadala dluzna spoétka
na inne spolki, w ktorych byl udzialowcem. Sad Rejonowy oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z
przeshuchania stron wskazujac, ze dowod ten ma charakter subsydiarny, a istota sprawy zostala wyjasniona dowodami
z dokumentow.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznal, ze egzekucja jest bezskuteczna i powo6dztwo zasluguje na
uwzglednienie w $§wietle art. 299 ksh.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wni6st pozwany zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

- naruszenie przepisu art. 299 § 1 ksh przez bledne przyjecie, ze egzekucja przeciwko spoélce (...) sp.z.0.0. byta
bezskuteczna pomimo istnienia sktadnikéw majatku spélki,

- naruszenie przepisu art. 299 § 2 ksh przez bledne przyjecie, ze w sprawie nie zachodza przestanki egzoneracyjne,
tj. brak winy pozwanego w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadloSci oraz w niewszczeciu wniosku o otwarcie
postepowania uktadowego,

- naruszenie art. 3 ust. 1 pkt 18 w zw. z art. 3 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowo$ci (Dz. U. z 1994r.,
nr 121, poz. 591 z poézn. zm.) przez przyjecie, ze wierzytelnoSci, ktére pozwany wskazal w postepowaniu nie stanowia
majatku (aktywoéw) dhluznej spolki,

- naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 299 kpc w zw. z art. 227 kpc w zw. z art. 217 § 3 w zw. z art. 379 pkt 5
kpc poprzez pominiecie dowodu z przestuchania pozwanego pomimo, ze przeprowadzenie tego dowodu moglo mieé
wplyw na wynik sprawy (wyjasnienie istoty sprawy) w sytuacji, gdy byl to jedyny dowdd na okolicznoé¢ oferowania
stronie powodowej rozliczenia wierzytelnoS$ci strony powodowej w stosunku do dtuznej spotki, pozwany zostal zatem
pozbawiony mozliwo$ci obrony swoich praw,

- naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez oparcie orzeczenia na ustaleniach sprzecznych z
treécig zebranego w sprawie materialu dowodowego i przyjecie przez Sad Rejonowy, ze egzekucja przeciwko spolce
byla bezskuteczna pomimo, ze istniaty skladniki, z ktérych pow6dka mogla sie zaspokoié,



- naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez naruszenie zasady wszechstronnego rozwazenia
materialu dowodowego i pominiecie przez Sad I instancji cze$ci dowodoéw, tj. dokumentéw dolgczonych do pisma
zlozonego przez pozwanego w dniu 31.01.2014r. na okolicznoé¢ istnienia wierzytelnoéci posiadanych przez dluzna
spolke i dochodzenia ich na drodze postepowan sagdowych i egzekucyjnych przy réwnoczesnym ustaleniu przez Sad I
instancji, ze egzekucja przeciwko dluznej spolce jest bezskuteczna,

- naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez oparcie orzeczenia na ustaleniach sprzecznych z
treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze pozwany nie wykazat istnienia wierzytelnoSci
i spraw egzekucyjnych, w ktorych podjeto probe ich odzyskania, w tym stwierdzenie przez Sad I instancji, ze
przedstawiona przez pozwanego lista wierzytelnoSci nie zostala poparta dowodami na okolicznoé¢ wykazania ich
istnienia i mozliwo$ci ich odzyskania oraz przyjecie, iz dla wykazania przytoczonych okoliczno$ci nie przedstawiono
zadnych dowodéw poza dowodem z przesluchania pozwanego, podczas gdy pozwany przedlozyl dowody z
dokumentow,

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez wyprowadzenie przez Sad I instancji z materialu
dowodowego wniosku, ktéry z niego nie wynika, a to, iz egzekucja z wierzytelnoSci jest bezskuteczna i bylaby
bezskuteczna nawet w razie zaoferowania stronie powodowej wierzytelnosci dluznej spétki w sytuacji, gdy egzekucja
z wierzytelnoSci nie byla prowadzona,

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez wyprowadzenie przez Sad I instancji z materialu
dowodowego wniosku, ktory z niego nie wynika, a to, iz pozwany rezygnujac z pelienia funkcji w zarzadzie pozwanej
spolki z rGwnoczesnym przyjeciem obowiazkéw prokurenta samoistnego w tym samym dniu, mogl dzialac celowo z
zamiarem pokrzywdzenia powddki,

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez wyprowadzenie przez Sad I instancji z materialu
dowodowego wniosku, ktory z niego nie wynika, a to, iz pozwany przenidst kontrakty, ktére posiada dluzna spotka na
inne spolki, w ktorych pozwany byt udzialowcem.

Pozwany wniost o stwierdzenie na podstawie art. 386 § 1 pkt 5 kpc niewaznos$ci postepowania przed sagdem I instancji,
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji na podstawie art. 386 § 2 kpc,
ewentualnie zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci oraz zasadzenie od strony powodowej
na rzecz pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego za dwie instancje, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji oraz zasadzenie od strony
powodowej na rzecz pozwanego kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego za dwie instancje.

W uzasadnieniu apelacji pozwany wskazal, ze na rozprawie w dniu 17.01.2014r. Sad I instancji ustalil, iz z uwagi na
charakter roszczenia powodki wzgledem dluznej spotki stanowiacego odszkodowanie za bezumowne korzystanie z
przedmiotu najmu oraz okoliczno$¢, iz wierzytelno$c ta byta sporna i stanowila przedmiot procesu cywilnego, a wyrok
konczacy ten proces cywilny stal sie prawomocny w lipcu 2011r., zgodnie z art. 455 ke §wiadczenie dochodzone przez
powdbdke powinno byé spelnione po wezwaniu dluznej sp6tki do wykonania, co nastapito pismem z dnia 27.07.2011r.,
odebranym przez sp6lke w dniu 02.08.2011r. W konsekwencji w niniejszej sprawie nalezy badaé, czy w okresie od
sierpnia do wrzeénia 2011r. wystapily przestanki do ogloszenia upadtoSci. W okresie sierpien — wrzesieni 2011r. dluzna
spotka posiadala liczne wierzytelnosci, z ktérych strona powodowa mogla uzyskaé¢ zaspokojenie. Wierzytelnosci
te pozwany wskazal w pismach z dnia 31.01.2014r. i 21.03.2014r. Wszak przedstawienie przez strone powodowa
postanowienia komornika o umorzeniu egzekucji z powodu bezskuteczno$ci, nie pozbawialo pozwanego mozliwosci
wykazania, iz istnieje majatek spolki, z ktorego spotka mogta sie zaspokoi¢. Pozwany zatem w toku postepowania
sadowego wykazal istnienie nastepujacych wierzytelnosci: w kwocie 159.526,94 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
01.03.2005t1. w stosunku do dtuznikéw solidarnych:(...)spétka jawna M. S. R. R. (1) oraz R. R. (1), R. R. (2), M. S.iL. S.
egzekwowanej w toku postepowania egzekucyjnego (sygn. KM 1802/05) w dacie zlozenia przez pozwanego rezygnacji
z funkcji czlonka zarzadu; w kwocie 42 000 zl w stosunku do T. C. egzekwowanej w postepowaniu egzekucyjnym
rowniez bedacym w toku w dacie zlozenia przez pozwanego rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu. Ponadto pozwana



spotka spodziewala sie w omawianym okresie wplywu znacznych §rodkéw z zatrzymanych kaucji gwarancyjnych
wynikajacych z umoéw o roboty budowlane, tj. od spéiki (...) spotka jawna w kwocie 57.277,29 zl, od spéiki (...) spotka
jawna w kwocie 93.606,72 z1, od spoélki (...) S.A. w kwocie 44.347,61 zb. Nalezno$ci dtuznej spélki zatem znacznie
przekraczaly wierzytelno$é strony powodowej i stanowily jej majatek, a pozwany dowodami z dokumentéw — wbrew
blednemu ustaleniu Sadu Rejonowego — wykazat istnienie i wysoko$¢ wierzytelno$ci przystugujacych dtuznej spolce,
a to tytulami wykonawczymi, zestawieniem obrotow i sald. Dluzna spoétka spodziewala sie pod koniec marca 2011r.
znacznych wplywow pienieznych i byla w trakcie egzekwowania swoich naleznosci, stad wskutek przejéciowego braku
Srodkéw na biezacym rachunku bankowych, nie dokonata zaplaty na rzecz strony powodowej po wezwaniu do zaplaty.

Pozwany zlozyl rezygnacje z funkcji prezesa zarzadu z dniem 26.09.2011r., zatem jesli po tej dacie powstaly przestanki
do ogloszenia upadlo$ci, nie moze za ich powstanie ponosi¢ odpowiedzialnoéci. Prokurent nie jest zaliczany do
kregu oséb uprawnionych i zobowiazanych do zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci w rozumieniu art. 20 ust.
2 pkt 2 ustawy z dnia 28.02.2003r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz.U. 2003, nr 60, poz. 535 ze zm.). Na
dzien 30.09.2011r. nie istnialy podstawy do ogloszenia upadloéci. Woéwcezas spotka posiadala aktywa w kwocie
4.096.202,50 zl, a wysoko$¢é naleznoSci krotkoterminowych wynosita 1.190.498,56 zt i krotkoterminowych aktywow
finansowych — 38.386,59 zI. Bilans zatem jest wystarczajacym dowodem wskazujacym, ze brak bylo podstaw do
ogloszenia upadloéci. Nie mozna pozwanemu zarzucic, ze zawinionym dzialaniem dopusécil do powstania stanu, w
ktorym egzekwowanie naleznosci okazalo sie obiektywnie niemozliwe. Zgodnie z ustawa o rachunkowoéci aktywa,
takze dochodzone na drodze sadowej, uznaje sie za kontrolowane przez jednostke zasoby majatkowe o wiarygodnie
okreslonej warto$ci powstale w wyniku przyszlych zdarzen, ktére spowoduja w przyszloSci wplyw do jednostki
korzyéci ekonomicznych. WierzytelnosSci zatem — wbrew stanowisku Sadu I instancji — stanowia majatek spotki. Sad
Rejonowy nie dopuscit dowodu z przestuchania stron, przez co pozbawil pozwanego obrony swoich praw, co skutkuje
niewazno$cia postepowania. Dowdd z przeshuchania stron nie zostal powolany — jak stwierdzil w uzasadnieniu
Sad Rejonowy — dla wykazania istnienia wierzytelnoS$ci, a na okoliczno$§¢é proponowania stronie powodowej przez
pozwanego rozliczenia zadluzenia posiadanego przez dluzna spolke poprzez przeniesienie na strone powodowa
posiadanych przez spolke wierzytelnoSci, ktéra to okoliczno§¢ miala istotny wplyw na rozstrzygniecie sprawy.
Spotkanie na ktérym proponowano nabycie wierzytelnosci odbylo sie po wszczeciu postepowania egzekucyjnego
przeciwko spodlce, miedzy pozwanym a T. W., zatem nie moglo zostaé¢ wykazane innymi dowodami. Sad Rejonowy na
rozprawie w dniu 10.03.2014r. wskazal, ze by pozwany uwolnil sie od odpowiedzialnoSci, powinien wykazac, ze dtuzna
spotka proponowala stronie powodowej dokonanie splaty, np. przez przeniesienie wierzytelnosci lub inne proby
splaty naleznoéci. Sad Rejonowy przyjmujac, ze egzekucja przeciwko spoélce jest bezskuteczna, oparl sie na aktach
postepowania egzekucyjnego prowadzonego przeciwko spoélce pomijajac dokumenty przedlozone w toku procesu
przez pozwanego na okoliczno$¢ wykazania istnienia wierzytelnoéci. W toku postepowania egzekucyjnego nie byly
prowadzone ustalenia co do istnienia wierzytelno$ci spotki. Ponadto w aktach postepowania egzekucyjnego znajduja
sie dwa protokotu. W protokole z dnia 04.10.2014r. pozwany o§wiadczyl, ze spotka (...) sp.z.0.0. nie posiada pojazdow
mechanicznych ani wartoSciowych ruchomosci oraz wskazal rachunek bankowy spotki. W protokole brak ustalen w
zakresie wierzytelno$ci. W protokole z dnia 13.01.2012r. znajduje sie wyjasnienie pracownika spdiki (...) sp.z.o.o.
spolki komandytowej, a nie (...) sp.z.0.0. dotyczace rowniez ruchomosci, a nie wierzytelno$ci. Pozwany zatem nie
moze odpowiadac za dzialania komornika. Nieuprawnione bylo przyjecie przez Sad na podstawie zebranego materiatu
dowodowego, ze nie przeprowadzono egzekucji z wierzytelno$ci i tym samym egzekucja jest bezskuteczna, a ponadto
nawet gdyby stronie powodowej spétka proponowata zaspokojenie z wierzytelnoSci, egzekucja bylaby bezskuteczna
bowiem egzekucja co do tych wierzytelno$ci byta bezskuteczna. Data wymagalno$ci wierzytelnoéci nie decyduje o jej
nie$ciggalnos$ci i braku mozliwo$ci dochodzenia na drodze sadowej. Nie ma obowigzku dochodzenia wierzytelnosci na
drodze sadowej lub w toku egzekucji juz w pierwszym dniu jej wymagalnos$ci. Sad Rejonowy wyciggnat nieuprawniony
wniosek z materialu dowodowego przyjmujac, iz pozwany rezygnujac z funkeji czlonka zarzadu i w tym samym dniu
przyjmujac funkcje prokurenta spolki dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli spolki, a takze, iz pozwany przeniost
kontrakty dluznej spétki na inne sp6lki, w ktorych byl udziatowcem.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa (...) sp.z.0.0. wniosla o oddalenie apelacji jako bezzasadnej i zasadzenie
od pozwanego kosztéw postepowania odwolawczego.



W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze Sad Rejonowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i dokonatl
wszechstronnej oceny materialu dowodowego. Sad I instancji na rozprawie w dniu 10.03.2014r. celem zapewnienia
pozwanemu prawa do obrony zobowigzal pozwanego do wykazania w ciggu 14 dni m.in. okolicznoéci, iz egzekucja
przeciwko spdlce mogla by¢ skuteczna i istnieje majatek spo6tki, ktory wierzyciel pominal. Pozwany jednak w pi$mie
z dnia 21.03.2014r. nie wskazal zadnego majatku nadajacego sie do egzekucji, a przedstawiona lista wierzytelnoéci
nie zostala poparta dowodami co do ich istnienia i mozliwo$ci $ciagniecia. W konsekwencji zbedne bylo prowadzenie
subsydiarnego dowodu z przestuchania stron celem wykazania, ze wierzytelnosci byly oferowane spoélce celem
zaspokojenia jej wierzytelnoSci. Ponadto gdyby rzeczywiscie — czemu strona powodowa przeczy — mialo miejsce
spotkanie, na ktérym oferowano pierwotnemu wierzycielowi zaspokojenie przez przelew wierzytelnosci, trudno uznacé,
by pozwany przypomnial sobie te okolicznosé dopiero pod koniec procesu przed Sadem Rejonowym i to na wyrazng
sugestie Sadu, ktory wskazal pozwanemu jedynie przykladowe okolicznosci uwalniajace od odpowiedzialno$ci
W niniejszej sprawie. Ponadto w $wietle dokumentéw przedstawionych przez pozwanego, np. postanowienia o
umorzeniu egzekucji wzgledem T. C. z uwagi na jej bezskuteczno$¢ wynika, ze aktywa spolki nie stanowia
rzeczywistego jej majatku, a wierzytelnosSci nie$ciagalne, gdyz dluzna spo6tka nie zdolata ich odzyskac przez kilka lat.
Pozwany nie przedstawil dowodéw dla wykazania, ze wierzytelno$ci wymienione w piSmie w dnia 31.01.2014r. sg
Sciggalne. W toku egzekucji prowadzonej przeciwko dluznej spolce pod sygn. akt KM 858/11 pozwany jako prezes
spotki oswiadezyl, ze spotka nie jest w stanie regulowaé swoich zobowiazan. Egzekucja z wierzytelnoSci istotnie
nie byla prowadzona bowiem takie aktywa nie istnialy lub nie byly egzekwowane, stad pozwany nie przedstawil
ich komornikowi. Zgodny z zasadami logicznego rozumowania jest wniosek, ze gdyby wierzytelno$ci istnialy i byly
Sciggalne pozwany zaoferowalby je komornikowi skoro — jak twierdzil w toku procesu — spodtka nie uchylala sie od
zaplaty. Pozwany takze nie potrafil wytlhumaczy¢, dlaczego wierzytelnoéci nie przedstawil w toku egzekucji. Poza tym
wierzytelno$ci wskazywane przez pozwanego nie zostaly przez dluzng spotke $ciggniete przez kilka lat, zatem nie
mozna uznadé, ze stanowia majatek, z ktérego powodowa spotka mogla sie realnie zaspokoi¢. Subiektywne przekonanie
pozwanego co do tego, ze nieplacone dlugi uda sie zaspokoi¢ poprawiajac kondycje finansowa spotki w przyszlosci,
nie moze stanowic¢ o spetnieniu przestanki egzoneracyjnej z art. 299 § 2 ksh.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wywiedziona przez pozwanego jest niezasadna i jako taka podlega oddaleniu w caloSci.

Sad Okregowy uznaje za prawidlowe ustalenia faktyczne i wywody prawne wskazane w uzasadnieniu wyroku Sadu
Rejonowego.

W ocenie Sagdu Okregowego w niniejszej sprawie nie zachodza podstawy do stwierdzenia niewaznoS$ci postepowania
pierwszoinstancyjnego bowiem nie mozna zarzuci¢ Sadowi Rejonowemu naruszenia przepiséw postepowania tj.
art. 299 kpc w zw. z art. 227 kpc w zw. z art. 217 § 3 w zw. z art. 379 pkt 5 kpc poprzez pominiecie dowodu
z przestuchania pozwanego, co mogloby mie¢ wplyw na wynik sprawy (wyjasnienie istoty sprawy). Wszak — jak
slusznie wskazal w uzasadnieniu Sad Rejonowy — dowodd z przesluchania stron jest dowodem subsydiarnym. W
niniejszej sprawie okolicznoé¢ bezskutecznosci egzekucji zostala wyjasniona za pomoca dowodéw z dokumentow,
stad zbedne bylo przesluchanie stron w tym zakresie. Jak wskazal skarzacy dowod z przestuchania stron zostal
zawnioskowany dla wykazania okolicznoSci, iz pozwany oferowal stronie powodowej zaspokojenie jej wierzytelnosci
poprzez przeniesienie wierzytelno$ci przystugujacych dtuznej spdlce. Jednak — jak prawidlowo ustalil Sad Rejonowy
— skoro z dokumentéw wynikalo, ze wierzytelnosci, ktére mialy by¢ oferowane, byly nieéciggalne i nie stanowily
majatku umozliwiajacego rzeczywiste zaspokojenie stronie powodowej, zbedne bylo ustalanie okolicznos$ci, czy
pozwany oferowal stronie powodowej przelew tych wierzytelnoéci. W opisanej sytuacji bowiem dokonanie przelewu
wierzytelno$ci dluznej sp6tki nie spowodowaloby zaspokojenia strony powodowej. Ponadto skoro strona powodowa
zaprzeczyla temu, by pozwany oferowat wierzytelnosci, dowod z przestuchania stron nie mégt stanowic¢ podstawy do
wyjaénienia okolicznosci, ze wskazany fakt mial miejsce. Ponadto — wbrew twierdzeniom pozwanego — przestuchanie
stron nie bylo jedynym dowodem, jakim dysponowal dla wykazania faktu oferowania wierzytelnosci. Z twierdzen
samego pozwanego wynika, ze wierzytelnosci mialy by¢ proponowane na spotkaniu, w ktéorym uczestniczyl pozwany i



pierwotny wierzyciel T. W.. Pozwany zatem mogl powolaé T. W. na §wiadka, czego nie uczynil. W $wietle powyzszego
nie mozna uznaé, ze pozwany zostal pozbawiony mozliwosci obrony swoich praw. Pobawienie strony moznosci
obrony swych praw, nie dotyczy sytuacji w ktoérej sad pomija $rodki dowodowe zglaszane przez strone, uznajac, ze
material dowodowy zebrany jest wystarczajacy do rozstrzygniecia sprawy. Nieuwzglednienie przez sad rozpoznawczy
wnioskow dowodowych strony nie stanowi pozbawienia mozno$ci obrony jej praw w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c.
i nie moze uzasadnia¢ zarzutu niewazno$ci postepowania. W przepisie tym chodzi jedynie o takie sytuacje, w ktoérych
na skutek wadliwo$ci procesowych sadu lub strony przeciwnej, strona nie mogta bra¢ i faktycznie nie brala udzialu w
calym postepowaniu lub jego istotnej czesci, nie za$ o, nawet bezpodstawne, nieuwzglednienie wnioskow dowodowych
strony (por. wyrok SN z dnia 18.03.2014r., Il PK 256/12, Lex nr 1448393).

Sad Okregowy takze nie podzielit zarzutéw apelujgcego co do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Stosownie do treéci art.
233 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Ocena dowodéw dokonywana jest na podstawie przekonan sadu,
jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia zyciowego. Winna ona uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz
reguly logicznego my$lenia, wedlug ktorych sad w sposdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodno$¢ -
odnosi je do pozostatego materialu dowodowego.

Apelujacy nie zdotal wykaza¢, by Sad I instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego,
czy tez poczynil ustalenia stojace w sprzecznosSci z zebranym w sprawie materialem dowodowym, co stanowi
warunek konieczny uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (tak ugruntowane orzecznictwo SN i
sadéw powszechnych, por. np. postanowienie SN z dnia 23 lutego 1998 r., III CKN 380/97, lex nr 78207; wyrok
SA w Poznaniu z dnia 25 stycznia 2006 r., I ACa 772/05, lex nr 186521). Wbrew twierdzeniom apelujgcego
Sad I instancji oparl rozstrzygniecie sprawy na dowodach z wszystkich dokumentéow zawnioskowanych przez
strony, a tym samym fakt bezskuteczno$ci egzekucji ustalil nie tylko na podstawie akt postepowanie egzekucyjnego
prowadzonego przeciwko dluznej spoélce, ale takze na dokumentach powolanych w pismach pozwanego z dnia
31.01.2014r. i 21.03.2014r. Pomimo, iz Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wprost nie przytoczyl
wysoko$ci wierzytelno§ci wskazanych w pismach pozwanego z dnia 31.01.2014r. i 21.03.2014r., to jednak z
uzasadnienia Sagdu Rejonowego wynika, ze ustalajac sytuacje majatkowa spolki Sad analizowal takze wierzytelnoSci
wymienione przez pozwanego we wskazanych pismach. Sad powolal dokumenty zgromadzone w aktach jako dowody
stanowiace podstawe ustalen faktycznych. Ponadto w rozwazaniach prawnych uzasadnienia Sad Rejonowy wskazal,
ze wierzytelnosci wskazane przez pozwanego nie stanowily majatku spolki, z ktérego strona powodowa moglaby
uzyskaé zaspokojenie bowiem egzekucja tych wierzytelnosSci byla bezskuteczna. Jak wynika z powyzszego Sad
Rejonowy stwierdzajac w uzasadnieniu wyroku, iz wierzytelnosSci spotki nie stanowia jej majatku bowiem sa jedynie
wierzytelno$ciami nie$ciggalnymi, dokonal oceny wierzytelnosci spo6iki jako realnego skladnika majgtkowego, z
ktoérego w Swietle art. 299 ksh wierzyciel moze sie zaspokoié, a nie jako skladnika bilansowego w rozumieniu ustawy z
dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz. U. z 1994r., nr 121, poz. 591 z p6zn. zm.). Wszak w Swietle art. 299 ksh majatek
spolki nie moze by¢ oceniany jedynie w rozumieniu ustawy o rachunkowosci, a poszczego6lne pozycje bilansu powinny
by¢ poddane ocenie w $wietle wszystkich dowodéw zgromadzonych w procesie. Bezskuteczno$é egzekucji w Swietle
art. 299 § 1 ksh nie moze by¢ oceniana jedynie w $wietle majatku ujetego w bilansie zgodnie z ustawa o rachunkowo$ci,
a musi by¢ poddana ocenie w kontekscie realnych mozliwo$ci zaspokojenia wierzyciela w okresie sprawowania przez
dana osobe funkcji w zarzadzie spotki. W $wietle powyzszego nalezy uznaé, ze zarzut naruszenia art. 3 ust. 1 pkt 18 w
zw. z art. 3 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz. U. z 1994r., nr 121, poz. 591 z pdzn. zm.) przez
przyjecie, ze wierzytelnoéci, ktére pozwany wskazal w postepowaniu nie stanowia majatku (aktywoéw) dluznej spotki
byl niezasadny i zostal przez apelujacego oparty na blednej interpretacji jednego zdania uzasadnienia analizowanego
w oderwaniu od calej treSci uzasadnienia.

Nie byl tez stluszny zarzut apelujacego blednego ustalenia przez Sad Rejonowy, ze egzekucja przeciwko dluznej
spolce byla bezskuteczna oraz, ze w czasie w czasie, gdy pozwany byl czlonkiem zarzadu dluznej spo6lki nie zaistnialy
przestanki egzoneracyjne z art. 299 § 2 ksh zwalniajace pozwanego z odpowiedzialno$ci za zobowiazania spoiki.



Whbrew twierdzeniom apelujacego Sad Rejonowy dokonal analizy wierzytelnoSci spotki wskazanych przez pozwanego
i zaliczyl je zgodnie z bilansem do aktywow spolki. W Swietle art. 299 § 1 ksh egzekucja przeciwko spoélce jest
skuteczna wtedy, gdy istnieje majatek spotki umozliwiajacy realne zaspokojenie wierzyciela w chwili egzekucji i
dalej na dzien wyrokowania w sprawie przeciwko czlonkowi zarzadu. W niniejszej sprawie — jak prawidlowo ustalil
Sad Rejonowy — wskazane w bilansie wierzytelnosci byly od kilku lat przeterminowane, w czesci dochodzone na
drodze proces6w sadowych, a dluzna spotka nie zdolala znacznej czesci tych wierzytelnosci wyegzekwowaé pomimo
podejmowania préb ich Sciagniecia. Z powyzszego wynika wniosek zgodny z zasadami logicznego rozumowania
i do$éwiadczenia zyciowego, a wskazany w uzasadnieniu Sadu Rejonowego, iz wierzytelnosci dluznej spotki byly
niesciggalne i obecnie brak rzeczywistej mozliwoéci na ich zaspokojenie, a tym samym zaspokojenie z tego sktadnika
majatku strony powodowej w niniejszej sprawie. Przytoczony wniosek potwierdzily — jak slusznie wskazal Sad I
instancji - dokumenty postepowania egzekucyjnego prowadzonego pod sygn. akt KM 858/11, ktore zostalo umorzone
z powodu bezskuteczno$ci egzekucji. Nie mozna sie zgodzi¢ z zarzutem apelujacego, iz umorzenie egzekucji w
sprawie o sygn. KM 858/11 nie moze §wiadczy¢ o bezskutecznosci egzekucji bowiem nie byta egzekucja prowadzona
z wierzytelnoSci spolki wskazanych przez pozwanego w toku niniejszego procesu. Ponadto z protokoléw z dnia
04.10.2011r. i z dnia 13.01.2012r. zalegajacych w aktach o sygn. KM 858/11 nie wynika, by wierzytelnosci byly
przedmiotem egzekucji. Skarzacy dokonuje analizy protokoléw w sposéb dowolny i sprzeczny z zasadami logicznego
rozumowania. Wszak w protokole z dnia 04.10.2011r. pozwany jako prokurent dluznej sp6tki oswiadczyt, ze spotka
nie posiada zadnego majatku ruchomego i zobowiazatl sie wskazaé¢ komornikowi wierzytelnosci sp6tki w ciagu 14 dni.
Jednak wierzytelno$ci az do zakonczenia postepowania egzekucyjnego komornikowi nie przedstawil. Jednocze$nie
pozwany oéwiadczyl, ze dluzna spoélka nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej i nie jest w stanie regulowaé swoich
zobowigzan. Powyzszy protokol wraz z dokumentami przedstawionymi przez pozwanego w niniejszym procesie
potwierdzaja logiczny wniosek zawarty w uzasadnieniu Sadu Rejonowego, ze wierzytelnosci dluznej sp6tki wskazane
przez pozwanego w toku niniejszego procesu nie stanowily realnego majatku, z ktérego strona powodowa moglaby
sie zaspokoi¢. Jak wynika z dokumentow przedstawionych przez pozwanego dluzna spoétka miala ogromne problemy
ze $ciggnieciem wierzytelnoéci, a co do czeSci z nich toczyly sie juz postepowania egzekucyjne w trakcie egzekucji
prowadzonej przez strone powodowa pod sygn. KM 858/11. Wierzytelnosci wskazane przez pozwanego takze do
dnia wyrokowania w niniejszej sprawie — jak wynika z dokumentéw przedstawionych przez pozwanego - albo nie
zostaly w ogole Sciagniete przez spotke z powodu bezskuteczno$ci egzekucji (np. od dluznika T. C.) lub z innych
nieokre$lonych przyczyn (np. od (...) sp.j., od (...) SA, od (...)sp.j.) lub tez pomimo czeSciowego $ciggniecia (od
(...) spolka jawna M. S. R. R. (1) oraz przeciwko R. R. (1), R. R. (2), M. S. i I. S.) nie spowodowaly zaspokojenia
wierzytelno$ci strony powodowej. Z bilansow przedstawionych przez pozwanego wynika, ze aktywa obrotowe spotki
spadaja od co najmniej 2010r., co koresponduje z twierdzeniami pozwanego wskazanymi w niniejszym procesie i w
toku egzekucji przeciwko dtuznej spolce, iz spoétka od co najmniej 2010r. stopniowo wygaszala dzialalno$¢ gospodarcza
i w 2011r. jej faktycznie juz nie prowadzila rozumianej jako aktywne dzialanie nastawione na uzyskanie zysku. Jak
wynika z bilansu na dzieh 30.09.2011r. dluzna spélka posiadala aktywa w kwocie lacznej 4.096.202,50 zl, w tym
wysoko$¢ nalezno$ci krotkoterminowych wynosita 1.190.498,56 zt i inwestycji krétkoterminowych — 38.386,59 zl.
Jednak nalezy zwrécic¢ uwage, iz nalezno$ci krétkoterminowe stanowily przede wszystkim naleznosci z tytulu dostaw
i ustug, tj. w kwocie 946742,37 zl, przy czym wymagalne w okresie do 12 miesiecy 613.824,85 zl, a powyzej 12
miesiecy — 332917,52 zl, natomiast kwota 125637,09 zl byla dochodzona na drodze sadowej. Jak wynika z bilansu
na dzien 31.12.2010r. dluzna spoélka posiadala naleznosSci krotkoterminowe w kwocie 779.643,21 zt i inwestycje
krotkoterminowe na poziomie 1.665.621,92 zl. Nalezno$ci krotkoterminowe stanowily przede wszystkim naleznoSci
z tytulu dostaw i ushug, tj. w kwocie 510.391,55 zl, przy czym wymagalne w okresie do 12 miesiecy 177.474,03 zl, a
powyzej 12 miesiecy — 332.917,52 zl, natomiast kwota 53.833,04 zl byla dochodzona na drodze sagdowej. Wysokosé
nieSciagnietych wierzytelnos$ci spotki w poréwnaniu z 2010r. utrzymala sie niemal na takim samym poziomie w 2011r.
przy jednoczesnym wygaszaniu dzialalnoSci inwestycyjnej. Jak wynika z bilansu na dzien 31.12.2010r. dluzna spotka
posiadala zobowigzania krotkoterminowe w kwocie 856.316,82 zl, w tym z tytulu dostaw i ustug w kwocie 317.187,86
z}, przy czym wymagalne w okresie do 12 miesiecy 202.775,59 z1, a powyzej 12 miesiecy — 114.412,27 z1, a takze
zobowigzania z tytulu podatkéw i na fundusze socjalne. Na dziefi 26.09.2011r. dluzna spotka posiadata zobowigzania
krotkoterminowe w kwocie 818.190,16 zt, w tym z tytulu dostaw i ustug w kwocie 150.119,67 z1, przy czym wymagalne w



okresie do 12 miesiecy 35.707,40 zl, a powyzej 12 miesiecy — 114.412,27 zl, a takze zobowiazania z tytutu podatkéw i na
fundusze socjalne. Slusznie zatem Sad Rejonowy przyjal, ze wierzytelno$ci byly gldownym (poza nimi istnialy jedynie
nie majace znacznej wartoéci rynkowej Srodki trwale ulegajace amortyzacji) skladnikiem majatku, ktéry dla dtuznej
spolki byl jedynym Zrédlem finansowania wlasnych zobowiazan. Z bilansu wynika zatem, ze wysoko$¢ nalezno$ci
w stosunku do zobowigzan byla w 2010r. i na dzien 30.09.2011r. prawie na tym samym poziomie, a jednocze$nie
spoltka wygaszajac dzialalno$¢ gospodarczg, nie pozyskiwala juz znaczacych srodkow z inwestycji. Ponadto pomimo
ujecia w bilansie §rodkéw trwalych o wartosci ponad 400.000 zl, nalezy uzna¢, iz nie stanowily te $rodki zrédla
realnego zaspokojenia wierzytelnoSci strony powodowej. Wszak jak wynika z przedstawionych przez pozwanego
dokumentow stanowily pozycje bilansowa podlegajaca stopniowej corocznej amortyzacji, zatem gdyby przedstawialy
realna warto$¢, spotka dokonataby ich zbycia majac problem — jak o$wiadczyl pozwany przed komornikiem — z
regulowaniem zobowigzan. Powyzszy wniosek potwierdzil sam pozwany stwierdzajac w toku egzekucji prowadzonej
przeciwko dluznej spoélce, iz urzadzenia posiadane przez spolke nie posiadaja wartoséci. Powyzsze prowadzi do
wniosku, ze Sad Rejonowy slusznie przyjal, iz egzekucja przeciwko spdlce byla bezskuteczna i majatek spotki juz w
chwili rezygnacji pozwanego z funkeji w zarzadzenie spolki, tj. na dzien 26.09.2011r. nie wystarczal na zaspokojenie
wierzytelno$ci strony powodowej. Wowczas bowiem dluzna spétka nie placila w sposéb trwaty swoich wymagalnych
zobowigzan, a ponadto majatek spolki nie wystarczal na pokrycie zobowigzan w rozumieniu art. 11 ustawy z dnia
28.02.2003r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz.U. 2003, nr 60, poz. 535 ze zm.). Sytuacja taka istniala przez
co najmniej kilka miesiecy, tj. od poczatku 2011r. Potwierdzil powyzsze sam pozwany wskazujac komornikowi w
sprawie o sygn. KM 858/11, ze spblka nie jest w stanie regulowac¢ swoich zobowigzan i nie posiada majatku, z
ktdérego moglaby zobowiazania uregulowaé. W toku niniejszego procesu pozwany wskazal, ze dtuzna spotka w lipcu i
sierpniu 2011r. po wydaniu przeciwko niej prawomocnego wyroku w sprawie o sygn. V GC 1300/09/S nie posiadata
srodkow na zaplate. Na dzien 26.09.2011r. istnialy zatem podstawy do ogloszenia upadlosci, a pozwany jako prezes
zarzadu nie mial podstaw do tego, by nadal oczekiwaé¢ na mozliwo$¢ uregulowania przez spotke swoich zobowigzan
z wierzytelnoéci przyszlych, w tym wskazanych w toku niniejszego procesu, szczegdlnie, ze cze$¢ z nich pomimo
wymagalnoSci przed dniem 26.09.2011r. nie zostala zaspokojona. Dluzna spdtka posiadala takze co najmniej dwoch
wierzycieli prowadzacych egzekucje w zbiegu do rachunku bankowego, co potwierdzaja dokumenty z akt o sygn. KM
858/11, w tym postanowienie z dnia 17.01.2012r., w ktérym podano — poza T. W. — wierzyciela S. R.. Przepis art. 299
ksh musi uwzgledniaé takze funkcje ochronng wierzycieli, a czasem wlasciwym do zgloszenia wniosku o upadtoéé nie
jest czas, w ktérym spotka znalazla sie w takiej sytuacji, gdy nie reguluje wszystkich swoich zobowigzan i nie posiada
zadnego majatku na ich zaspokojenie (por. wyrok SN z dnia 15.05.2014r., IT CSK 480/13, Lex nr 1496280, wyrok SA
w Lublinie z dnia 22.05.2014r., I ACa 112/14, Lex nr 1480489). Czlonek zarzadu bowiem powinien zna¢ na biezaco
powinien podjaé stosowane dzialania naprawcze czy zmierzajace do zaspokojenia wierzycieli z majatku jeszcze przez
spotke posiadanego (np. zlozy¢ wniosek o upadlo$c), a nie moze biernie oczekiwaé w subiektywnym przekonaniu, ze
w przyszloSci poprawi sie sytuacja finansowa sp6otki. W niniejszej sprawie oczekiwanie na wplyw wierzytelnosci do
spolki w przyszloSci byto — jak stusznie przyjat Sad Rejonowy - nieuzasadnione, co tez znalazlo potwierdzenie w fakcie,
iz po dniu 26.09.2011r. spblka nie $ciggnela wierzytelnosci w stopniu umozliwiajacym zaspokojenie wierzycieli, w
tym strony powodowej. Pozwany zatem nie zdolal wykazaé, ze zawarte w przedstawionym przez niego bilansie aktywa
spolki stanowily realny majatek, z ktérego spotka mogla pokryé swoje zobowiazania przed i po 26.09.2011r., a tym
samym — jak stusznie stwierdzil Sad Rejonowy — nie wykazal istnienia przestanek egzoneracyjnych z art. 299 § 2 ksh.

Sad podzielil zarzut apelujacego co do - naruszenie przepisoéw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
wyprowadzenie przez Sad I instancji z materialu dowodowego wniosku, ktory z niego nie wynika, a to, iz pozwany
rezygnujac z pelienia funkcji w zarzadzie pozwanej spotki z réwnoczesnym przyjeciem obowigzkéw prokurenta
samoistnego w tym samym dniu, mog} dziala¢ celowo z zamiarem pokrzywdzenia powo6dki oraz co do naruszenie
przepisow postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez wyprowadzenie przez Sad I instancji z materialu dowodowego
wniosku, ktéry z niego nie wynika, a to, iz pozwany przeniost kontrakty, ktére posiada dtuzna spoéltka na inne spoiki,
w ktorych pozwany byl udzialowcem. Istotnie w sprawie nie przedstawiono dowodéw dla poczynienia ustalen w
powyzszym zakresie, a — jak wskazal Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku — opisanych dzialan



pozwanego ,mozna sie domyéla¢”. Jednak wskazane uchybienie Sadu Rejonowego co do poczynionych ustalen
faktycznych nie mialo wplywu na trafnosé¢ rozstrzygniecia co do istoty sprawy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w catosci.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 391 § 1 k.p.c.wzw.zart. 98 § 1i3k.p.c.i§ 6 pkt. 5w
zw. z § 13 ust. 1 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.
U. z 2013 1., poz. 461), zasadzajac od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1.200 zt tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

SSR H. Walczewski



