Sygn. akt XII Ga 464/13
POSTANOWIENIE
Dnia 25 kwietnia 2014 r.
Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia: SO Janusz Beim
Sedzia: SO Agata Pierozynska (spr.)
Sedzia: SR (del.) Barbara Zawierzynska — Wach
Protokolant: st. protokolant sadowy Rafat Czopek
po rozpoznaniu w dniu 25 kwietnia 2014 r. w Krakowie
na rozprawie
sprawy z wniosku Instytutu (...) w K.
0 wpis zmian
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce
od postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie
z dnia 18 czerwca 2013 r. sygn. akt KR XI Ns Rej KRS (...)
postanawia:
oddalié apelacje.

Sygn.akt XII Ga 464/13

Uzasadnienie postanowienia z dnia 25 kwietnia 2014 r.

Whnioskodawca Instytut (...) w K. domagal sie zarejestrowania statutu Instytutu (...) uchwalonego dnia 27 kwietnia
2012r., a w zwigzku z tym zmiany nazwy, celu dzialania, sposobu reprezentacji, przedmiotu dzialalno$ci a nadto zmian
w skladzie osobowym zarzadu, komisji rewizyjnej oraz wpisu wzmianki o zlozeniu dokumentow skladajacych sie na
roczne zamkniecie finansowe Instytutu za 2011 rok.

Sad Rejonowy Postanowieniem z dnia 18 czerwca 2013 r. oddalil wniosek w zakresie zarejestrowania statutu
uchwalonego w dniu 27 kwietnia 2012 r. Sad I instancji przyjal, iz zgodnie z art. 17 ust. 1 a ustawy Prawo o
Stowarzyszeniach wnioskodawca jest (...) Stowarzyszenia (...) wyposazona w osobowo§¢ prawna zgodnie z § 1 pkt
5 rozdzialu VI statutu (...). Wnioskodawca dziala na podstawie statutu (...) i jako oddzial (...) nie mial i nie
ma co do zasady prawa do uchwalenia wlasnego statutu. Statut (...) szczegdlowo okresla strukture oddzialow,
zakres kompetencji ich organéw, ich majatek. Zaden z zapiséw statutu (...) nie dopuszcza mozliwoéci uchwalania
przez oddzialy wlasnych statutéw. Oddzialy zobowiazane sa dziala¢ w oparciu o statut (...). Praktyka wskazuje, ze
niejednokrotnie oddzialy uchwalaja wlasne statuty, ale winny one odzwierciedlac écisle zapisy statutu stowarzyszenia.
Whnioskodawca ma obowigzek dostosowania uchwalonego przez siebie statutu do statutu stowarzyszenia. Statut
(...) w § 7 pkt 10 wskazuje kompetencje Walnego Zgromadzenia Stowarzyszenia (...) do zmiany statutu, ale nie
przewiduje takiego uprawnienia dla Walnego Zebrania Czlonkéw Oddzialu (§ 4 pkt 6 rozdzialu VI statutu (...)).
Takie postanowienie statutowe (...) potwierdzaja slusznie rozumienie regulacji statutowej (...), ze jego oddzialy nie



maja konieczno$ci uchwalania wlasnego statutu. W zwiazku z niezgodno$cia szeregu zapisoéw statutu uchwalonego
27 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy dokonujac badania zgloszenia w trybie art. 23 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sagdowym stwierdzil, ze istniejg przeszkody w dokonaniu wpisu na podstawie przedlozonych
dokumentow.

Postanowienie zostalo zaskarzone apelacja przez wnioskodawce, domagajgcego sie zmiany postanowienia
poprzez uwzglednienie wniosku wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia do ponownego rozpoznania.
Whnioskodawca zarzucil blad w ustaleniach faktycznych stanowiacych podstawe zaskarzonego postanowienia, a
majacy istotny wplyw na tres$¢ orzeczenia, poprzez przyjecie, ze wnioskodawca stanowi oddzial (...), a w konsekwencji
tego przyjecie przez Sad, ze statut wnioskodawcy winien by¢ dostosowany do tresci statutu (...). Wnioskodaweca stoi
na stanowisku, ze nie jest oddzialem a odrebnym stowarzyszeniem. Instytut (...) wspolpracowal przez lata z (...),
ale nie jest jego oddzialem. Wskazywalo na to jednoznacznie pismo Przewodniczacego Wydzialu XII KRS z dnia 19
kwietnia 2012 r. Zadne zastrzezenia co do zmian statutu nie zostaly zgloszone przez organ nadzorujacy Instytut tj.
Wydzial Spraw (...). Jak wynika z postanowienia Sadu Wojewodzkiego w Krakowie z dnia 31 marca 1995 r. (Ns Rej St.
55/95) Instytut (...) zostal zarejestrowany jako odrebne stowarzyszenie. Jednocze$nie stwierdzono w postanowieniu,
ze wnioskodawca spehnil wymogi okreslone w art. 12 Prawa o stowarzyszeniach przewidziane dla stowarzyszenia, a nie
oddzialu. W zawiadomieniu Sadu Wojewddzkiego z dnia 5 maja 1995 r. stwierdzono zarejestrowanie Instytutu jako
stowarzyszenia. Tak tez Instytut zostal okre$lony w wyciagu z rejestru z dnia 23 wrzeénia 1995r. , 8 stycznia 1998 ., 20
maja 1999 r. oraz wyciagu Sadu Rejonowego z dnia 11 grudnia 2001 r. Nadto akty lezace u podstaw zalozenia Instytutu
z przyczyn formalnych nie mogly stanowi¢ o powolaniu oddzialu (...). Nie mozna uznaé uchwaly z dnia 16 stycznia
1995 r. za powolanie oddzialu, poniewaz obowiazujacy wowczas statut pozwalal wprawdzie na powolanie przez Zarzad
gléwny (...) oddzialu stowarzyszenia na podstawie wniosku siedmioosobowej grupy czlonkéw stowarzyszenia, ale nie
przewidywal natomiast zgody czy akceptacji na powolanie oddzialu. Jak wynika z dokumentacji najpierw mial by¢
powolany Instytut a nastepnie zaakceptowano by byl on oddzialem (...). Tego rodzaju procedura nie moze wedlug
wnioskodawcy prowadzi¢ do skutecznego powolania oddzialu (...). Powolanie Instytutu bylo w istocie powolaniem
odrebnego i niezaleznego podmiotu. Samo (...) nie uwaza Instytutu za swéj oddzial — juz w pi$émie z dnia 6 marca
2003 r. wskazano, ze Instytut jest odrebna jednostka organizacyjna.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja podlega oddaleniu. Zarzuty w niej podniesione nie moga podwazy¢ prawidlowos$ci rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego. Zarzuty poczynienia bledéow w ustaleniach faktycznych sg w tym wypadku $cisle zwigzane w istocie
z oceng procesu oceny okoliczno$ci faktycznych miarodajnych dla konicowego rozstrzygniecia oraz dowodow w
kontekscie art. 233 § 1 k.p.c.

Ocena Sadu Rejonowego poczyniona w niniejszej sprawie, zgodna jest z logika i zasadami do§wiadczenia zyciowego.
Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 marca 2008 r. I ACa 953/07 Lex nr 466440, skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad zasady swobodnej oceny dowodéw wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal to sad doniostoéci poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowoddw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia
zyciowego, a nadto winna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug
ktorych sad w sposob bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$é, dokonuje
wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodno$c¢ - odnosi je do pozostatego materialu
dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000 nr 17,
poz. 655). Jezeli z okre§lonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z
do$wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i
musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2012 r. I ACa 568/12). Dla skutecznoSci zarzutu



naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace
sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegdlno$ci strona winna wskazac, jakie kryteria
oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajgc brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub
niestusznie im je przyznajac (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrze$nia 2012 r. I ACa 445/12). Tylko
w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie 17 maja 2012 r. I ACa 31/12). Sad pierwszej instancji ma
obowiazek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych. Reguta
ta, wspoélokreslajaca granice swobodnej oceny dowoddw, nie bedzie zachowana wtedy, gdy wnioski wyprowadzone
przez Sad przy ocenie dowodow nie ukladaja sie wlogiczna caloé¢ zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja
ze soba w sprzecznodci, a takze, gdy nie istnieje logiczne powiazanie wnioskoéw z zebranym w sprawie materialem
dowodowym (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 17 kwietnia 2012 r. I ACa 285/12). Same, nawet powazne
watpliwosci co do trafnoéci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice
zakre$lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego
stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r. I UK 347/11). Tak procedowal Sad w niniejszej
sprawie, stad odmienny poglad wyrazony w apelacji nie jest zasadny ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010
r. I1 UK 154/09). W ocenie Sadu Okregowego apelujacy w niniejszej sprawie w zaden sposéb nie podwazyl w apelacji
korelujacych z dowodami zebranymi w sprawie ustalen faktycznych Sadu I instancji, ktéry w sposoéb logiczny wskazat
w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia z jakich przeslanek wysnul swe wnioski oraz na jakich przestankach
sie oparl, co stanowi podstawe do przyjecia tych ustalen przez Sad Okregowy za wlasne. Sad Okregowy nie znajduje
podstaw do zakwestionowania prawidlowosci wysnutych wnioskéw, albowiem prawidlowa jest ocena Sadu I instancji
zamykajaca sie stwierdzeniem, ze wnioskodawca jest oddzialem stowarzyszenia (...).

Nalezy wyj$¢ w rozwazaniach od dyspozycji art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach,
ktory przewiduje, ze stowarzyszenie, ktore zamierza tworzy¢ terenowe jednostki organizacyjne , jest obowiagzane
okresli¢ w statucie strukture organizacyjna i zasady tworzenia tych jednostek. Zgodnie z art. 17 ust. 1 a ustawy
terenowa jednostka organizacyjna, o ktérej mowa w art. 10 ust. 2, moze uzyskaé¢ osobowo§¢ prawng, jezeli statut
stowarzyszenia to przewiduje. Statut stowarzyszenia (...) na dzien utworzenia Instytutu (...) kwestie oddzialow
terenowych regulowal w rozdziale VI Statutu. Oddzial powolywany miat by¢ zgodnie z art. 29 statutu przez zarzad
glowny (...) na pisemny wniosek przynajmniej siedmioosobowej grupy czlonkéw stowarzyszenia. Wniosek mial
zawiera¢ uzasadnienie powolania oddzialu oraz jego nazwe i siedzibe. Na zebraniu zalozycielskim Oddzialu (...) w
dniu 5 grudnia 1994 r. podjeto uchwale o powolaniu Oddzialu (...). Jak wynika z punktu Ad.3 porzadku zebrania,
wszyscy obecni na nim czlonkowie zalozyciele byli jednocze$nie czlonkami (...). PrzeSledzenie treéci pozostalej
zgromadzonej w aktach dokumentacji wskazuje rowniez na to, ze czlonkowie zalozyciele byli rownocze$nie czlonkami
(...). W uchwale nr 2 okreslono nazwe a w uchwale nr 3 zdecydowano o wystapieniu do stowarzyszenia o przyznanie
osobowo$ci prawnej. W dniu 16 stycznia 1995 r. Zarzad gléwny (...) podjal uchwale o akceptacji powolania (...)
Oddziatu (...) o nazwie Instytut (...) oraz o wyrazeniu zgody na staranie sie oddzialu o nadanie osobowosci
prawnej. Dopiero uchwala (...) z dnia 16 stycznia 1995 r. byla podstawa wystapienia z wnioskiem o zarejestrowanie
oddzialu i w istocie ona stanowila o powolaniu oddzialu. Uchwala z dnia 5 grudnia 1994 r. stanowila pisemny
wniosek o powolanie oddzialu uzasadniony i zlozony przez 15 czlonkéw zalozycieli bedacych jednocze$nie czlonkami
stowarzyszenia. Sam wnioskodawca we wniosku z dnia 15 lutego 1995 r. powolal sie na zarejestrowanie oddzialu
w oparciu m.in. o dyspozycje art. 10 ust. 2 ustawy. Dokumentacja zgromadzona w aktach sprawy przez tut. Sad z
urzedu wskazuje na to, ze zar6wno oddzial jak i samo stowarzyszenie nie mialy watpliwosci co do tego, ze Instytut
(...) jest jednostka terenowa stowarzyszenia. Statut (...) zostal zmieniony uchwalg podjeta na zjezdzie a dniach 20-21
listopada 1992 r. w zakresie tworzenia jednostek terenowych. Protokél z IV Walnego Zgromadzenia z dnia 25 marca
1995 r. w aktach Ns.Rej.St 158/95 potwierdza utworzenie oddzialu (...), a celem jego powstania bylo ewolucyjne
przeniesienie do niego dotychczasowej dziatalnosci stowarzyszenia zwiagzanej z terapia i uzaleznieniami. Wielokrotnie
na kolejnych zebraniach czy zgromadzeniach czlonkowie (...) zwracali uwage na konieczno$¢ prowadzenia przez



Instytut dzialalnoéci zgodnie z celami i statutem stowarzyszenia (...). Dzialanie oddzialu przez niemal 20 lat sanuje
nadto wszelkie ewentualne braki w procesie jego tworzenia.

Szczegbdlowy sposdb prowadzenia rejestréw wchodzacych w sklad Krajowego Rejestru Sadowego reguluje
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 30 listopada 2011 r. Stosownie do punktu 1 zalacznika nr 3 forma
prawna stowarzyszenia obejmuje takze jego jednostki terenowe posiadajace osobowo$¢ prawng. Przywolywane pismo
administracyjne z dnia 19 kwietnia 2012 r. stanowi jedynie informacje o braku wpisu w (...) oddziatéw. Odzial jednakze
bedacy jednostks terenowa wyposazong w osobowo$¢ prawng podlega wpisowi w odrebnym rejestrze, jak stusznie
konstatuje Sad I instancji.

Analiza akt spraw zwigzkowych oraz obowigzujacych przepiséw prawa nie nasuwa zadnych watpliwosci co do tego,
ze wnioskodaweca jest oddzialem terenowym stowarzyszenia i winien dziala¢ w oparciu o statut stowarzyszenia badz
ewentualnie statut wlasny, ale w pelni zgodny ze statutem stowarzyszenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na zasadzie art. 385 k.p.c.

S. ref. I inst. Malgorzata Szmudzinska



