Sygn. akt XII Ga 428/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 grudnia 2013r

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy - Sedzia: SO Andrzej Ganiewski

Sedzia: SO Janusz Beim

Sedzia: SO Agata Pierozynska

Protokolant: st. protokolant sadowy Rafat Bielski

po rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2013r w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. P.

przeciwko A. R. (1)

o wydanie albo o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Saczu

z dnia 3 kwietnia 2013r sygn. akt V GC 374/12

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od powoda na rzecz strony pozwanej koszty postepowania apelacyjnego w kwocie
1.200,00 zl (Jeden tysiqc dwiescie zlotych).

UZASADNIENIE

Powdd J. P. domagal sie nakazania pozwanej A. R. (1) wydania maszyny do recyklingu kabli ,granulator” rok produkeji
2003, symbol G61, od czego pozwana moze sie uwolni¢ placac powodowi kwote 50.000 zL. W uzasadnieniu powod
podal, ze w dniu 17 wrze$nia 2011 r. pozwana sprzedala powodowi maszyne, a nastepnie odmoéwita mu jej wydania.

W odpowiedzi na pozew pozwana A. R. (1) wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci za przyznaniem kosztow procesu,
podnoszac, ze transakcja zostala dokonana przez jej meza, z ktérym pozostaje w faktycznej separacji i ktoéry nie
legitymowat sie umocowaniem do dokonywania jej imieniem czynnoS$ci. Pozwana wskazala, ze jej maz dziatal wspolnie
i w porozumieniu z powodem celem wyludzenia od pozwanej pieniedzy i sprzetu.

Pismem procesowym z dnia 20 marca 2013 r. zadanie pozwu zostalo zmienione na zadanie zasadzenia od pozwanej
na rzecz powoda kwoty 20.000 z} przy wskazaniu jako podstawy prawnej art. 415 k.c.

Wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy oddalil powddztwo o zaplate kwoty 20.000 zl, umarzajac
postepowanie w pozostalym zakresie i zasadzil od powoda na rzecz pozwanej koszty procesu w kwocie 2.417 ,00
zl. Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil, ze pozwana w dniu 1 pazdziernika 2004



r. udzielila swojemu mezowi pelnomocnictwa do podpisywania dokumentéw, wystawiania i odbioru faktur VAT, a
w zwiazku z tym takze do wystepowania w jej imieniu przed osobami fizycznymi i prawnymi, sadami, instytucjami
i innymi podmiotami, a takze podejmowania wszelkich dzialan, ktére w zwigzku z zamierzonymi czynno$éciami
prawnymi okaza sie konieczne i niezbedne. Pelnomocnictwo zostalo odwolane w dniu 16 marca 2011 r. o czym
pozwana poinformowata meza. A. R. (2) w zwiazku z konfliktem z Zona postanowil uzyskaé przy pomocy powoda z
firmy pozwanej pieniagdze uwazajac, ze nalezy mu sie potowa. W dniu 17 wrze$nia 2011 r. maz pozwanej wystawil
fakture VAT tytulem sprzedazy przez powodke granulatora za kwote 19.999,80 zl i pozostawil ja celem zaksiegowania
z innymi fakturami. Przed wystawieniem faktury powod zostal poinformowany o odwolaniu pelnomocnictwa. O
wystawieniu faktury pozwana dowiedziala sie w nastepnym tygodniu, faktura zostala zaksiegowana. Gotowke ze
sprzedazy granulatora mial otrzymac A. R. (2). A. R. (2) dysponowal papierem firmowym i pieczatka. Dowodu KP
nie udalo mu sie podrzuci¢ do firmy. Powod nie zaplacil za granulator, poniewaz miat zaplacié¢ za niego dopiero gdy
znajdzie sie kupiec. W ocenie Sadu zadanie powoda oparte na art. 415 k.c. nie zaslugiwalo na uwzglednienie, albowiem
nie udowodnil on zgodnie z art. 6 k.c., Ze na skutek dzialania lub zaniechania pozwanej poniost jakakolwiek szkode
ani tego, ze pozwanej mozna przypisac¢ wine. Z uwagi na okoliczno$ci sprawy nie mozna przyjac, by A. R. (2) byl osoba
czynng w lokalu przedsiebiorstwa zgodnie z art. 97 k.c. O kosztach orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c.

Wyrok zostal zaskarzony apelacja przez powoda w caloéci. Apelujacy zarzucil sprzecznoéc istotnych ustalen Sadu z
trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego przez bledne ustalenie, Ze pozwana nie otrzymala zaplaty za
sprzedane urzadzenie oraz przez bledne ustalenie, ze powdd mial §wiadomo$é, ze maz pozwanej w chwili dokonywania
czynno$ci prawnej nie mial juz pelnomocnictwa od pozwanej do takich czynno$ci w jej imieniu, naruszenie przepiséw
postepowania, ktore mialo wplyw na tre$¢ orzeczenia przez btedna, dowolna a nie swobodna ocene dowodoéw (art.
233 § 1 k.p.c.) nadto przepisu art. 245 k.p.c. przez jego niezastosowanie, bledne nieuwzglednienie wniosku powoda o
przeprowadzenie dowodu z protokolow przestuchania i dokumentow zalegajacych w aktach prokuratorskich, ktérego
uwzglednienie doprowadziloby Sad do prawidlowych i prawdziwych ustalen faktycznych w sprawie (art.227 k.p.c. w
zw. z art. 380 k.p.c.) oraz naruszenie prawa materialnego a to przepisu art. 97 k.c. przez bledne jego niezastosowanie
w sprawie , mimo, iz zachodzily pelne podstawy faktyczne uznaé, ze maz pozwanej byl osoba czynna w lokalu jej
przedsiebiorstwa i upowazniona do dokonywania czynnoéci prawnych w jej imieniu. W oparciu o tak podniesione
zarzuty , powdd wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powbddztwa za zasadzeniem kosztow procesu
za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosla o jej oddalenie za przyznaniem kosztoéw postepowania odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja powoda nie moze odnie$¢ skutku. Zarzuty w niej podnoszone sa w tym wypadku $cisle zwigzane w istocie
z ocena procesu weryfikacji okoliczno$ci faktycznych miarodajnych dla kohcowego rozstrzygniecia oraz dowodéw w
kontekscie art. 233 § 1 k.p.c.

Ocena Sadu Rejonowego poczyniona w niniejszej sprawie, zgodna jest z logika i zasadami do§wiadczenia zyciowego.
Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 marca 2008 r. I ACa 953/07 Lex nr 466440, skuteczne
postawienie zarzutu naruszenia przez sad zasady swobodnej oceny dowodéw wymaga wykazania, ze sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowoddw. Nie jest natomiast wystarczajgce przekonanie strony
o innej niz przyjal to sad doniostoéci poszczegblnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie, niz ocena sadu. Sad ocenia
wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu. Taka ocena, dokonywana jest na podstawie przekonan sadu, jego wiedzy i posiadanego do$wiadczenia
zyciowego, a nadto winna uwzgledniaé wymagania prawa procesowego oraz reguly logicznego myslenia, wedlug
ktoérych sad w spos6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material dowodowy jako calo$¢, dokonuje
wyboru okreslonych §rodkéw dowodowych i - wazac ich moc oraz wiarygodno$c¢ - odnosi je do pozostatego materiatu
dowodowego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 1999 r., II UKN 685/98, OSNAPiUS 2000 nr 17,
poz. 655). Jezeli z okre$lonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z



doswiadczeniem Zzyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i
musi sie osta¢, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski
odmienne (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 wrze$nia 2012 r. I ACa 568/12). Dla skutecznoSci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace
sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest tu wskazanie
przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W szczegdlno$ci strona winna wskazac, jakie kryteria
oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowoddéw, uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub
niestusznie im je przyznajac (wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrze$nia 2012 r. I ACa 445/12). Tylko
w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie
podwazona (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie 17 maja 2012 r. I ACa 31/12). Sad pierwszej instancji ma
obowiazek wyprowadzenia z zebranego w sprawie materialu dowodowego wnioskow logicznie prawidlowych. Reguta
ta, wspoélokreslajaca granice swobodnej oceny dowoddw, nie bedzie zachowana wtedy, gdy wnioski wyprowadzone
przez Sad przy ocenie dowodow nie ukladaja sie wlogiczna caloé¢ zgodna z do§wiadczeniem zyciowym, lecz pozostaja
ze soba w sprzecznodci, a takze, gdy nie istnieje logiczne powiazanie wnioskoéw z zebranym w sprawie materialem
dowodowym (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 17 kwietnia 2012 r. I ACa 285/12). Same, nawet powazne
watpliwosci co do trafnoéci oceny dokonanej przez sad pierwszej instancji, jezeli tylko nie wykroczyla ona poza granice
zakre$lone w art. 233 § 1 k.p.c., nie powinny stwarzaé podstawy do zajecia przez sad drugiej instancji odmiennego
stanowiska (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2012 r. I UK 347/11). Tak procedowal Sad w niniejszej
sprawie, stad odmienny poglad wyrazony w apelacji nie jest zasadny ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2010
r. I1 UK 154/09). W ocenie Sadu Okregowego apelujacy w niniejszej sprawie w zaden sposéb nie podwazyl w apelacji
korelujacych z dowodami zebranymi w sprawie ustalen faktycznych Sadu I instancji, ktéry w sposéb logiczny wskazat
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z jakich przestanek wysnul swe wnioski oraz na jakich dowodach sie oparl, co
stanowi podstawe do przyjecia tych ustalen przez Sad Okregowy za wlasne. Sad Okregowy nie znajduje podstaw do
zakwestionowania prawidlowo$ci wysnutych wnioskow, albowiem prawidtowa jest ocena Sadu I instancji zamykajaca
sie stwierdzeniem, Ze pozwana w niniejszym procesie udowodnila swoje stanowisko w sposéb, ktory pozwolit na
objecie jej ochrona prawna skutkujaca oddaleniem powodztwa w caloéci.

Sad Okregowy nie podziela zarzutu naruszenia prawa materialnego w art. 97 k.c. albowiem okolicznosci sprawy, a to
fakt odwotlania pelnomocnictwa udzielonego A. R. (2) przez pozwana, konflikt pomiedzy malzonkami R., a wreszcie
okoliczno$ci dokonania transakcji poza godzinami pracy zakladu pozwanej i wystawienia przez A. R. (2) dowodu
KP, na przyjecie takiej oceny nie pozwalaja. Dyspozycja art. 103 § 1 k.c. nie pozostawia zadnych watpliwoéci, iz
umowa zawarta bez umocowania przez A. R. (2) z powodem nie uzyskala waloru waznosci, albowiem nie zostala
potwierdzona przez pozwang, abstrahujac od faktu, iz nawet udzielone wcze$niej pelnomocnictwo nie obejmowato
dokonywania tego typu czynnoéci prawnych imieniem pozwanej . Sad nie dopuscil sie naruszenia art. 245 k.c. a jedynie
dokonal oceny zaszlo$ci pomiedzy uczestnikami czynnosci, ktéra doprowadzila do prezentowanego w pisemnych
motywach stanowiska. Co za$ sie tyczy zarzutow odnoszacych sie do nieuwzglednienia wniosku o przeprowadzenie
dowodu z dokumentéw zgromadzonych w aktach prokuratorskich, §wiadek R. potwierdzil , iz on wystawit i podpisatl
dowdd KP, przedstawiajac motywacje tego dzialania, zeznajac rdGwnocze$nie, ze nie dokonano zaplaty za granulator.
Zeznania te podlegaly weryfikacji i ocenie Sadu zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Majac to na uwadze, rowniez w niniejszym
postepowaniu wniosek dowodowy zostal oddalony. OkolicznoScia bowiem determinujacg tok i przebieg postepowania
dowodowego oraz nastepnie koncowa ocene zasadnos$ci zadania jest okoliczno$¢ braku umocowania do zawarcia
umowy sprzedazy imieniem pozwanej. Okoliczno$¢ ta zostala w niniejszym postepowaniu udowodniona, co niweczy
zadanie powoda zaplaty kwoty dochodzonej pozwem.

Sad Okregowy nie znalazl przeto zadnych podstaw do wzruszenia orzeczenia Sadu I instancji. Majgc powyzsze na
uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna na zasadzie art. 385 k.p.c. o kosztach orzekajac stosownie do
art. 98 §1i 3 k.p.c.



S.Ref. SSR Dominik Skoczen



