Sygn. akt XII Ga 346/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2013 1.

Sad Okregowy w Krakowie Wydzial XII Gospodarczy — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy- Sedzia: SO Bozena Cincio-Podbiera
Sedzia: SO Janusz Beim

Sedzia: SO Andrzej Ganiewski

Protokolant: st.sekr.sadowy Pawel Sztwiertnia

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2013 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powddztwa (...) spotki jawnej D. D., J. S. w S.
przeciwko K. R. (1), I. G. (1)

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego K. R. (1) od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa-Sroédmiescia w
Krakowie z dnia 4 pazdziernika 2012 r. sygn. akt V GC 815/10/S

I. oddala apelacje;

I1. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 1.800 z} (jeden tysiac osiemset ztotych) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

XII Ga 346/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa firma Handlowo-Ustlugowa (...) spétka jawna w S. wniosla o zasadzenie od pozwanych M. J., R. J.
W., G.L.iR. K. J. solidarnie kwoty 70.235,78 zt wraz z naleznymi ustawowymi odsetkami i kosztami procesu.

Jako podstawe zadania strona powodowa wskazala regulacje art. 299 ksh. Pozwani byli czlonkami zarzadu sp6iki (...)
spotka z o. 0. w O., a egzekucja zasadzonej na rzecz strony powodowej kwoty 64.906 zt 78 gr od sp6iki (...) okazata
sie bezskuteczna.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu upominawczym w dniu 14 pazdziernika 2008 roku uwzglednione zostalo
zadanie strony powodowej w caloSci.

Pozwani 1. G. (1) i J. R. (1) w sprzeciwie od nakazu wnieéli o oddalenie w stosunku do nich powd6dztwa w calosci.
Pozwani zarzucili, ze w dniu 19 kwietnia 2007 roku zostali odwolani z funkcji cztonkéw zarzadu. Zmiany w sktadzie
zarzadu spolki (...) zostaly ujawnione w maju 2007 roku. Pozwani wskazali na stanowisko judykatury w przedmiocie
odpowiedzialno$ci wg zasad wynikajacych z tresci art. 299 ksh. Podniesli, ze w okresie sprawowania przez nich funkcji
w zarzadzie spolki (...) nie zachodzily przestanki do zlozenia wniosku o ogloszenie jej upadlosci.



W odpowiedzi na sprzeciw pozwanych strona powodowa podtrzymala swoje dotychczasowe stanowisko zarzucajac,
ze pozwani L. G. (1) i K. R. (1) nie zostali skutecznie odwolani z funkcji cztonkéw zarzadu spolki (...).

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2009 roku Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie w pkt. I oddali
powddztwo, a w pkt. II zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanych ktérzy wniesli sprzeciw, nalezne koszty
procesu.

Uzasadniajac rozstrzygniecie sad I instancji wskazal na bezsporne w istocie okoliczno$ci zwiazane ze sprzedaza na
rzecz spOlki (...) towaru w miesigcu czerwcu 2007 roku i ustaleniem terminéw platnosSci za poszczegdlne faktury.
Wskazal sad na uchwaly z dnia 19 kwietnia 2007 roku o odwolaniu pozwanych z funkcji cztonkéw zarzadu spoiki (...)
i powolania nowego zarzadu. Nadto sad I instancji wskazal na fakt wydania nakazu zaplaty przeciwko spoélce (...) sp.
z 0. 0. i fakt bezskutecznoéci egzekucji prowadzonej w oparciu o w/w nakaz.

W swoich rozwazaniach prawnych sad I instancji wskazal na zasade odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 299 ksh.
Stwierdzil, ze pozwani I. G. (1) i K. R. (1) przestali pelnié¢ funkcje czlonkéw zarzadu spoiki (...) zanim wierzytelno$ci
(.)D.D.(2), J.S. (2) sp. j. staly sie wymagalne. Sad I instancji stwierdzil, ze wadliwa jest interpretacja art. 299 ksh,
zgodnie z ktora dla zaistnienia odpowiedzialno$ci wystarczy sam fakt powstania zobowiazania (chociazby bylo jeszcze
niewymagalne). Wskazal nadto sad I instancji, iz od chwili odwolania pozwani J. G. i K. R. nie mieli juz ani wiedzy o
sytuacji spolki, ani tez wplywu na regulacje wymagalnych pdzniej zobowigzan.

Strona powodowa w apelacji od powyzszego wyroku zarzucila:

- naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 252 § 4 ksh w zw. z art. 58 kc w zw. z art. 2 ksh w szczegolnosci
poprzez przyjecie, ze strona powodowa nie mogta podnieé¢ zarzutu wadliwosci uchwaly z dnia 24 kwietnia 2007 roku;

- art. 247 § 1 ksh poprzez przyjecie, ze uchwaly z dnia 24 kwietnia 2007 roku sa wazne;

- art. 299 § 1 ksh poprzez przyjecie, ze czlonkowie zarzadu ponosza odpowiedzialno$é za zobowigzania spolki, ktore
staly sie wymagalne w czasie pelnienia funkcji;

- naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 321 kpc poprzez przyjecie, ze zadaniem strony powodowej jest
stwierdzenie niewazno$ci;

- naruszenie art. 365 kpc w zw. z art. 11 kpc poprzez przyjecie, ze sad orzekajacy jest zwigzany postanowieniem
rejestrowym w przedmiocie wpisu zmian osobowych w zarzadzie.

Podnoszac powyzsze zarzuty strona powodowa wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w
caloéci, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W obszernym uzasadnieniu apelacji strona powodowa wskazala na liczne orzecznictwo Sadu Najwyzszego oraz
poglady prezentowane w doktrynie, dotyczace istoty postepowania w przedmiocie stwierdzenia niewazno$ci uchwaly
zgromadzenia wspolnikow, a w szczegdlnosci regulacje art. 252 § 4 ksh. Wskazala roéwniez strona powodowa na
stanowisko Sadu Najwyzszego w przedmiocie stosowania art. 299 ksh i czasu powstania zobowigzania, za ktore
odpowiedzialno$§¢é ponosza czlonkowie zarzadu.

Nadto strona powodowa wskazala, ze sad I instancji bezzasadnie przyjal, iz przedmiotem sporu bylo stwierdzenie
niewaznoSci podjetych uchwal, a w tym kontekscie stosowanie art. 365 kpc i wagi postanowienia rejestrowego. Na
marginesie uzasadnienia strona powodowa podala, iz przed Sagdem Okregowym w Krakowie w sprawie IX Ga 335/08,
w sporze miedzy tymi samymi stronami zapad}l prawomocny, korzystny dla niej wyrok.

W odpowiedzi na apelacje, pozwani wnieéli o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw procesu.



Wyrokiem z dnia 10.02.2010r Sad Okregowy w Krakowie uchylil zaskarzony wyrok w caloéci i przekazat sprawe
Sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W uzasadnieniu powyzszego wyroku, z uwagi na trafno$¢ zarzutdéw apelacyjnych zawarto wskazanie, iz przy
ponownym rozpoznaniu sprawy sad I instancji winien praktycznie w calo$ci poprowadzi¢ postepowanie dowodowe z
uwzglednieniem zasad wynikajacych z treéci art. 299 k.s.h. tzn. rozkladu ciezaru dowodu.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie wyrokiem z dnia 4.10.2012r
uwzglednil zadanie pozwu w stosunku do pozwanych I. G. (1) i K. R. (1) w przewazajacej czeéci (pkt I wyroku),
oddalil powodztwo w pozostalym zakresie (pkt II wyroku) i zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz strony
powodowej koszty procesu w kwocie 12.441 zt (pkt III wyroku). W punkcie IV wyroku Sad I instancji stwierdzil, ze
odpowiedzialnoé¢ pozwanych wynikajaca z wydanego wyroku jest odpowiedzialnoscia solidarna z odpowiedzialno$cia
pozwanych K. M.iJ. R. (2).

Sad I instancji uzasadniajac swoje rozstrzygniecie w czeSci historycznej uzasadnienia przedstawil stanowisko strony
powodowej prezentowane w pozwie, wskazal na fakt wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym w dniu
14.10.2008r i jego uprawomocnienie sie w stosunku do pozwanych K. M. i J. R. (2). Wskazal Sad I instancji na tresé
sprzeciwu pozwanych I. G. (1) i K. R. (1) oraz rozstrzygniecie sadu I instancji zapadle w dniu 27.04.2009r, jak tez na
fakt uchylenia tego wyroku w wyniku kontroli instancyjnej i tres¢ wytycznych zawartych w uzasadnieniu tego wyroku
co do dalszego postepowania dowodowego przy ponownym rozpoznaniu sprawy.

Sad I instancji wskazal, iz bezspornym w sprawie byto, ze pozwani I. G. (1) i K. R. (1) byli udzialowcami i czlonkami
zarzadu spoiki (...) sp. z 0. 0. w O.. Bezsporny byl rowniez fakt, ze spotka ta nie wywigzala sie ze zobowiazan wobec
strony powodowej, a wynikajacych z nakazu zaplaty wydanego w dniu 30.10.2007r przez Sad Rejonowy w Szczecinie
(bezsporny byl fakt bezskuteczno$ci egzekucji tych naleznosci).

Nadto Sad I instancji dokonal wlasnych ustalen, a to w szczego6lnosci dotyczacych sprzedazy przez pozwanych I. G. i K.
R.ich udzialéw w kapitale zakladowym spoélki (...) narzecz spoiki (...) Sp. z 0. 0. w dniu 19.04.2007r. Wskazal Sad, ze w
dniu 24.04.2007r zlozone zostaly podpisy notarialnie po§wiadczone pod protokolem nadzwyczajnego zgromadzenia
wspolnikow spolki (...) podezas ktorego w glosowaniu jawnym przyjeto uchwale o odwolaniu pozwanych z funkeji
czlonkow zarzadu i powolaniu na prezesa zarzadu K. M.. Nadto Sad I instancji ustalil, ze w dniu 23.04.2007r pozwany
K. R. sporzadzil pismo zawierajace jego o$wiadczenie o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu spéiki (...).

Nadto Sad I instancji dokonal ustalen w zakresie rodzaju, rozmiaru i wynagrodzenia za prace wykonane przez spotke
(...) w okresie od 15.07.2005r do 15.05.2007r na terenie Miedzynarodowego Portu Lotniczego W. — O., przy budowie
Centrum Handlowego (...), saldo zobowigzan spo6iki (...) sp. z 0. 0. wobec spolki (...) na dzien 31.12.2007r, realizacji
umowy zawartej w dniu 14.06.2006r ze spodlka (...). Dokonal rowniez Sad I instancji ustalen w zakresie sytuacji (...)
spOiki (...) za rok 2007.

Sad I instancji dokonal oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, podkreslajac w szczegoélnosci, ze tre$c
dokumentow stanowigcych podstawe ustalen faktycznych nie byla kwestionowana w toku sporu. Ocenil Sad walor
o$wiadczenia pozwanego K. R. z dnia 23.04.2007r o rezygnacji z funkcji czlonka zarzadu. Sad I instancji odmoéwil w
szczegoblnosci wiary zeznaniom pozwanych, ktorzy twierdzili, ze kondycja (...) spolki (...) w czasie kiedy byli czlonkami
zarzadu byla dobra i nie wystepowaly powody do ogloszenia jej upadtosci.

W swoich rozwazaniach prawnych Sad I instancji wskazujac na tre$é art. 299 k.s.h., stwierdzil, ze zaistnialy podstawy
do odpowiedzialno$ci pozwanych o ktérej mowa w/w przepisie prawa. Stwierdzit Sad, ze pozwani nie kwestionowali
faktu, iz co najmniej do 19.04.2007r byli czlonkami zarzadu spolki (...). Podkreslit Sad (wskazujac przy tym na
stanowisko prezentowane w judykaturze) ze dla ponoszenia odpowiedzialno$ci na podstawie art. 299 k.s.h. istotne
jest powstanie wierzytelnoSci i nie jest konicznym, aby by¢ czlonkiem zarzadu w chwili jej wymagalnoS$ci. Dochodzone



wierzytelno$ci powstaly w okresie 2 — 16 kwietnia 2007r zatem w okresie w ktérym pozwani bezsprzecznie byli
czlonkami zarzadu spolki (...).

Podkreslit sad I instancji, ze niezachowanie tajno$ci uchwaly zgromadzenia wspo6lnikow, ktdrej przedmiotem jest
wybor skladu zarzadu spo6lki zawsze skutkuje jej bezwzgledng niewaznoScig.

W ocenie Sadu I instancji, ciezar udowodnienia przeslanek zwalniajacych od odpowiedzialno$ci (art. 299 § 2 k.s.h.)
spoczywa na czlonkach zarzadu, a analiza dokumentow (...) sp6lki (...) prowadzi do wniosku, ze juz w 2006r zaistnialy
podstawy do zgloszenia wniosku o upadlo$é spotki bowiem suma zobowigzan przewyzszala warto$é¢ aktywow spotki
(taka sytuacja utrzymala sie rowniez w 2007r). Podkreslit Sad, ze bezskuteczno$é egzekucji zostala stwierdzona na
dzien 27.05.2008r, a pozwani nie wykazali aby spdtka posiadala jeszcze jakie$ aktywa.

Dlatego tez uwzglednione zostalo zadanie strony powodowej w przewazajacej czesci. Zaznaczyl rowniez Sad I instancji
w tre$ci wyroku (pkt IV) iz pozwani ponosza odpowiedzialno$é za zobowigzania solidarnie z pozwanymi wobec ktorych
zapadlo juz prawomocne orzeczenie.

Pozwany K. R. (1) w apelacji od powyzszego wyroku zarzucil:

« naruszenie prawa materialnego tj. art. 299 § 1 k.s.h., 247 § 2 k.s.h. w zwiazku z art. 252 § 4 k.s.h. poprzez jego
niewla$ciwe zastosowanie;

 naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materialu dowodowego.

Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa,
wzglednie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi rejonowemu.

W uzasadnieniu swojej apelacji pozwany w szczeg6lnoéci zaznaczyl, ze Sad I instancji wadliwie zinterpretowal tresé
dowodow $wiadcezacych o kondycji (...) spoki (...). Wskazal, ze kondycja ta poprawila sie i spotka miala perspektywy
dalszej dzialalnosci i osiggniecia dodatniego wyniku finansowego. Podkreslil pozwany, ze tylko biegly sadowy mogt
nalezycie oceni¢ czy byly podstawy do ogloszenia upadloSci. Wskazal pozwany na istniejace, w jego ocenie nalezno$ci
od spolki (...), a ktore mogly stuzy¢ na zaspokojenie zobowigzan spolki (...). W ocenie apelujacego istnial w spdlce
majatek umozliwiajacy zaspokojenie wierzyciela, a prawdopodobnie brak zaangazowania po stronie komornika,
doprowadzil do zaniechania odpowiednich dzialan egzekucyjnych.

Strona powodowa w odpowiedzi na apelacje wniosta o jej oddalenie w caloéci i zasadzenie na jej rzecz kosztow
postepowania.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Okregowy zwazyt co nastepuje.
Apelacja jest bezzasadna.

Apelujacy zarzucil sadowi I instancji naruszenie zar6wno norm prawa materialnego jak i procesowego. Tre$c
uzasadnienia apelacji prowadzi do wniosku, ze zasadniczym zarzutem formulowanym przez pozwanego K. R. to zarzut
dokonania wadliwych ustalen faktycznych i wadliwej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego (w tym brak
wszechstronnej oceny z art. 233 § 1 k.p.c.).

Powyzszy zarzut jest w calej rozciagloSci bezzasadny. Sad Okregowy, w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione
przez sad I instancji i uznaje je za wlasne czyniac podstawa dalszych rozwazan.

Przede wszystkim oczywiScie racje ma sad I instancji wskazujac na generalng zasade rozkladu ciezaru dowodu w
sprawach dotyczacych odpowiedzialnoSci czlonkéw zarzadu za zobowigzania spolki, zgodnie z art. 299 k.s.h..



Pozwany K. R. nie wykazal w toku niniejszego postepowania, ze zachodzi wobec niego jakakolwiek przestanka
zwalniajaca z odpowiedzialnoSci za zobowiazania spolki, przewidziana w art. 299 § 2 k.s.h.. Pozwany upatruje brak
swojej odpowiedzialnoéci w tym, ze w jego ocenie kondycja (...) spolki (...) w czasie, w ktoérym byl w zarzadzie
spolki byla dobra. Trafnie Sad I instancji, w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowody uznal, ze sytuacja
finansowa spdiki (...) byta zla i nalezalo zglosi¢ wniosek o ogloszenie jej upadlosci juz w 2006r, trafnie przy tym sad
I instancji wskazal, ze bezskuteczno$¢ egzekucji zostala stwierdzona w roku 2008. To, Ze w ocenie pozwanego w roku
2007 mozliwe bylo zaspokojenie strony powodowej bowiem istnialy w kasie spolki i na rachunku bankowym $rodki
finansowe w kwocie 500 ty$ zl nie oznacza, ze pozwany nie ponosi odpowiedzialnosci wedtug zasad z art. 299 k.s.h.
skoro w roku 2008 egzekucja okazala sie bezskuteczna.

Bezzasadne i nie poparte zadng argumentacja sa zarzuty naruszenia prawa materialnego tj. art. 299, 2471 252 k.s.h..
O ile ewentualnie zarzut naruszenia art. 299 k.s.h. (poprzez jego niewlasciwe zastosowanie) mozna rozwazy¢ jako
zwigzany z zarzutem naruszenia art. 233 k.p.c., o tyle zarzut naruszenia art. 247 § 2 i 252 § 4 k.s.h. jest zupelnie
chybiony. Sad I instancji zasadnie przytoczyt w swoim uzasadnieniu jakie sa konsekwencje naruszenia normy art. 247
§ 2 k.s.h. w odniesieniu do wazno$ci uchwal zgromadzenia wspdlnikow. Natomiast sad I instancji w zadnej mierze
wskazanych wyzej przepiséw prawa materialnego naruszy¢ nie mogl.

Reasumujac, apelacja pozwanego jako bezzasadna podlegata oddaleniu w caloSci i dlatego nalezalo orzec jak w punkcie
I wyroku i apelacje oddalié (art. 385 k.p.c.) .

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada wynikajaca z tresci art. 98 k.p.c. w zwigzku z art.
108 § 1 k.p.c. (pkt IT wyroku).

S. ref. I inst. Piotr Biega



