Sygn. IX. GC. 914/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Krakéw, 29 wrzeénia 2015r.

Sad Okregowy w Krakowie Wydz. IX Gospodarczy w skladzie:
sedzia SO Dariusz Pawlyszcze

protokolant st. sekr. sad. Aleksander Powroznik

po rozpoznaniu na posiedzeniu jawnym w Krakowie 29 wrze$nia 2015r. sprawy z powodztwa G. J.przeciwko (...) S.A.
w A. o zaplate 548.000 zl oraz ogloszenie o§wiadczenia w prasie i portalach internetowych

I zasadza od pozwanej na rzecz powoda 17.516 (siedemnas$cie tysiecy piecset szesnaScie) zt wraz z kosztami
postepowania 2.544 (dwa tysigce piecset czterdziesci cztery) zl;

IT nakazuje pozwanej ogloszenie nastepujacego o$wiadczenia: (...) S.A. w A. informuje, ze w 2012 roku - dzialajac
wowcezas pod firma (...) Spétka z ograniczona odpowiedzialnoScia S.K.A. w A. - naruszyla prawa autorskie G. J.,
prowadzacego(...)w T., oraz wizerunek marki (...) poprzez sprzedaz podkoszulkéw, na ktérych umieszczony byl
utwor G. J.. Podkoszulki te wykonane byly z materialow gorszej jakoéci od oryginalnych podkoszulkow marki (...)
uwidocznionych za zalgczonym zdjeciu" w nastepujacych mediach:

a) w dwoch réznych numerach (...)na stronie 2. lub 5. i miesiecznika (...) - czcionka o rozmiarze 14 wraz ze zdjeciem
podkoszulka powoda w rozmiarze co najmniej 8 x 12 cm,

b) portalu f. (...)poprzez zamieszczenie przez administratora portalu na jego stronie gléwnej przez co najmniej 24 h
linku reklamowego do tekstu ogloszenia ze zdjeciem, tj. linku pt. " (...) ((...)) naruszyl prawa autorskie G. J. (F. A.)
do podkoszulka" w dziale (...);

IIT oddala zadanie zaplaty 530.478 zl oraz ogloszenia oSwiadczenia w zakresie wykraczajacym poza obowigzek
okres$lony w p.II;

IV umarza postepowanie w zakresie zgdania zaplaty 6.000 zl.
UZASADNIENIE
Powodowy tworca wnidst o:

1. nakazanie pozwanemu przedsiebiorcy handlowemu zaniechania wytwarzania i sprzedazy odziezy z wzorem powoda
(sprecyzowanie pozwu k.91) oraz wycofanie jej z obrotu,

2, zasgdzenie 548.000 zl, w tym:

a) 18.000 zl tytutem trzykrotnego wynagrodzenia, ktore byloby nalezne za zgode na wykorzystanie wzoru powoda,
b) 80.000 zl tytutem wydania korzys$ci uzyskanych przez pozwanego,

¢) 450.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie osobistych praw autorskich,

3. nakazanie ogloszenia o§wiadczenia w prasie i portalach internetowych.



W odpowiedzi na pozew [k.112] pozwany wni6st o oddalenie powddztwa, poniewaz prawa autorskie do wzoru
przystuguja (...) Sp. z 0.0., od ktérej pozwany kupit sporne koszulki.

Wyrokiem czeSciowym z 6 maja 2014r. [k.426] zmienionym wyrokiem sgdu II instancji z 20 stycznia 2015r. [k.753]
sad oddalil zadanie w zakresie okreSlonym wyzej w p.1.

Ze wzgledu na stwierdzenie przez Trubunal Konstytucyjny w toku procesu niezgodnos$ci z Konstytucja prawa
do trzykrotnego wynagrodzenia powdd na posiedzeniu 25 sierpnia 2015r. [k.862 11m] ograniczyt zadanie do
dwukrotnego wynagrodzenia.

Sad ustalil, co nastepuje:

Powdd od 2007 roku prowadzi dzialalno$é gospodarcza pod firma (...) i w zakresie tej dzialalno$ci m.in. sprzedaje
hurtowo koszulki (tzw. T-shirty) z opracowanymi przez siebie nadrukami. W 2010 roku powod zaprojektowal wzor
[k.96] pt. (...) (ang. (...)") zawierajacy poza logo powoda (stowo A. w poprzek k. z.) kod kreskowy zawierajacy pierwsze
6 i ostanig cyfre PESEL-u powoda (pierwsze 6 cyfr oznacza d. u.). Po zamowieniu matryc, a nastepnie zamo6wieniu
i wydrukowania wzoru na czarnych bawelnianych koszulkach pow6d wprowadzil koszulki do swojej oferty na 2011
rok. W 2012 roku wycofal koszulki z oferty, gdyz koszulki z niemal identycznym nadrukiem sprzedawal pozwany w
swoich sklepach.

Wzér na koszulkach pozwanego [k.187] réznil sie od wzoru powoda nastepujacymi elementami: 1. w k. z.zamiast slowa
A.bylo stlowo A., ana o. k.zamiast napisu (...) byl napis (...), 2. whasle ""(...)" stowo (...) zostalo zastgpione stowem (...).

Koszulki te pozwany kupit od (...) Sp. z 0.0. z G., ktorej udzialowcami i zarzadcami sa obywatele R. T., skad spotka
importowala koszulki. Pozwany kupil 2.874 koszulek po 8,51 zl/szt. netto [faktura za 12.668 koszulek k.147, dowdd
dostawy k.148 - koszulek ze spornym wzorem dotyczy poz.5], lecz ze wzgledu na zla jako$¢ zwrécit (...) Sp. z 0.0. 905
koszulek [faktura korygujaca k.149, dowod zwrotu k.150]. Pozwany w swoich sklepach sprzedawal koszulki po 19,99
z}/szt. [paragon zloZony przez powoda k.95], tj. 16,25 zl/szt. netto.

Typowe wynagrodzenie za zaprojektowanie wzoru podkoszulka nie przekracza 1.000 zt.

Powyzszy stan faktyczny byl niesporny poza autorstwem wzoru i typowym wynagrodzeniem za projekt
podkoszulka (art. 229 i 230 K.p.c.).

Wyrokiem czeSciowym z 6 maja 2014r. [k.426, uzasadnienie k.671] sad na podstawie art. 79.1 p.1 Pr.aut. zakazal
pozwanemu wytwarzania i sprzedazy odziezy ze spornym wzorem. Sad odwolawczy zmienit wyrok i oddalil to zadanie,
poniewaz pozwany zaprzestal sprzedazy odziezy ze spornym wzorem przed zamknieciem rozprawy. Oddalenie zadania
zakazania naruszania autorskich praw majatkowych powoda ze wzgledu na utrate przez pozwanego legitymacji biernej
czyni nadal otwarta kwestie, czy pozwany naruszyl prawa autorskie powoda.

Zeznanie powoda [k.423] o autorstwie wzoru jest wiarygodne. W szczegolno$ci zbieznosé 7 cyfr przy kodzie
kreskowym z P.powoda $wiadczy o prawdziwoéci tego zeznania. Tylko powdd wnosilt o przestuchanie stron na
okoliczno$¢ autorstwa wzoru. Pozwany w odpowiedzi na pozew wnosit o przestuchanie stron [k.114] na okoliczno$ci
niesporne ustalone zgodnie z twierdzeniami pozwanego. Dlatego na posiedzeniu 25 lutego 2014r. odraczajac rozprawe
w celu przestuchania stron sad wezwal do stawienia sie tylko powoda pouczajac pelnomocnika pozwanego, iz pozwany
ma prawo stawié sie na posiedzeniu 6 maja 2014r. i w razie stawienia sie zostanie przesluchany [k.405 49m].
Przedstawiciel pozwanego nie stawil sie na posiedzeniu 6 maja 2014r. i sad na podstawie art. 302 § 1 K.p.c. przeshuchal
tylko powoda.

Wg pozwanego wzor pochodzi z jednej z t. tzw. printowni, tj. firm oferujacych hurtowe dostawy bawelnianych koszulek
z nadrukami. Wg pozwanego firmy te dysponuja duzymi bazami wzoréw nadrukéw nieobjetych prawami autorskimi.
Pozwany zlozyl katalog jednej z printowni [k.710] z 2007r. zawierajacy sporny wzor (s.40). Powod zasadnie zauwazyt



[k.900 22. i 29. m], Ze wzor ten wyraznie stylistycznie r6zni sie od pozostalych wzoréw w katalogu, co $wiadczy o
tym, ze zostal do niego dolozony pdzniej. W pozostalych wzorach w katalogu na pierwszym planie jest rysunek, do
ktoérego napisy sa dodatkiem. Natomiast sporny wzor sklada sie wytacznie z dwbch napisow: "(...)"i"(...)" (na koszulce
powoda [czarna koszulka dolaczona do pozwu] napis nie zawieral bledu w postaci uzycia stowa "(...)" po slowie "(...)
w formie "(...)" wlasciwej tylko dla trzeciej osoby liczby pojedynczej). Czcionki, ktéra zostaly sporzadzone napisy w
pozostalych wzorach w katalogu, sg roézne, lecz jednoczesnie powtarzaja sie w kliku wzorach. Czcionka ze spornego
wzoru nie wystepuje w zadnym innym wzorze.

Wobec powyzszych watpliwoSci sad nie ustalil, aby t. printownia oferowala sporny wzér juz w 2007 roku.
Oséwiadczenie prezesa owej printowni [k.745] o wprowadzeniu wzoru do obrotu juz w 2007r. jest niewiarygodne.
Oswiadczenie to nie zawiera wykazu przynajmniej najwazniejszych odbiorcow koszulek z tym wzorem, a wniosek o
przestuchanie prezesaI. V. w drodze pomocy prawnej zmierza do przewloki (art. 217 § 3 K.p.c.). Takze zeznanie czlonka
zarzadu (...) Sp. z 0.0. [k.403] jest zbyt og6lnikowe, aby moglo by¢ podstawa ustalenia, ze wzér ma juz 10 lat [k.404
22m]. Korespondencja mailowa (...) Sp. z 0.0. z pozwanym [Kk.151-186] w sprawie zamodwienia koszulek, ktore zostaly
dostarczone pozwanemu w maju 2012r., rozpoczela sie w pazdzierniku 2012r., tj. dlugo po tym, gdy wzér powoda
mogl juz by¢ dostepny na stronach sklepoéw oferujacych koszulki powoda.

Sad nie ustalil, kto bezprawnie nasladowat wzor powoda. Nie ma dowoddw, ze uczynil to pozwany. Mozliwe jest, ze
grafik pracujacy dla t. printowni przeszukiwal internet i natknat sie na stronie jakiego$ polskiego sklepu wysytkowego
na koszulke powoda, skopiowal wzér z niewielkimi zmianami i przedtozyt jako wlasny nie przewiduja, ze koszulki
ze skopiowanym wzorem trafig akurat do P. (aczkolwiek mozliwe jest takze, ze pozwany kupit koszulke powoda,
udostepnil ja (...) Sp. z o0.0. i poprosil o zamoéwienie w T. czego$ podobnego).

Pozwany podniost [k.876], ze cigg 6 cyfr z wzoru " (...)" (data urodzenia powoda) po wpisaniu do G. M. wskazuje
adres w T.. Istotnie taki adres jest wskazywany (k.900 15m: miasto T., (...) jest numerem ulicy, a(...)numerem
budynku), lecz pod warunkiem wstawienia spacji po (...)(tj. wpisania w G. M. (...)). Prawdopodobiefistwo, ze jest
to przypadkowa zbiezno$¢, jest duzo wyzsze, niz prawdopodobienistwo przypadkowej zbieznosci P. (daty urodzenia)
powoda z numerem ze SpOrnego wzortu.

Typowe wynagrodzenie za zaprojektowanie podkoszulka sad ustalil w oparciu o oferty przedtozone przez powoda
[k.882-884] na sumy od 1.000 zt do 11.800 z} oraz pozwanego [k.877-879,886-888] na sumy od 100 do 1.250 zl
Na podstawie art. 322 K.p.c. sad ustalil, Zze bez trudu mozna znaleZ¢ grafika, ktory zaprojektuje wzoér o takim stopnii
skomplikowania jak sporny wzor za 1.000 zl.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W éwietle art. 1.2 p.2 Pr.aut. nadruk na koszulce niewatpliwie jest utworem. W piSmie z 15 stycznia 2014r. [k.730]
pozwany podnosi brak indywidualnego charakteru, nieodr6znianie sie od typowych wzoréw na T-shirtach. Jednakze
przeczy temu katalog [k.710] ztozony przez pozwanego. Sporny wzor na s.40 wyraznie odroznia sie od innych wzorow.
Odroéznia sie tak bardzo, iz watpliwym jest, aby zostal zamieszczony w tym katalogu juz w chwili jego powstania.

Wzory na koszulkach sprzedawanych przez obydwie strony sa niemal identyczne. Takie podobienistwo §wiadczy albo
o skopiowaniu wzoru, tj. albo tworca wzoru sprzedawanego przez pozwanego skopiowat wzér powoda, albo powod
skopiowal wzoér sprzedawany przez pozwanego, albo tez (...) Sp. z 0.0. (ew. dostawca E.) i powdd skopiowali ten sam
wzOr nieznanego autora. Zawarcie w obydwu wzorach P. powoda jednoznacznie Swiadczy, iz to wzdér powoda zostal
skopiowany.

Dla roszczen z art. 79 Pr.aut. nie jest istotne, czy pozwany zdawal sobie sprawe, iz koszulki kupione od (...) Sp. z
0.0. naruszaja prawo wylaczne powoda z art. 17 Pr.aut. Pozwany nie mial prawa sprzedazy tych koszulek bez zgody
powoda nawet, jesli przy zachowaniu nalezytej staranno$ci nie byl w stanie dowiedzie¢ sie, iz koszulki te powstaly z
naruszeniem praw autorskich.



Pozwany wnidsl o zawiadomienie (...) Sp. z 0.0. o procesie, co sad uwzglednil (zawiadomiony nie podjal
zawiadomienia awizowanego pod rejestrowym adresem; czlonek zarzadu zawiadomionego zostal na wniosek
pozwanego przestuchany w charakterze §wiadka na posiedzeniu 25 lutego 2014r., lecz pozwany nie skorzystal z okazji
i nie wniést o doreczenie mu w trakcie przestluchania niepodjetego zawiadomienia). Natomiast sad oddalit wniosek
pozwanego o wezwanie (...) Sp. z 0.0. do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego, gdyz to powdd decyduje,
przeciwko komu kieruje zadanie pozwu.

Poniewaz pozwany naruszyl autorskie prawa majatkowe powoda, powodowi na podstawie art. 79.1 p.3b Pr.aut.
przystuguje dwukrotne wynagrodzenie za sporzadzenie projektu wzoru, tj. 2.000 zt. W przypadku utworéw tego
rodzaju w praktyce gospodarczej nie udziela sie licencji na korzystanie z utworu, lecz zamawia sie projekt wzoru.

Na podstawie art. 79.1 p.4 Pr.aut. powodowi przystuguje roszczenie o wydanie korzySci uzyskanej przez pozwanego.
KorzySci nie nalezy utozsamiaé z zyskiem, tj. przychodem ze sprzedazy pomniejszonym o wszystkie koszty. Skoro
ustawodawca nie postuzyt sie pojeciem przychodéw uzyskanych przez naruszyciela, nalezy uznaé, ze w przypadku
przedsiebiorcy handlowego korzyscia jest przychod ze sprzedazy pomniejszony o koszty zakupu, tj. marza. Tylko
w przypadku wytwdrey korzyscia jest calkowity przychod ze sprzedazy. Przy takiej interpretacji najdotkliwsza
odpowiedzialno§¢ ponosi wytworca, czyli ten podmiot, ktéry rozpoczal naruszanie cudzych praw. Przedsiebiorcy
handlowi, ktbrzy czesto nie sg Swiadomi, ze przedmiot obrotu zostal wytworzony z naruszeniem praw autorskich,
odpowiadaja w granicach uzyskanej marzy.

Pozwany kupit 2.874 koszulki, zwrécit 9os, czyli sprzedat 1.969 koszulek po 19,99 zl, tj. netto (bez Vat) 16,25 zl.
Koszulki kupit za 8,51 zt netto, tj. uzyskal marze jednostkowa netto 7,74 zl, a ze sprzedazy 1.969 koszulek uzyskat
korzyéc 15.240 zt. Powod kupowal koszulki od (...) Sp. z o.0., gdy stawka Vat wynosila 22%, a sprzedawal je, gdy
wzrosta do 23%. Przygotowujac rozstrzygniecie sad - zamiast sprawdzi¢ stawke Vat na paragonie [k.95] - zalozyl, ze
jest taka sama jak w fakturze (...) Sp. z 0.0. (22%) i dzielac cene 19,99 zl przez 1,22 uzyskal cene netto 16,39 zl, w
tym samym blednie obliczyl marze jednostkowa pozwanego na 7,88 zl netto. Dlatego sad zasadzil 15.516 zl zamiast
15.240 zl.

Na podstawie art. 78.1 Pr.aut. tworcy przysluguje zado$éuczynienie za zawinione naruszenie autorskich praw
osobistych. Jak wyzej wskazano powod nie wykazal, aby pozwany zdawal sobie sprawe, ze zaproponowany mu
przez (...) Sp. z 0.0. wzor narusza czyjekolwiek prawa autorskie. Przede wszystkim sprzedaz koszulek z wzorem
powoda naruszala wylacznie jego autorskie prawa majatkowe, tj. prawo wylaczne do korzystania z wzoru (art. 17
Pr.aut.). Pow6d na swoich koszulkach nie zamieszczal swojego nazwiska lub pseudonimu ani w zaden inny sposéb
nie wskazywal autora. Pozwany nie przypisywal sobie autorstwa wzoru. Zatem nie doszlo do naruszenia praw z
art. 16 Pr.aut. Przerobienie wzoru (art. 16 p.3 Pr.aut.) nie naruszylo autorskich praw osobistych powoda, gdyz
koszulki powoda nie byly sprzedawane jako zaprojektowane przez powoda. Dlatego zadanie zado$¢uczynienia zostalo
oddalone.

Na podstawie art. 79.2 p.1 Pr.aut. powodowi przystugiwalo roszczenie o zlozenie przez ogloszenie przez pozwanego
o$wiadczenia o naruszeniu praw powoda. Sad uwzglednit zadanie w zakresie dwukrotnego ogloszenia w lokalnym
tygodniku T. na s. 2 lub 5 (powdd zadat 4-krotnego ogloszenia na najdrozszej 3. stronie, strony 2. i 5. s3 na drugiej
pozycji co do kosztu wg cennika T.) oraz miesiecznika (...)(bez wskazania strony, gdyz zadana przez powoda 3. strona
miesiecznika zawiera spis treSci i nie zawiera reklam (...)Takze zadanie ogloszenia na portalu (...)bylo uzasadnione.

Ze wzgledu na nadmierne koszty sad oddalil zadanie czterokrotnego ogloszenia w Gazecie (...) (15.000 zl za ogloszenie
wg pisma powoda oznaczajacego warto$¢ przedmiotu sporu k.92) i na portalu O. (64.000 z1). Na stronie (...)(nastepuje
przekierowanie na (...)) nie bylo zadanych przez powoda linkéw platnych, z czego wynika, ze portal ten nie zamieszcza
takich linkow. Ponadto sad skrocil nadmiernie rozbudowane zadane oS§wiadczenie.



Ze wzgledu na zmiane zadania z trzykrotnego na dwukrotne wynagrodzenie sad na podstawie art. 355 K.p.c. umorzyl
postepowanie w zakresie jednokrotnego wynagrodzenia, tj. 6.000 zl (wg powoda trzykrotne wynagrodzenie wynosi
18.000 z}).

W trakcie procesu powodowa spotka komandytowo-akcyjna przeksztalcila sie w spdlke akcyjna i zmienila dodatek do
firmy, co nie stanowi zmiany podmiotowej w procesie.

koszty

Zgodnie z pismem powoda oznaczajagcym warto$¢ przedmotu sporu [k.91] wartoé¢ ogloszen nakazanych w p.II
rozstrzygniecia wynosi 11.750 zl, a razem z suma zasadzona w p.I warto$¢ uwzglednionego zadania wynosi 29.266 z}.
Na podstawie art. 98 i 100 K.p.c. powodowi przystuguje zwrot oplaty 5% od tej wartosci, tj. 1.464 zk.

Postepowanie dowodowe niemal w caloSci dotyczylo autorstwa wzoru na koszulce. Dlatego powodowi przystuguje
trzykrotna stawka z § 11.1 p.2 Taryfy, tj. 1.080 zl. W sumie powodowi przystuguje 2.544 z}.

W zakresie zadah majatkowych powod przegral co do sumy 530.478 zt przede wszystkim ze wzgledu na pozbawione
podstaw prawnych zadanie zadoSéuczynienia w wysoko$ci 450.000 zk. W zakresie zwrotu korzysci powdd przegrat co
do sumy 64.484 zl, lecz przed zlozeniem przez pozwanego odpowiedzi na pozew powdd nie znal wielkosci sprzedazy
pozwanego. Za nieuwzglednieniem zakresu wygrania sprawy przez strone pozwang przemawia postepowanie strony
pozwanej w procesie. Pozwany wciaz zapowiadal ustalenie, kto i kiedy wprowadzil wzér do katalogow tureckiej
printowni, lecz zamiast tego skladal kolejne og6lnikowe oSwiadczenia. Dlatego na podstawie art. 102 i 103 K.p.c. sad
odstapil od $cisle stosunkowego rozdzielenia kosztow zastepstwa. Niniejszy wyrok obejmuje cato$¢ kosztow procesu,
takze zwiagzanych z roszczeniami oddalonymi wyrokiem cze$ciowym. Jednakze oddalenie zadania zaniechania
naruszania praw powoda nastgpilo wylacznie ze wzgledu na zaprzestanie naruszen, lecz postepowanie dowodowe
wykazalo, ze pozwany naruszal prawa powoda.



