Sygn. akt IV 1Ka 529/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jadwiga Zmudzka

Protokolant: prot.Anna Kaplon

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 marca 2015 roku sprawy
W. K.

obwinionego o wykroczenia z art. 119 § 1 kw,

z powodu apelacji wniesionej przez obwinionego,

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Wieliczce, Wydzial II Karny z dnia 21 maja 2014 roku, sygn. akt Il W
1222/13,

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia obwinionego od uiszczenia naleznych Skarbowi Panstwa kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze.

SSO Jadwiga Zmudzka
Sygn. akt IV 1 Ka 529/14
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 9 marca 2015 r.
W. K. zostal obwiniony o to, 7e

I. w dniu 25 wrze$nia 2013 roku okolo godziny 19:40 w S. przy ul. (...)w sklepie (...) dokonal kradziezy nalewki
wisniowej na kwote 4 zI na szkode firmy (...) w S,

Y. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw;

II. wdniu 07 pazdziernika 2013 roku okolo godziny 11:00 w S. przy ul. (...) w sklepie (...) dokonal kradziezy artykulow
spozywczych na kwote 29,86 zl na szkode firmy (...) w S.,

Y. o wykroczenie z art. 119 § 1 kw.

Sad Rejonowy w Wieliczce, Wydzial IT Karny, wyrokiem z dnia 21 maja 2014 roku, sygn. akt II W 1222/13 orzekl w
tym przedmiocie nastepujaco:

I. obwinionego W. K. uznaje za winnego popekienia czynéw zarzucanych mu wnioskiem o ukaranie stanowigcych
wykroczenia z art. 119 § 1 kwiza to na mocy art. 119 § 1 kw w zw. z art. 9 § 2 kw wymierza mu lgcznie kare 20 dni aresztu;



II. na mocy art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpsw zwalnia obwinionego W. K. w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych.

Powyzszy wyrok zaskarzyl obwiniony i w samodzielnie sporzadzonej apelacji podal, ze przebywajac w Areszcie
Sledczym K. uczestniczy w terapii alkoholowej, co mu pomoze po wyjéciu z zakladu karnego nie popelniaé przestepstw
oraz wykroczen pod wplywem alkoholu, ze jego postawa i zachowanie jako osadzonego jest dobra, przyznal sie do
winy, zdaje sobie sprawe z faktu, ze popehil wykroczenie bedac pod wplywem alkoholu.

W zwiazku z powyzszym apelujacy wnio6st o anulowanie lub zamiane kary lacznej 20 dni pozbawienia wolnoéci na
kare finansowa.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego nie zastugiwala na uwzglednienie, gdyz podniesiony w niej zarzut jest niezasadny. W zwigzku
z powyzszym Sad Odwolawczy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego.

W pierwszej kolejnoSci podkresli¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, nie dopuszczajac
sie bledu w tych ustaleniach. Zebrany w sprawie material dowodowy zostal poddany analizie zgodnej z zasadami
prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. W pisemnych motywach wyroku, Sad
I instancji odni6st sie do wszystkich przeprowadzonych i ujawnionych w toku rozprawy dowodéw, uzasadniajac w
sposob wyczerpujacy ktérym dowodom i dlaczego dal wiare. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena dowodow jest
zatem oceng swobodng, a nie dowolng, dokonang w oparciu o dyrektywy przewidziane w art. 7 k.p.k. i jako taka
pozostaje pod ochrong tego przepisu.

Zasadno$¢ ocen i wnioskéw wyprowadzanych przez Sad I instancji z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, odpowiada regulom logicznego rozumowania i doswiadczenia Zyciowego oraz wskazaniom wiedzy.

Sad Rejonowy uwzglednil przy wyrokowaniu caloksztalt materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie, oceniajac
zgromadzone dowody zgodnie z wyrazona w art. 4 k.p.k. zasadg obiektywizmu.

W ocenie Sadu Okregowego, na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sprawy, nie budzi watpliwo$ci takze
zastosowana kwalifikacja prawna. Zachowania obwinionego realizowaly bowiem kazdorazowo znamiona wykroczenia
z art. 119 § 1 kw. W. K. w dniach 25 wrzeénia 2013 r. i 7 pazdziernika 2013 r. dokonat zaboru cudzych rzeczy
ruchomych w postaci alkoholu i produktéow spozywczych. Sprawca wyjat w/w przedmioty spod wladztwa osoby
uprawnionej wbrew jej woli, a nastepnie dzialajac w celu wlaczenia ich do swojego majatku, postapil z nimi jak
wlasciciel. Ustalona kwota skradzionych rzeczy kazdorazowo nie przekracza ¥4 warto$ci minimalnego wynagrodzenia.
W zwigzku z powyzszym, nalezy uznaé, ze Sad I instancji prawidlowo zakwalifikowal zachowania obwinionego jako
wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.

Odnoszac sie z kolei wprost do zarzutu apelacji dotyczacego rodzaju wymierzonej kary, nalezy stwierdzic¢, ze orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego kara aresztu jest adekwatna do stopnia winy obwinionego, uwzglednia stopien spotecznej
szkodliwosci jego czynu, jak réwniez realizuje dyrektywy wymiaru kary przewidziane w art. 33 k.w.

Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie w tym przypadku naruszenia art. 438 pkt 4 k.p.k. tj. razacej niewspohmiernosci
kary, uznajac wymierzona obwinionemu kare za celowa, zastluzona i sprawiedliwa.

Zgodnie z art. 35 k.w.: Jezeli ustawa daje mozno$¢é wyboru miedzy aresztem a inng kara, areszt mozna orzec tylko
wtedy, gdy czyn popelniono umysélnie, a zarazem za orzeczeniem kary aresztu przemawia waga czynu lub okoliczno$ci
sprawy $wiadcza o demoralizacji sprawcy albo sposob jego dzialania zastuguje na szczegdlne potepienie.



Art. 119 § 1 k.w. przewiduje dla sprawcy kradziezy alternatywne kary: aresztu, ograniczenia wolnosci, badz grzywny.
Mozliwo$¢é wymierzenia kary aresztu uzalezniona zostala zatem od spelniania przestanki formalnej- tj. umys$lnego
dzialania obwinionego i jednej z przestanek materialnych wskazanych powyze;j.

Wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. mozna popekil tylko umyslnie. Obwiniony mial §wiadomo$¢ tego, ze zabranie
produktéow ze sklepu bez uprzedniej zaplaty za nie stanowi kradziez, a ponadto mozna mu zarzuci¢ cheé takiego
dzialania, co $wiadczy o tym, ze sprawca dzialal z zamiarem bezpo$rednim.

Stan nietrzezwo$ci obwinionego nie daje zadnych podstaw do uwolnienia go od odpowiedzialnoSci karnej ani do
zlagodzenia kary.

Odnoszac sie do realizacji przeslanki materialnej nalezy zauwazy¢, ze waga czynu w rozumieniu powyzszej regulacji
oznacza wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci czynu sprawcy. Jak trafnie stwierdzil Sad Rejonowy, obwiniony
Swiadomie i celowo naruszyt obowiazujacy porzadek prawny, narazil na szkode pokrzywdzonego, dzialal z zamiarem
bezposérednim. Jednoczeénie nalezy zauwazy¢, ze spowodowana przez niego kazdorazowo szkoda jest niewielka —
lacznie 33, 96 z. Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy trafnie stwierdzil, ze stopien spolecznej szkodliwoS$ci
czynéw obwinionego jest znaczny, ale jednocze$nie nie moze by¢ uznany za bardzo wysoki.

Zdaniem Sadu Odwolawczego okolicznoéci niniejszej sprawy Swiadcza o demoralizacji sprawcy. Przede wszystkim,
obwiniony byl uprzednio wielokrotnie karany, w tym gléwnie za wykroczenia z art. 119 kw., co $wiadczy o
jego lekcewazacym stosunku do obowiazujacego porzadku prawnego. Sposob zycia W. K. przed popelnieniem
przedmiotowych wykroczen wskazuje zatem na istnienie u niego tendencji do nierespektowania obowigzujacych
norm prawnych. Pomimo wymierzanych mu uprzednio licznych kar majatkowych, obwiniony nadal popelnial kolejne
czyny zabronione. Wskazane powyzej okolicznoéci Swiadcza zatem o jego demoralizacji, a zarazem o nieskutecznos$ci
wezeéniej orzekanych kar finansowych. Z tego tez wzgledu, jak slusznie podkreslit to Sad I instancji, tylko kara
bardziej dolegliwa, tj. kara aresztu moze powstrzymaé obwinionego od ponownego naruszania porzadku prawnego.
Orzeczona kara zdaniem Sadu Odwolawczego spelni zatem nie tylko prewencyjng, ale takze resocjalizacyjna funkcje.
Ukaze ona bowiem sprawcy nieoplacalno$¢ popelniania takze drobnych wykroczen i bedzie stanowila dla niego realna
dolegliwo$¢, ktéra ma wdrozy¢ go do przestrzegania prawa w przyszloSci.

Kara aresztu spehi takze cele z zakresu prewencji ogolnej, umacniajac w spoleczenstwie poczucie obowigzywania
norm prawnych i ich ochrony przez organy wymiaru sprawiedliwoéci.

We wniesionej apelacji W. K. wnosil o zmiane wyroku poprzez orzeczenie wobec niego kary finansowej. Z uwagi na
powyzsze okolicznosci, Sad Odwolawczy nie przychylil sie do powyzszego $rodka zaskarzenia, uznajac ze jedynie kara
izolacyjna bedzie stanowié wlaéciwa reakcje karna na czyny obwinionego.

Jak zostalo to juz wykazane powyzej, w niniejszej sprawie zostaly spelnione przestanki z art. 35 k.w., warunkujace
mozliwo$¢ orzeczenia kary aresztu. Ponadto, przy wymiarze kary, Sad I instancji wziglt pod uwage wszystkie
okolicznos$ci wskazane w art. 33 § 1, 2, 3 i 4 k.w., co czyni w ocenie Sadu Odwolawczego orzeczona kare sprawiedliwa
i celowa. Kara aresztu bedzie takze realizowaé cele wskazane w art. 33 § 1 k.w., co takze zostalo podkre$lone w
powyzszych rozwazaniach.

Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie okoliczno$ci okreslonych w art. 104 § 1 k.p.w. oraz w art. 440 k.p.k., podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

W tym stanie rzeczy, Sad Odwolawczy, w oparciu o tre$¢ przepisu art. 109 § 2 k.p.w. wzw. z art. 437 § 1 k.p.k., utrzymal
w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. w zw z art. 634 k.p.k. i art. 119
k.p.w. zwalniajac obwinionego od zaplaty kosztow sadowych za postepowania przed Sadem II instancji. Rozstrzygajac



o kosztach Sad Odwolawczy mial na wzgledzie fakt, ze obwiniony w chwili obecnej przebywa w zakladzie karnym,
wobec czego nie moze podjaé dziatalno$ci zarobkowej i nie ma majatku ani zadnych oszczednoSci.

SSO Jadwiga Zmudzka



