Sygn. akt IV 1 Ka 492/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jadwiga Zmudzka

Protokolant: Prot. Anna Kaplon

przy udziale Ewy Rogali Prokuratora Prokuratury Okregowej w Krakowie
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 stycznia 2014 roku sprawy

P. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie, Wydzial XIV Karny z dnia 5 wrze$nia 2013 roku,
sygn. akt XIV K 578/13/8S,

uznajac apelacje za oczywidcie bezzasadng, wyrok w zaskarzonej czeéci utrzymuje w mocy, a kosztami procesu za
postepowanie odwolawcze obcigza Skarb Panstwa.

SSO Jadwiga Zmudzka
Sygn. akt IV 1 Ka 492/13
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 24 stycznia 2014 roku
P. K. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 15 czerwca 2013 r. w K. prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki A. (...) o numerze rej. (...)
znajdujac sie w stanie nietrzezwoéci, przy stwierdzonym stezeniu 1,20 mg/dm?i 1,11 mg/dm? oraz 1,18 mg/dm?i 1,28

mg/dm? alkoholu w wydychanym powietrzu
tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 wrzeénia 2013 roku sygn. XIV K 578/13/S Sad Rejonowy dla Krakowa- Srédmieécia w Krakowie,
Wydziat XTIV Karny orzekl w tym przedmiocie nastepujaco:

I. uznaje oskarzonego P. K. za winnego popehienia czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia, a stanowiacego
wystepek z art. 178a § 1 k.k. i za ten czyn na mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 100 (stu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac na mocy art. 33 § 3 k.k. wysokos$¢ jednej stawki na kwote 20 (dwudziestu) ztotych;



II. na mocy art. 42 § 2 kk. w zw. z art. 39 pkt 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdoéw mechanicznych kategorii B na okres 2 (dwoch) lat;

III. na mocy art. 63 § 2 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w punkcie IT wyroku srodka karnego okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 15 czerwca 2013 roku do dnia 5 wrzeénia 2013 roku;

IV. na zasadzie art. 627 k.p.k. oraz art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity - Dz. U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
290 (dwiescie dziewietdziesiat) zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych, w tym kwote 9o (dziewiecdziesiat) zlotych
tytulem wydatkéw oraz kwote 200 (dwieécie) zlotych tytulem oplaty.

Powyzszy wyrok zaskarzyl Prokurator w cze$ci dotyczacej orzeczenia o Srodkach karnych na niekorzysé oskarzonego.

Wyrokowi temu zarzucit niestuszne niezastosowanie $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat wskutek niestusznego przyjecia, iz Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kategorii B na okres 2 lat jest wystarczajacy i adekwatny do wagi popelnionego przez
oskarzonego czynu oraz nieuwzglednienie wystepujacych w sprawie okoliczno$ci obcigzajacych, takich jak: kierowanie
pojazdem w trakcie spozywania alkoholu, poruszanie sie w terenie zabudowanym po jednej z gtownych arterii osiedla
(...) oraz przecenienie okolicznoSci tagodzacych w postaci przyznania sie do winy oraz uprzedniej niekaralnosci, w
nastepstwie czego niezastosowanie Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 3 lat czyni orzeczenie nieadekwatnym do stopnia zawinienia oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwosci
popelnionego przez niego przestepstwa, a takze nie jest w stanie spelni¢ swoich ustawowych celéw zapobiegawczych
jak tez wychowawczych.

W konkluzji apelacji wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez orzeczenie §rodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres trzech lat.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje:
Whiesiony w niniejszej sprawie §rodek odwolawczy okazal sie by¢ niezasadny i to w stopniu oczywistym.

Kontrola instancyjna prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy wyjasnil wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy i
dokonal wnikliwej oceny catego zebranego materialu dowodowego. Ocena wszystkich dowodow jest ocena swobodna,
pozbawiong cech dowolno$ci. W pisemnych motywach wyroku Sad odniost sie szczegblowo do wyjaénient oskarzonego
P. K., zeznan $wiadka P. B., a takze pozostalych dowoddéw, wskazujac, ktérym dowodom i w jakiej czesci dat wiare,
a ktorym wiary odmowil, wskazujac przyczyny takiego postgpienia. Rozumowanie Sadu, jak idzie o dokonana ocene
wszystkich dowodow, pozbawione jest cech dowolnoSci, sprzecznoéci, niejasno$ci, wszystkie dowody ocenione zostaly
z zachowaniem zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego oraz wskazan wiedzy. Tym samym ocena
dowoddw, jako zgodna z dyspozycja art. 7 k.p.k., z ochrony tego przepisu korzysta.

W czterech prébach stwierdzono u oskarzonego obecnoéé 1,20 mg/dm3; 1,11 mg/dm?; 1,18 mg/dm? i 1,28 mg/dm?
alkoholu w wydychanym powietrzu, a zatem znajdowal sie on w stanie nietrzeZwo$ci w rozumieniu art. 115 § 12 k.k.
Tym samym przyjeta kwalifikacja prawna czynu zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarzonemu z art. 178a § 1
k.k. jest w pelni prawidlowa.

Kontrola odwolawcza stwierdza, ze skarzacy oskarzyciel publiczny nie kwestionuje wymiaru orzeczonej oskarzonemu
kary, zarzuca natomiast, ze Sad Rejonowy niezasadnie nie orzekl §rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat wskutek niestusznego przyjecia, iz Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych kategorii B na okres 2 lat jest wystarczajacy i adekwatny do wagi popelnionego
przez oskarzonego czynu oraz nieuwzglednienie wystepujgcych w sprawie okolicznoSci obciazajacych, takich jak:
kierowanie pojazdem w trakcie spozywania alkoholu, poruszanie sie w terenie zabudowanym po jednej z gléwnych



arterii osiedla (...) oraz przecenienie okoliczno$ci lagodzacych w postaci przyznania sie do winy oraz uprzedniej
niekaralno$ci.

Kontrola instancyjna stwierdza, iz wbrew zarzutowi apelujacego Prokuratora, Sad Rejonowy orzekajac w niniejszej
sprawie mial na uwadze okolicznosci popehlienia przez oskarzonego czynu, postac¢ zamiaru, rodzaj naruszonych regut
ostrozno$ci i stopien ich naruszenia. Okoliczno$ciom tym nadal wlasciwg range i znaczenie. Nie mozna zgodzi¢ sie
ze skarzacym, iz w realiach omawianej sprawy Sad a quo niestusznie nie zastosowal wzgledem oskarzonego $rodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat. Trafnie uznal w tym
zakresie Sad Rejonowy, iz orzeczenie wzgledem oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych nie jest konieczne, co przekonujaco uzasadnit.

Zgodzié nalezy sie ze skarzacym, iz stopien nietrzezwo$ci oskarzonego byt znaczny. Niemniej jednak zachowanie
oskarzonego nie niosto za soba, whrew temu, co podnosi apelujacy Prokurator, w realiach niniejszej sprawy wysokiego
zagrozenia bezpieczenstwa. Oskarzony P. K. prowadzil pojazd ulicg (...) w K. w sobote w godzinach p6Znonocnych
(pomiedzy 1.00 a 2.00), kiedy ruch pojazdéw oraz pieszych byl nieporéwnywalnie mniejszy, niz ma to miejsce o
tej samej porze w dni robocze, wrecz znikomy. Wbrew temu, co podnosi skarzacy, Sad Odwolawczy nie znalazl
podstaw do odrzucenia wyjaénien oskarzonego, ktéry utrzymywal, ze w inkryminowanym momencie chcial jedynie
przeparkowaé pojazd, szczeg6lnie, ze oskarzony mieszka w tej okolicy. Przyjecie w niniejszej sprawie innych ustalen
byloby nieuprawnionym domniemaniem na niekorzy$¢ oskarzonego, czego Sadowi czyni¢ nie wolno, szczegoélnie, ze
skarzacy nawet nie uprawdopodobnil, co oskarzony mialby wowczas robié, wskazat jedynie, iz doswiadczenie zyciowe
i zasady logiki wskazuja na odmienne zachowanie 0s6b bedacych pod znacznym wplywem alkoholu.

Stopien spotecznej szkodliwoSci tego czynu, uwzgledniajac przestanki z art. 115 § 2 k.k. nie byl znaczny. Oskarzony
wprawdzie czynem swym naruszyt dobro prawne, jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji, niemniej jego zachowanie
nie doprowadzilo do naruszenia dobra prawnego w postaci zycia lub zdrowia innej osoby. Fakt, iz oskarzony wsiadl
za kierownice swojego pojazdu w porze pdznonocnej, gdy ruch na drodze byl niewielki, wrecz znikomy, przejechatl
jedynie niewielka odleglosé, powoduje, ze poziom zagrozenia bezpieczenstwa w komunikacji byl znacznie mniejszy,
niz gdyby oskarzony znajdowal sie w tym miejscu w dni robocze, w dzien, w porze wzmozonego ruchu.

W tej sytuacji orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéow mechanicznych byloby zbyt
dolegliwie w stosunku do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwo$ci czynu, ktorego sie dopuscil. W
ocenie Sadu Odwolawczego orzeczenie wzgledem oskarzonego kary grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych
przy ustaleniu wysokoéci jednej stawki na kwote 20 zl stanowi¢ bedzie dla niego dolegliwo$¢ wystarczajaca do
zapewnienia przestrzegania przez niego porzadku prawnego, a w szczegoélno$ci do zapobiezenia popelnieniu przez
niego ponownie przestepstwa. Spelni réowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego,
uwzglednia¢ bedzie nadto potrzeby w zakresie ksztaltowania SwiadomosSci prawnej spoleczenstwa ugruntowujac
przekonanie, ze popelnione przez oskarzonego przestepstwo nie zostalo potraktowane przez wymiar sprawiedliwo$ci z
poblazaniem. Podkreslié tutaj trzeba, iz osigganie celbw ogélnoprewencyjnych poprzez wykorzystywanie spotecznego
oddzialywania kary nie powinno odbywac sie kosztem sprawiedliwo$ci. Wymierzanie kar zbyt surowych nie tylko
nie umacnia poszanowania prawa, ufnoéci w celowo$¢ przestrzegania norm prawnych organizujgcych spoteczenstwo
ani zaufania do organ6w prawo realizujacych, ale nawet przeciwnie - moze wywolywa¢ mimowolne wspoélczucie
spoleczenstwa dla przestepcy zbyt surowo ukaranego (por. wyrok SA w Lublinie z dnia 12 stycznia 2006r., sygn. akt
IT AKa 290/05, LEX nr 168034, wyrok SA w Krakowie z dnia 1 lutego 2001r., sygn. akt IT AKa 3/10, KZS 2001/2/22).

Nie zachodza zadne okolicznoS$ci, wymienione w art. 439 i 440 k.p.k., podlegajace uwzglednieniu z urzedu.

Z tych przyczyn Sad Odwolawczy, na zasadzie art. 437 § 1 kpk, art. 636 § 1 kpk, uznajac apelacje za oczywiscie
bezzasadng, wyrok w zaskarzonej cze$ci utrzymal w mocy, a kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigzyl
Skarb Panstwa.



