Sygn. akt IV Ka 488/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Urszula Gubernat

Sedziowie: SSO Jadwiga Zmudzka (spr.)

SSR del. Szymon Majcher

Protokolant: protokolant Paulina Kuchta

przy udziale Marka Stanka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2015 roku, sprawy

J.E. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie z dnia 23 lutego 2015r. sygn. akt IX K 750/14/K

uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 200 (dwieécie) zlotych tytulem czesci kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze, zas w
pozostalym zakresie zwalnia oskarzonego od ich ponoszenia, nadto zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M.
(Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 516,60 (pieéset szesnaScie 60,/100) zlotych tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji.

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Urszula Gubernat SSR Szymon Majcher
Sygn. akt IV Ka 488/15

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 30 czerwca 2015 roku
J. £. (1) oskarzony zostal o to, ze:

w dniu 11 sierpnia 2014 roku w K. prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny marki F. o nr rej. (...) znajdujac sie

w stanie nietrzezwosci, przy stwierdzonym stezeniu 0,75 mg/dm?i 0,55 mg/dm?3 alkoholu w wydychanym powietrzu,
tj. o przestepstwo z art. 178a § 1 kk

Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie wyrokiem z dnia 23 lutego 2015 roku, sygn. akt IX 750/14/K
orzekl w tym przedmiocie nastepujgco:



I. oskarzonego J. L. (1) uznaje za winnego popelienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia stanowigcego
przestepstwo z art. 178a § 1kk i za to na mocy powolanego przepisu wymierza oskarzonemu kare 150 (sto pieédziesiat)
stawek dziennych grzywny ustalajac na mocy art. 3383 kk wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10,00 (dziesie¢) zlotych,

II. na mocy art. 42 § 2 kk w zw. z art. 43 § 1 kk orzeka Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 (dwa) lat, na mocy art. 43 § 3 kk zobowiazujac oskarzonego do zwrotu
dokumentu uprawniajacego do kierowania pojazdami organowi wydajacemu,

ITI. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
go wolnoSci w sprawie, a to zatrzymania w dniach 11-12 sierpnia 2014 roku przyjmujac, ze jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci rownowazny jest dwom dziennym stawkom grzywny,

IV. na podstawie art. 627 kpk i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadza od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa koszty sadowe tj. kwote 492,27 (czterysta dziewiecdziesiat dwa 277/100) zlotych
tytulem wydatkéw oraz kwote 150,00 (sto pieédziesiat) zlotych tytulem oplaty.

Przedmiotowy wyrok zaskarzony zostal przez oskarzonego J. L. (1) w calo$ci w drodze apelacji, w ktorej zarzucil na
podstawie art. 438 pkt 3 kpk:

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na niestusznym przyjeciu, iz

kierowal samochodem bedac w stanie nietrzeZwosci przy stezeniu 0,75 mg/dm?i 0,55 mg/dm?, podczas gdy
brak jest dowodow wystarczajacych w postepowaniu karnym do przypisania mu winy. Oskarzony podkreélil, ze
wynik uzyskany zostal nie podczas jazdy, a po uplywie pewnego czasu, wyniki wskazujgce na stan nietrzezwosci
zostaly przyjete w wyroku przez Sad jako adekwatne do kierowania pojazdem. W ocenie skarzacego wynikow
badania nie mozna uznaé za pewne i wiarygodne, gdyz wskazujg na faze spalania przez niego alkoholu po jego
zatrzymaniu. Wynik badania wskazywal na spozycie alkoholu przed i po zakonczeniu jazdy, co nie zostalo w
zaden sposob zweryfikowane. Oskarzony wskazal, Ze nie mozna jednoznacznie stwierdzié, iz stezenie alkoholu
w jego organizmie przekraczalo ustawowy prog powyzej 0,5 promila w chwili kierowania pojazdem. Ta kwestia
jest podstawowa dla rozstrzygniecia jego winy w zakresie przestepstwa. Proba wykazywania tego przez Sad I
instancji pomimo braku opinii bieglego toksykologa nie moze zosta¢ przyjeta za prawidlowa. W ocenie skarzacego
nie mozna stwierdzi¢, czy w chwili kierowania pojazdem znajdowal sie po spozyciu alkoholu, czy jednak w
stanie nietrzezwo$ci. Oskarzony wskazal, ze ani w toku §ledztwa ani w postepowaniu przed Sadem nie podawal,
ze byl calkowicie trzezwy w chwili kierowania pojazdem i naruszyl przepisy prawa, rzecz jednak w tym, jakie
przepisy naruszyl, czy dopuscil sie popelienia wykroczenia czy tez popehil przestepstwo. Sad I instancji z
naruszeniem art. 5 § 2 kpk na podstawie domniemania, bez posiadanej wiedzy specjalistycznej w tym zakresie a
nie prawdziwych ustalen faktycznych przyjal rozwiazanie na jego niekorzysc.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony wniosl na zasadzie art. 437 § 2 kpk o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
zakwalifikowanie jego czynu z art. 87 § 1 kw lub uchylenie wyroku i skierowanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejno$ci odnie$é nalezy sie do podnoszonego wprost przez skarzacego zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych, jako zarzutu najdalej idgcego.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, kontrola odwolawcza przeprowadzona przez Sad Odwolawczy prowadzi do
jednoznacznego wniosku, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w sprawie.

Zgodnie z utrwalonym pogladem wyrazanym w orzecznictwie, podzielonym przez Sad Odwolawczy, blad ustalen
faktycznych istotnych w orzekaniu zachodzi, gdy tre§¢ dokonanych ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad,



nie odpowiada zasadom logiki, do§wiadczenia zyciowego i wskazaniom wiedzy, kloci sie z zasadami rozumowania,
a blad ten moégl mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia. Zarzut takiego bledu nie jest uzasadniony, gdy sprowadza sie do
samego zakwestionowania stanowiska Sadu czy do polemiki z ustaleniami Sagdu. Sama mozliwo$¢ przeciwstawiania
ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie uprawnia zatem do wniosku o popelnieniu przez Sad bledu ustalen. Zarzut
taki bowiem powinien wskazywa¢ nieprawidlowos$ci w rozumowaniu Sadu w zakresie istotnych ustalen (wyr. SA w
Krakowie z 14 maja 2008 roku, II AKa 50/08, KZS 2008/7-8/64).

Prawidlowo ustalil Sad I instancji, ze oskarzony w dniu 11 sierpnia 2014 roku w K. prowadzil w ruchu ladowym pojazd
mechaniczny marki F. o nr rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwoSci, przy stwierdzonym stezeniu 0,75 mg/ dm?3)i

(3) alkoholu w wydychanym powietrzu. Oskarzony J. L. (1) poruszajac sie pojazdem F. byt obserwowany

0,55 mg/dm
przez podazajacych za nim $wiadkéw J. B. i Z. P.. Nastepnie, gdy oskarzony opuscil pojazd i pieszo poruszal sie
ulica (...) obserwowany byl nadal przez $wiadka J. B. i §wiadka P. W.. Po chwili na ulicy (...) zostal zatrzymany
przez funkcjonariuszy Policji. Swiadkowie w swoich zeznaniach nie tylko wskazywali na stan, w jakim znajdowat
sie wowczas oskarzony, ale i to, ze do chwili zatrzymania obserwowali go. W zwiazku z agresywnym zachowaniem
oskarzonego i odmowa poddania sie przez niego badaniu na Komisariacie Policji w K. zostal on przebadany ostatecznie

(3);

po doprowadzeniu do(...)Centrum (...), gdzie stwierdzono u niego stezenie 0,75 mg/dm"*’i 0,55 mg/ dm‘3’alkoholu

w wydychanym powietrzu.

W pelni nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu I instancji, ktéry w uzasadnieniu wyroku wskazuje, ze wyja$nienia
oskarzonego, jakoby alkohol spozyl przy ul. (...) po opuszczeniu kierowanego przez siebie pojazdu, pozostaja w
sprzeczno$ci z wiarygodnym materialem dowodowym w postaci zeznan swiadkow J. B.i Z. P..

Dokonana przez Sad I instancji ocena dowodow pozostaje pod ochrong art. 7 kpk, albowiem byla to ocena swobodna,
uwzgledniajaca zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przedstawiany
przez oskarzonego w postepowaniu przed Sadem I instancji inny przebieg zdarzenia stanowil jego linie obrony,
bowiem oskarzony skupil sie w swoich wyjasnieniach na kwestionowaniu momentu spozycia alkoholu, co mogloby w
jego ocenie udowodni¢, iz w chwili prowadzenia pojazdu nie znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci.

Oskarzony w apelacji podniosl, ze Sad I instancji zaniechal zasiegniecia opinii bieglego toksykologa i samodzielnie
przyjal, ze oskarzony w chwili prowadzenia pojazdu znajdowat sie w stanie nietrzezwo$ci.

Wskaza¢ nalezy, ze stosownie do tresci art. 193 § 1 i 2 kpk opinii bieglego lub bieglych albo instytucji zasiega
sie, jezeli stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomosci
specjalnych. Zaznaczy¢ nalezy, ze Sad I instancji wbrew twierdzeniom oskarzonego nie rozstrzygat samodzielnie
okoliczno$ci wymagajacych wiadomosci specjalnych z zakresu toksykologii. Prawidlowa ocena dowodéw w postaci
zeznan $wiadkéw dokonana przez Sad I instancji jednoznacznie prowadzi do wniosku, ze oskarzony kierowatl
pojazdem F. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci, a po jego opuszczeniu nie spozywal alkoholu. Zatrzymany przez

funkcjonariuszy Policji przebadany zostal na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu z wynikiem 0,75 mg/dm?3i
0,55 mg/dm3. Oskarzony w chwili zatrzymania byl bezspornie w stanie nietrzezwosci, bowiem stosownie do tresci art.

115 § 16 kk zawarto$é alkoholu w 1 dm® wydychanego przez niego powietrza znaczaco przekraczala 0,25 mg. Zawartoéé
alkoholu w wydychanym powietrzu zostala ustalona w oparciu o wskazanie urzadzenia pomiarowego, dzialajacego
prawidlowo, ktérego Swiadectwo wzorcowania znajduje sie w aktach postepowania.

Jednocze$nie zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z powolanym art. 115 § 16 kk stan nietrzezwosci, bedacy warunkiem
koniecznym odpowiedzialnoéci karnej za przestepstwo z art. 178 a § 1 kk zachodzi, gdy zawarto$¢ alkoholu w 1

dm? wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$é. Powyzsze
oznacza, iz nie jest konieczne - wbrew temu, co twierdzi oskarzony — wykazanie, iz w chwili prowadzenia przez

niego pojazdu zawarto$é¢ alkoholu w 1 dm? wydychanego przez niego powietrza przekraczala 0,25 mg badz tez
zawarto$¢ alkoholu w jego krwi przekraczala 0,5 promila. Penalizacja art. 178a § 1 kk objety jest takze stan, w ktorym
posiadana przez sprawce zawarto$¢ alkoholu w organizmie prowadzi do stezenia przekraczajacego odpowiednio 0,5



promila we krwi i 0,25 mg/ dm>w wydychanym powietrzu. Stad nawet jezeli w chwili prowadzenia pojazdu, we krwi
sprawcy nie zostanie stwierdzona zawarto$¢ alkoholu przekraczajaca 0,5 promila lub w wydychanym przez niego

powietrzu 0,25 mg/dm? lecz wartoéé nizsza, przy czym kolejny wynik badania, sila rzeczy wykonanego w czasie,
gdy sprawca nie bedzie juz kierowal pojazdem, prowadzié¢ bedzie jednak do stezenia przekraczajacego zawarto$é

0,5 promila we krwi lub 0,25 mg/dm?® w wydychanym powietrzu — sprawca odpowiadaé¢ bedzie za przestepstwo
z art. 178a § 1 kk i to pomimo tego, Ze bezposrednio po zatrzymaniu, w oparciu o wykonane badania, w jego
krwi badz w wydychanym powietrzu nie stwierdzono przekroczenia wskazanych wartosci, a przekroczenie tych
warto$ci nastapi po6zniej. Powyzsze ma znaczenie rowniez w kontekscie sformulowanego przez oskarzonego wniosku
0 zmiane orzeczenia i uznanie, iz jego czyn wyczerpywal znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 kw. Wskaza¢ nalezy, ze
warunkiem przyjecia, iz doszlo do popelnienia jedynie opisanego wykroczenia byloby ustalenie, iz zawarto$¢ alkoholu

w wydychanym powietrzu nie prowadzi do stezenia przekraczajacego 0,25 mg/ dm? lub we krwi 0,5 promila.

Finalnie nalezy zauwazy¢, ze oskarzony zostal poddany badanu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu

dwukrotnie, I wynik: 0,75 mg/dm? i IT wynik: 0,55 mg/dm?, logiczny jest wniosek, ze w czasie badania alkohol w
jego organizmie znajdowal sie w fazie eliminacji, ktéra poprzedza faza wyréwnania stezen oraz faza wchlaniania. Tym
bardziej jako logiczny jawi sie zatem wniosek, ze skoro oskarzony po opuszczeniu pojazdu przy ul. (...) nie spozywal
alkoholu w ogoble, to w czasie prowadzenia pojazdu znajdowal sie w stanie nietrzezwoS$ci skoro pézniejsze badanie

wykazalo zawarto$¢ alkoholu w wydychanym przez niego powietrzu 0,75 mg/dm?.

Nie jest zasadny podnoszony przez skarzacego zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. W orzecznictwie trafnie wskazuje sie,
iz stosowanie powolanej zasady nie jest dopuszczalne, gdy subiektywne watpliwosci sadu w przedmiocie sprawstwa i
winy oskarzonego wynikaja z niedostatecznie poglebionej i wnikliwej analizy dowodoéw w ich wzajemnym powigzaniu
lub tez z pominiecia niektorych z przeprowadzonych dowodéw o istotnym w sprawie znaczeniu; dopuszczalne
jest za$ wtedy tylko, gdy kompletnie, przy wykorzystaniu wszystkich istniejacych mozliwos$ci zebrany material
dowodowy rzeczywiScie, wedtug ocen uwzgledniajacych zobiektywizowane kryteria poprawnej analizy i logicznego
wnioskowania, nie pozwala na usuniecie takich watpliwosci ktérych utrzymywanie sie wyklucza przypisanie
sprawstwa i winy oskarzonemu (wyrok SA we Wroclawiu z dnia 14.04.2004r. II AKa 82/04). Zastosowanie reguly
in dubio pro reo wchodzi w gre dopiero wowczas, gdy watpliwosci powziete przez organ procesowy co do sposobu
rozstrzygniecia okre$lonej kwestii nie dadza sie usunaé¢, pomimo podjecia wszelkich dostepnych dzialan zmierzajacych
do dokonania jednoznacznych ustalen faktycznych. Dla oceny, czy zostal naruszony zakaz wynikajacy z art. 5 § 2 k.p.k.
istotne jest wylacznie to, czy Sad meriti rzeczywiScie podjat watpliwo$¢é co do treSci ustalen faktycznych i wobec braku
mozliwo$ci jej usuniecia rozstrzygnal ja na niekorzy$¢ oskarzonego albo tez czy w Swietle materialu dowodowego danej
sprawy watpliwo$¢ taka powinien powziaé (vide: postanowienie SN z dnia 23.02.2006 r., sygn. akt III KK 335/05,
Lex nr 180797, postanowienie SN z dnia 10.10.2012 r., sygn. akt V KK 61/12, Lex nr 1228657, wyrok SA w Krakowie
z dnia 5.09.2012 r., sygn. akt IT AKa 118/12, KZS 2012/10/40, wyrok SA w Krakowie z dnia 24.07.2012 r., sygn. akt
IT AKa 114/12, KZS 2012/9/41).

Jak wskazano wyzej, Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny dowod6éw zgodnie z regula okre§lona w art. 7
kpk, wyjadniajac wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy. Jednocze$nie wszystkie dowody ocenione zostaly zgodnie z
zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Opierajac sie na poprawnej ocenie dowodow, stad
Sad I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i trafnie przypisal oskarzonemu sprawstwo i wine. Nie zaszla
— wbrew temu, co twierdzi skarzacy — jakakolwiek okoliczno$¢, ktéra na gruncie niniejszej sprawy nakazywalaby
rozstrzygniecie watpliwo$ci w oparciu o regule okre$§lona w art. 5 § 2 kpk.

Nie zachodza zadne okoliczno$ci, wymienione w art. 439 i 440 k.p.k., podlegajace uwzglednieniu z urzedu.

Z tych przyczyn Sad Odwolawczy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna, na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k., art. 624
§ 1 k.p.k. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200,00 zi
tytulem czesci kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, za§ w pozostalym zakresie zwolnil oskarzonego od
ich ponoszenia, nadto zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. M. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 516,60



z} tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem
drugiej instancji.

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Urszula Gubernat SSR (del.)Szymon Majcher



