Sygn. akt IV Ka 474/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Maczuga

Sedziowie: SSO Jadwiga Zmudzka (spr.)

SSO Kazimierz Wilczek

Protokolant: st. protokolant Paulina Kuchta

przy udziale Wieslawa Zieby Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 23 wrzeénia 2015 roku, sprawy

D. M.

s.J.iB.zd. G.

ur. (...) wT.

oskarzonego o przestepstwo z art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chrzanowie z dnia 26 lutego 2015r. sygn. akt II K 638/14,

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 230 (dwiescie
trzydziesci) zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwotawcze.

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Wojciech Maczuga SSO Kazimierz Wilczek

sygn. akt IV Ka 474/15

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 23 wrze$nia 2015 r.
D. M. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 23/24 listopada 2011 r. w M. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z G. L., H. K., £. B. i M. N,
odpowiadajacych w odrebnym postepowaniu, po uprzednim zerwaniu lampy i zasilania do o$wietlenia lokalu oraz
klodek zabezpieczajacych drzwi wejSciowe do baru (...), powodujac tym straty w wysokos$ci 1.000 zlotych, dostal sie
do jego wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze oraz wyroby alkoholowe i tytoniowe, to jest mienie o
lacznej warto$ci 2.703,20 zlotych, dzialajgc tym na szkode M. C., a nastepnie uzywajac przedmiotéw w postaci lomow i
mlota wylamal zabezpieczenia w automacie do gry o niskich wygranych (...) i zabral w celu przywlaszczenia pienigdze
w wysokoSci 800 zlotych, dzialajac tym na szkode firmy (...) M. J. wT.



to jest o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Chrzanowie, Wydzial (...) wyrokiem z dnia 26 lutego 2015 r., sygn. akt II K 638/14, orzekl w tym
przedmiocie nastepujaco:

I. oskarzonego D. M. uznaje za winnego tego, ze w dniu 23/24 listopada 2011 r. w M. przy ul. (...), dzialajac wspolnie
i w porozumieniu z ustalonymi osobami, po uprzednim zerwaniu lampy i zasilania do o$wietlenia lokalu oraz kt6dek
zabezpieczajacych drzwi wej$ciowe do baru (...), powodujac tym straty w wysokosci 1.000 zlotych, dostal sie do jego
wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia pieniadze oraz wyroby alkoholowe i tytoniowe, to jest mienie o lacznej
wartoSci 2.703,20 zlotych, dzialajac tym na szkode M. C., a nastepnie uzywajac przedmiotéw w postaci tomow i mlota
wylamal zabezpieczenia w automacie do gry o niskich wygranych (...) i zabral w celu przywlaszczenia pieniadze w
wysokosci 800 zlotych, dzialajac tym na szkode firmy (...) M. J. w T., co stanowi wystepek z art. 279 § 1 k.k.iza to na
mocy powolanego przepisu wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

II. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 4 (cztery) lata;

ITI. na mocy art. 72 § 2 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia szkody w czeéci poprzez zaplate pokrzywdzonej
M. C. kwoty 500 (piecset) zlotych w terminie 3 (trzech) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

IV. na zasadzie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
zasadza o oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 9o (dziewieédziesiat) zlotych tytulem zwrotu wydatkéw oraz
wymierza oplate w kwocie 180 (sto osiemdziesiat) zlotych.

Przedmiotowy wyrok zaskarzony zostal w drodze apelacji przez obronce oskarzonego D. M., ktory zaskarzyt go w
calosci na korzy$¢ oskarzonego i zarzucil mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego tres$¢, a polegajacy na niestlusznym uznaniu przez Sad I instancji, iz oskarzony dopusécil
sie zachowania opisanego w zarzucie akcie oskarzenia, podczas gdy doglebna i szczegélowa analiza prawnokarna
wyjaénien oskarzonego D. M., w powigzaniu z zeznaniami §wiadkow, rzekomych wspoétuczestnikow zdarzenia, czyli G.
L., E. B.i M. N., z uwzglednieniem konfliktu pomiedzy H. K. — pomawiajacym oskarzonego o dokonanie przestepstwa
a M. N. — jego kolega, prowadzi do odmiennych wnioskéw, a mianowicie iz oskarzonego D. M. nie bylo w miejscu
zdarzenia, a wiec tym samym nie dopuscil sie czynu zabronionego przypisanego mu w zaskarzonym wyroku, w
szczegoblnosci wobec faktu, iz zaprzeczyli jego udzialowi w zdarzeniu wszyscy powolani wyzej w zarzucie apelacji
swiadkowie, a sam H. K., jako jedyny bedacy przeciwnego zdania niz pozostali uczestnicy postepowania, w swobodnej,
krotkiej czeéci swojej wypowiedzi przed Sadem oéwiadczyl, Ze niniejsza sprawa — wedlug jego wiedzy — dotyczy
wlamania w C. i nie pamieta, czy byt w tym mieScie z oskarzonym D. M..

Podnoszac powyzsze, skarzacy wnibst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego D. M. i
zasadzenie na jego rzecz kosztéw ustanowienia obroncy z wyboru w obu instancjach.

Sad Odwolawczy rozwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego D. M. nie zaslugiwala na uwzglednienie, a wszystkie podniesione w
niej zarzuty byly chybione.

W pierwszej kolejnos$ci stwierdzi¢ nalezy, iz kontestowane przez apelujacego nie sg — wbrew dostlownemu brzmieniu
sformulowanego zarzutu - same ustalenia faktyczne, ale takze ocena zgromadzonego materialu dowodowego przez
Sad I instancji.

Nalezy wskazaé, iz przeprowadzona przez Sad I instancji ocena dowodéw, prowadzaca w konkluzji do uznania
sprawstwa oskarzonego w odniesieniu do zarzucanego mu czynu i przypisania mu winy, byta swobodna, pozbawiona



cech dowolno$ci, zgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, a
tym samym pozostaje ona pod ochrong udzielong przez przepis art. 7 k.p.k.

W pisemnym uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, ktéorym dowodom dal wiare , a ktorym wiarygodno$ci odmowit,
wskazujgc rowniez przyczyny takiego postapienia. Dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw pozbawiona jest
cech dowolno$ci, sprzecznosci, niejasnosci i przeprowadzona zostata z zachowaniem zasad logicznego rozumowania,
do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy. Opierajac sie na takiej ocenie dowodow, Sad Rejonowy prawidlowo ustalil
stan faktyczny, nie dopuszczajac sie btedu w tych ustaleniach.

Sad Odwolawczy podkresla, iz dla skuteczno$ci zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku niezbednym jest wykazanie przez skarzacego konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego,
jakich dopuscit sie Sad, przy uwzglednieniu zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zZyciowego, nie moze to by¢ za$ polemika z ustaleniami Sadu wyrazonymi w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia.
Sama mozliwo$§é przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu, opartego na wlasnej ocenie materiatu
dowodowego, dokonanej przez skarzacego, nie wystarcza do wysnucia wniosku o zasadno$ci postawionego zarzutu.

Odmowienie wiary wyja$nieniom oskarzonego zlozonym w sprawie nie wykroczyto poza ramy swobodnej oceny
dowodow, bedgcej prawem przydanym Sadowi.

Sad pierwszej instancji po przeprowadzeniu postepowania dowodowego poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne,
a w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia w sposdb szczegdlowy i wyczerpujacy przedstawil swoje stanowisko w
przedmiocie oceny materialu dowodowego i wszystkich innych elementéw, wymaganych przez art. 424 k.p.k.

Sad Okregowy w calo$ci podzielil ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, uznajac, iz Sad ten
dokonat szczegolowej analizy zgromadzonych w sprawie dowodéw, nastepnie wywodzac z nich prawidlowe wnioski
co do popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu i jego winy.

Sad rozpoznajacy sprawe w pierwszej instancji oparl swoje ustalenia faktyczne na uznanych za wiarygodne
obcigzajacych oskarzonego wyja$nieniach i zeznaniach $wiadka H. K.. Sad obdarzyl depozycje te przymiotem
wiarygodno$ci, byly one bowiem przekonujgce, spojne i konsekwentne, a ponadto logicznie wpisywaly sie w
calo$¢ przedstawionej przez niego relacji o szerszej dzialalnoSci przestepczej, prowadzonej przez wspotuczestnikow
zdarzenia. Sad stusznie rowniez zauwazyl, iz $wiadek H. K. nie miat zadnego interesu w tym, by falszywie pomawiaé
oskarzonego. Udzial oskarzonego w przestepczym procederze byt bowiem marginalny, a on sam sgdzony byl w
odrebnym postepowaniu, ewentualne pomoéwienie oskarzonego nie mogloby wiec przynie$¢ Swiadkowi zadnych
korzysci. Sad za nieprzekonujacy uznat rowniez motyw zemsty, majacy skloni¢ §wiadka do bezpodstawnego obcigzania
D. M..

Sad pierwszej instancji trafnie odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego. Byly one bowiem sprzeczne z wiarygodnymi
depozycjami $wiadka H. K., jak réwniez wewnetrznie sprzeczne i calkowicie niespdjne, co przekonujaco zostato
wykazane w uzasadnieniu orzeczenia. Sad pierwszej instancji prawidlowo wskazal, iz wyjasnienia oskarzonego sa
roéwniez sprzeczne z depozycjami innych oséb, obciazanych przez H. K., w szczegdlnosSci co do faktu wzajemnych
znajomosci i kontaktéw miedzy poszczegbdlnymi osobami, w tym co do zaprzeczenia faktu znajomoséci z G. L. —
najwazniejszg osoba w grupie — ktory to fakt przyznal sam G. L..

Trafnie, za niewiarygodne Sad pierwszej instancji uznal réwniez zeznania pozostalych wspoéluczestnikow
inkryminowanego zdarzenia, tj. G. L., L. B., M. N. i P. G.. Przedstawiana przez nich wersja wydarzen sprowadzala sie
do negacji ich udzialu w zdarzeniu i umniejszania istniejacych pomiedzy nimi relacji, co stusznie zostalo uznane przez
Sad Rejonowy jedynie za konsekwentnie przyjeta przez nich linie obrony, majaca na celu unikniecie odpowiedzialnos$ci
karnej, a co za tym idzie — nie zaslugujgca na obdarzenie ich wiarygodno$cia.

Wobec podniesionego przez obronce oskarzonego zarzutu, iz za jedyny dowdd sprawstwa oskarzonego przyjeto
zeznania $wiadka H. K., bedacego wspoéluczestnikiem zdarzenia, a brak jest dowod6w nieosobowych potwierdzajacych



postawiony oskarzonemu w akcie oskarzenia zarzut, z cala mocg stwierdzi¢ nalezy, iz w obecnym prawie regulujacym
polska procedure karng brak jest tzw. legalnej teorii dowoddéw, znanej z czasOw dawniejszych. Oznacza to, iz dla
wykazania sprawstwa nie jest wymagane istnienie okre$lonej ilosci Zrodel dowodowych czy tez istnienie dowodow
okres$lonego rodzaju, np. nieosobowych, a mozliwe jest oparcie ustalen nawet tylko na jednym dowodzie, o ile tylko
zostanie on uznany za wiarygodny w Swietle oceny dokonanej zgodnie z wymogami ustanowionymi przez art. 7 k.p.k.
Dokonanie takiego ustalenia nie moze stanowié podstawy do zarzutu dokonania blednych ustalen faktycznych.

Odnoszac sie w dalszym ciggu do stwierdzenia, iz jedynym dowodem na udzial oskarzonego w zdarzeniu bedacym
przedmiotem postepowania sa pomoéwienia §wiadka H. K., bedacego wspoluczestnikiem zdarzenia, zgodzié sie nalezy,
iz ocena tzw. dowodu z pomoéwienia zajmuje szczegélne miejsce w orzecznictwie. W tej kwestii mozna méwié o
ustalonej od lat linii judykatury, w §wietle ktorej ocena wiarygodnoSci poméwienia wymaga ze strony Sadu szczegolnej
ostrozno$ci. Obowiazkiem sadu orzekajacego jest 6w dowdd oceniac ze szczegdlna wnikliwoécia i z rozwazeniem,
czy istnieja dowody potwierdzajace bezposrednio lub cho¢by po$rednio owo pomdwienie, a nadto — czy wyjasnienia
pomawiajgcego sa logiczne i nie wykazujg chwiejnosci albo czy nie sg wrecz nieprawdopodobne. Tak wiec przy ocenie
dowodu z pomoéwienia powinna obowiazywac nie zasada nieograniczonego zaufania, lecz zasada nieufnoéci dopoty,
dopdki tres¢é pomoéwienia nie zostala uwiarygodniona w trybie art. 4 17 k.p.k. (tak: P. Hofmanski, Elementy metodyki
pracy sedziego w sprawach karnych, ...)

Sytuacja taka miala miejsce w przedmiotowej sprawie - Sad Rejonowy poddal zeznania swiadka H. K. wnikliwej
analizie, a motywy dokonanej oceny przedstawil wyczerpujaco w uzasadnieniu orzeczenia. Oceny tej skarzacy nie
zdyskredytowal skutecznie, a Sad Odwolawczy w pehni ja aprobuje. Nie zastuguja bowiem na uwzglednienie stawiane
przez obronce oskarzonego argumenty, podwazajgce - w jego ocenie - wiarygodno$¢ zeznan Swiadka H. K.. Jak juz
zostalo wspomniane powyzej, twierdzenia o udziale oskarzonego w inkryminowanym zdarzeniu nie moga poprawié¢
sytuacji procesowej H. K. w postepowaniu, w ktérym odpowiada jako oskarzony. Jego zeznania jako §wiadka nie moga
by¢ wykorzystane w osobnym postepowaniu, gdzie ma status oskarzonego. Podtrzymywanie przez niego zlozonych na
wezedniejszym etapie depozycji wynika wiec wylacznie z ich prawdziwo$ci, nie za$ z procesowej taktyki obranej przez
Swiadka. Konsekwentne podtrzymywanie dotychczasowych depozycji w zaden sposéb — jak chce tego apelujacy — nie
podwaza ich wiarygodnoSci, a wrecz przeciwnie - jest to jeden z czynnikow pozwalajacych uznaé je za wiarygodne.
Bezpodstawny jest rowniez kolejny stawiany w §rodku odwolawczym argument, a odnoszacy sie do tego, iz $wiadek
H. K. nie przypominal sobie udzialu oskarzonego w inkryminowanym zdarzeniu. Biorac pod uwage ilo$¢ zdarzen
objetych postepowaniem, w ramach ktorego odpowiada jako oskarzony, liczebnoéé grupy bioracej udzial w tych
zdarzeniach i wynikajace z tego r6znorodne konfiguracje osobowe, fakt, iz oskarzony D. M. uczestniczyt tylko w jednym
z takich zdarzen, jak réwniez znaczny uplyw czasu (inkryminowany czyn mial bowiem miejsce w 2011 r.), naturalnym
zjawiskiem jest niepamie¢ $wiadka co do szczegdlow konkretnego zdarzenia. Nalezy tu bowiem mie¢ na uwadze
roéwniez naturalne psychologicznie zjawisko zacierania sie w pamieci szczegblow zdarzen wraz z uplywem czasu.
Wilasnie z powodu takiego zjawiska obowigzujace regulacje prawne przewiduja powinno$§é odczytania Swiadkowi
zlozonych przez niego uprzednio zeznan (wyjasnien), w sytuacji, gdy nie pamieta on wszystkich istotnych okoliczno$ci
i obowiazek wypowiedzenia sie przez niego co do ich tresci, co tez uczynit $§wiadek H. K., podtrzymujac swoje
dotychczasowe wyja$nienia. Powyzsze, w zaden sposéb nie dyskredytuje wiarygodno$ci jego zeznan, a przeciwnie,
potwierdza wiarygodno$¢ jego zeznan — w sytuacji bowiem, gdyby bezpodstawne obcigzanie D. M. podyktowane byto
przyjeta przez Swiadka taktyka obronna, jego zeznania bylyby ,wyuczone” i wowczas Swiadek nie wskazywalby na
sSwoja niepamie¢ co do szczegodlow.

Reasumujac, Sad pierwszej instancji sprostal wymogom stawianym ocenie tzw. dowodu z pomoéwienia, poddajac
zeznania H. K. poglebionej i szczegdlowej ocenie. W wyniku tej oceny, dokonanej zgodnie z dyrektywami stawianymi
przez art. 7 k.p.k., Sad doszed} do trafnego wniosku o wiarygodno$ci i spojnosci tych depozycji, dlatego tez uczynit je
podstawa swoich ustalen faktycznych.

Nie zasluguje roOwniez na aprobate wyrazony w koncowej czeSci uzasadnienia $§rodka odwolawczego poglad, iz
niemozno$¢ rozwiania watpliwosci co do sprawstwa D. M. skutkowaé winna uniewinnieniem oskarzonego w mysl
zasady in dubio pro reo, wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. Sad Odwolawczy stwierdza, iz na podstawie materialu



dowodowego zgromadzonego w sprawie, nie mozna przyjac, iz zaistnialy watpliwoéci obligujace Sad do siegniecia po
dyspozycje art. 5 § 2 k.p.k. Zasada in dubio pro reo nie ogranicza mieszczacej sie w granicach wyznaczonych przez
art. 7 k.p.k. oceny dowoddéw. Sam fakt wynikania z materialu dowodowego ro6znych wersji zdarzenia nie jest jeszcze
réwnoznaczny z zaistnieniem ,niedajacych sie usunaé watpliwosci”. Dopiero gdy Sad, po wykorzystaniu wszystkich
istniejacych mozliwosci dowodowych, watpliwosci tych nie usunie, nalezy wytlumaczy¢ je w sposob korzystny dla
oskarzonego. Jak wielokrotnie trafnie podkreéla sie w orzecznictwie i doktrynie, zasada in dubio pro reo nie naklada
na sad obowiazku przyjecia wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego, lecz wyraza zakaz czynienia niekorzystnych
domnieman w sytuacji, gdy stan dowodow nie pozwala na ustalenie faktéw — co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil rowniez stopien winy oskarzonego oraz stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu. W sposéb prawidlowy rowniez ustalil katalog okolicznosci tagodzacych i obciazajacych, majacych znaczenie dla
wymiaru kary, przydajac im wlasciwa range i znaczenie. Wymierzona oskarzonemu kara jest adekwatna do stopnia
winy i spolecznej szkodliwoSci czynu, jak rowniez uwzglednia cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do
oskarzonego i potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa. Tym samym, w ocenie instancji
odwolawczej, jest ona karg celowa, zastuzong i sprawiedliwa.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie zadnych uchybien, zaréwno tych podniesionych w srodku odwolawczym, jak i takich,
ktére nalezaloby wzig¢ pod uwage niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow.

Reasumujace, stwierdzi¢ nalezy, iz brak jest podstaw do uznania zasadno$ci podniesionych zarzutéw blednej oceny
materialu dowodowego, a w dalszej kolejnosci - bledu w ustaleniach faktycznych, a tym samym — brak bylo podstaw
do uwzglednienia apelacji i zaskarzony wyrok nalezalo utrzyma¢ w mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Wobec powyzszego rozstrzygniecia, Sad, na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 230 zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze. Na kwote te sklada sie 20 ztotych
tytulem ryczaltu za doreczenie zawiadomien i innych pism, 30 zlotych tytulem zasiegniecia informacji z Krajowego
Rejestru Karnego oraz 180 zlotych tytutem oplaty (art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych).

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Wojciech Maczuga SSO Kazimierz Wilczek



