Sygn. akt IV Ka 127/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 pazdziernika 2015 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Grazyna Pawela-Gawor

Sedziowie: SSO Jadwiga Zmudzka (spr.)

SSR del. Malgorzata Rokosz

Protokolant: st. prot. Marta Kruk

przy udziale Zbigniewa Grzesika Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2015 roku, sprawy

G.S.

s.P.iB.zd. K.

ur. (...) wO.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego,
od wyroku Sadu Rejonowego w O$wiecimiu z dnia 10 grudnia 2014r. sygn. akt II K 352/13,

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzyciela positkowego J. K. od zwrotu naleznych Skarbowi Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. (Kancelaria
Adwokacka w 0.) kwote 725,23 (siedemset dwadzieScia pie¢ 23/100) zlotych z czego kwota 115,92 (sto pietnascie
92/100) zlotych stanowi stawke podatku od towar6ow i uslug tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzycielowi positkowemu z urzedu przed Sadem drugiej instancji.

SSO Jadwiga Zmudzka SSO Grazyna Pawela-Gawor SSR del. Malgorzata Rokosz

Sygn. akt. IV Ka 127/15

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 21 pazdziernika 2015 roku
G. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 18 lutego 2013r., w miejscowosci O., na ul. (...), woj. (...) umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym okre$lone w art. 3 ust.1, art. 17 ust.11i ust. 2 ustawy ,,Prawo o Ruchu Drogowym” w ten sposob, ze kierujac
samochodem osobowym marki F. (...) o nrrej. (...) i wlaczajac sie do ruchu z parkingu przy markecie (...), nie zachowat
nalezytej ostrozno$ci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu jadacemu pasem ruchu przeznaczonym do jazdy na wprost
wydzielonym z jezdni ul. (...) kierujacemu samochodem marki A. (...) o nr rej. (...) doprowadzajac do zderzenia z
tym pojazdem i powodujac w ten sposob nieumyslnie wypadek, w ktérym pasazer samochodu marki A. (...) - J. K.



doznatl obrazen ciala w postaci: zlamania drugiego kregu szyjnego, ztamania mostka, po urazie przedniej §ciany klatki
naruszajacych czynnoS$ci narzadéw ciala na okres powyzej dni siedmiu w dyspozycji art. 157 § 1 kk

tj. o czyn z art. 177 § 1 kk

Sad Rejonowy w O$wiecimiu wyrokiem z dnia 10 grudnia 2014 roku sygn. akt IT K 352/13 orzekl w tym przedmiocie
nastepujaco:

I. ustalajgc, ze oskarzony G. S. w dniu 18 lutego 2013r., w miejscowosci O., na ul. (...), woj. (...) umySlnie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym okre§lone w art. 3 ust.1, art. 17 ust.1 i ust. 2 ustawy ,Prawo o Ruchu
Drogowym” w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) i wlaczajac sie do ruchu
z parkingu przy markecie (...), nie zachowal nalezytej ostroznoéci i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu jadacemu
pasem ruchu przeznaczonym do jazdy na wprost wydzielonym z jezdni ul. (...) kierujacemu samochodem marki A.
(...) o nr rej. (...) doprowadzajac do zderzenia z tym pojazdem i powodujac w ten sposéb nieumyslnie wypadek, w
ktérym pasazer samochodu marki A. (...) - J. K. doznal obrazen ciala w postaci: ztamania kregostupa w zakresie trzonu
kregowego i nasady zeba kregu C2 oraz zlamania trzonu mostka naruszajacych czynnosci narzadéw ciala na okres
powyzej dni siedmiu w dyspozycji art. 157 § 1 kk, czym wyczerpal znamiona wystepku z art. 177 § 1 kk, a jednocze$nie
uznajac, ze wina oskarzonego i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sa znaczne, a okolicznosci jego popelnienia nie
budza watpliwo$ci, na podstawie art. 66 § 1 kk w zw. z art. 67 § 1 kk warunkowo umarza postepowanie przeciwko
oskarzonemu G. S. na okres proby wynoszacy 1 (jeden) rok,

II. na mocy art. 66 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego nawigzke na rzecz pokrzywdzonego J. K. w kwocie 2000 (dwa
tysiace) zlotych,

III. na mocy art. 29 ust. 11i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tekst jednolity Dz.U. z 2002
roku, Nr. 123, poz. 1058 z p6Zn. zm.) i § 14 ust. 2 pkt. 3 i ust. 7 i § 16 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. W. kwote1.033,20
(jeden tysiac trzydziesci trzy 20/100) zlotych tytulem kosztéw pelnomocnika z urzedu oskarzyciela positkowego,

IV. na zasadzie art. 627 w zw. z art. 629 kpk i art. 7 ustawy o optatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe, tj. wydatki i oplate w kwocie 360 (trzysta sze$c¢dziesiat) zlotych a na mocy
art. 62482 kpk zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w pozostalej czesci.

Apelacje od powyzsze wyroku wnibst pelnomocnik oskarzyciela positkowego, zaskarzajac wyrok w catoSci, zarzucit:

1. na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.
201 k.p.k. wzw. zart. 9 § 1 k.p.k,, art. 4 k.p.k.iart. 7 k.p.k., poprzez brak wszechstronnego przeprowadzenia dowodow
w celu ustalenia stanu faktycznego, w szczeg6lnoSci brak przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych, w sytuacji gdy
powolani biegli sporzadzili opinie niepelng i niejasna;

2. wskutek w/w naruszenia, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktory miat wplyw na tres$é orzeczenia, poprzez przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem spowodowat
nieumy$lnie wypadek, w ktorym pasazer samochodu marki A. (...) - J. K. doznal obrazen ciala w postaci ztamania
kregostupa w zakresie trzonu kregowego i nasady zeba kregu C2 oraz zlamania trzonu mostka naruszajacych czynnosci
narzadow ciala na okres powyzej dni siedmiu w dyspozycji art. 157 § 1 k.k., czym wyczerpal znamiona wystepku z art.
17781kk,;

3. ztzw. ostroznosci procesowej, na wypadek niepodzielenia w/w zarzutéw, na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad
w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, iz wina oskarzonego oraz spoleczna szkodliwo$é czynu bedacego
przedmiotem postepowania nie sg znaczne.



W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w caloéci i przekazanie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz o przyznanie na jego rzecz
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych,
o$wiadczajac, ze koszty te nie zostaly oplacone w calo$ci ani w czeéci.

Sad Okregowy rozwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

CzeSciowo racje ma apelujacy, wskazujac na naruszenie art. 201 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k,, art. 4 k.p.k. i art. 7
k.p.k. Naruszenie tych przepiséw nastapilo w ten sposob, ze Sad Rejonowy z urzedu nie dopuscil dowodu z kolejnej
uzupehiajgcej opinii sadowo-lekarskiej (...), w sytuacji, gdy pojawily sie nowe dowody, dopuszczone przez Sad po
wydaniu uzupelniajacej opinii sadowo-lekarskiej, w postaci orzeczenia Komisji (...) z dnia 8.08.2014r. i decyzji ZUS
z dnia 18.08.2014r., przedstawione przez pelnomocnika pismem z dnia 7.11.2014r. Powolane orzeczenie Komisji
(...) stwierdzalo, ze J. K. jest trwale czeSciowo niezdolny do pracy, a czeSciowa niezdolno§¢ do pracy pozostaje w
zwigzku ze stanem narzadu ruchu (k. 401). Brak wniosku pelnomocnika w tym przedmiocie nie zwalnial Sad meriti
od dzialania z urzedu, w mys$l art. 9 § 1 k.p.k. W tej sytuacji Sad Odwolawczy uzupehil przewdd sadowy poprzez
dopuszczenie postanowieniem z dnia 31.03.2015r, dowodu z uzupekiajacej opinii C. U., po uprzednim poddaniu
pokrzywdzonego J. K. badaniom lekarskim, z uwzglednieniem wszystkich dokumentéw dolaczonych do akt sprawy
i udzielenie odpowiedzi na pytania, jakiego rodzaju obrazen doznal wymieniony na skutek wypadku drogowego
zaistnialego w dniu 18 lutego 2013r., czy doznal ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ewentualnie, na jaki okres czasu
jego obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadéw jego ciala lub rozstroj zdrowia (k. 455). Podstawa do
zlecenia wydania uzupelniajacej opinii bylo i to, ze zasady doswiadczenia zyciowego i wiedzy wskazuja, iz mozliwe jest
ujawnienie sie pewnych dolegliwo$ci, jako skutek wypadku drogowego dopiero po pewnym czasie, nadto przy ocenie,
czy doznane obrazenia moga mieé charakter ciezkiego uszczerbku, utrzymywanie sie dolegliwosci i ich rozmiar moze
miec¢ znaczenie w kwestii niezdolnoéci do pracy.

Nie jest natomiast trafny zarzut braku wszechstronnego przeprowadzenia dowodéw w celu ustalenia stanu
faktycznego, jako ze poza brakiem w postaci niedopuszczenia uzupelniajacej opinii sadowo-lekarskiej, nie zachodza
inne braki w zakresie dowodéw. Sam apelujacy tez ich nie wskazuje.

Wydanie przez (...)Uniwersytetu (...) w K. opinii uzupelniajacej (k. 473-476), datowanej na 12 sierpnia 2015 roku,
poprzedzilo poddanie pokrzywdzonego badaniom lekarskim, wywiad z nim. W wydaniu tej opinii bralo udziat dwoch
lekarzy - dr med. P. K. i dr med. J. B.. Efektem ponownej analizy akt sprawy, wywiadu z pokrzywdzonym i badania
byla rzeczona opinia z dnia 12 sierpnia 2015r. Wynika z niej, iz w zwiazku z wypadkiem z dnia 18 lutego 2013
roku pokrzywdzony J. K. doznal obrazen ciala, ktére spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadoéw ciala na okres
dluzszy niz 7 dni, o czym mowa w art. 157 § 1 k.k. Nastepstwa zlamania bez przemieszczenia trzonu obrotnika i
zeba (czyli zlamania kregostupa) bez objawow neurologicznych goja sie w okresie do 4 miesiecy. Ich nastepstwem
stwierdzonym u pokrzywdzonego jest wylgcznie ograniczenie ruchomosci kregostupa szyjnego oraz bolesnosé przy
glebszym nabieraniu powietrza do pluc zwigzana z przebytym zlamaniem /2 mostka. Zadne z obrazer traktowane
odrebnie i lacznie nie spelnia natomiast kryteriow ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, o ktérym mowa w tresci art. 156
§ 1 pkt 2 k.k.

Sad Odwolawczy nie powzial zadnych watpliwosci co do przyjetej przez sporzadzajacych opinie uzupelniajaca metody
badawczej ani tez co do wnioskdw, jakie ci lekarze nastepnie wysnuli, uznajac, iz w sposob logiczny wynikaja one
z wezedniejszej czesci opinii. Opinie uzupelniajaca cechuje kompletnoéé, rzeczowosé i sp6jnosé, a dodatkowo, jesli
uwzgledni¢ fakt wydania jej przez specjalistow - dwoch doktoré6w medycyny o niepodwazalnych kompetencjach,
opinia ta moze zasadnie stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych.



Wydana opinia uzupelniajaca nie daje zadnych podstaw do podwazenia ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy w
zakresie charakteru obrazen doznanych przez pokrzywdzonego, jako naruszajacych czynno$ci narzadéw jego ciala na
okres powyzej 7 dni, nie stanowiacych ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Niezasadny jest zarzut, ze poprzednio sporzadzona przez (...) Uniwersytetu (...) w K. opinia gtowna (data wplywu do
Sadu 8.01.2014r.) byla sporzadzona wadliwie, jak to zarzuca w §rodku odwolawczym skarzacy. Bazujac na materiale
dowodowym dostepnym na 6wczesnym etapie postepowania, co wskazano we wstepnej czesci opinii, udzielono
wyczerpujacej odpowiedzi na pytanie, jakiego typu obrazen doznat pokrzywdzony, a takze jak dtugo trwalo w zwigzku
z tym naruszenie czynno$ci narzadéw ciala. Kategorycznie wykluczono réwniez mozliwo$é przyjecia wystapienia
ktorejkolwiek z okolicznosci, o jakich mowa w art. 156 k.k., popierajac to stosowna argumentacje. Nie sposob przy tym
przyjac, jak czyni to apelujacy, iz wydajacy opinie przekroczyt swoje kompetencje w zakresie ,,calkowitej lub znacznej
trwalej niezdolnos$ci do pracy w zawodzie”. Sporzadzajacy wydal opinie w tym zakresie zgodnie ze zleceniem Sadu
Rejonowego, opierajac sie m.in. o swoje do§wiadczenie jako lekarza i swoja wiedze z zakresu medycyny oraz znajomo$¢
praktyki specjalistow z zakresu medycyny sagdowej, podkreslajac jednocze$nie, iz ostateczne ustalenia naleza do gestii
Sadu orzekajacego. Wydajacy rzeczone opinie mial obowiazek okreslenia charakteru obrazen ciala pokrzywdzonego,
w tym oceny, czy uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego nie miatl postaci calkowitej albo znacznej trwalej jego
niezdolno$ci do pracy w zawodzie. Nie sposéb zatem dopatrzeé sie w tej opinii wadliwo$ci, na jakie wskazywal
skarzacy. Opinia, aby spelnila swoja funkcje, musi wszak cechowaé sie odpowiednig doza stanowczoSci w zakresie
stawianych twierdzen i w zwigzku z tym czynienie zarzutu, iz w opinii osagdzono ocene obrazen pokrzywdzonego, jest
niezasadne. Co innego byloby, rzecz jasna, w sytuacji, gdyby wydajacy opinie lekarz sformulowal dalej idace wnioski,
np. co do sprawstwa oskarzonego, czego w zadnym razie nie bylo w niniejszej sprawie. W analizowanym przypadku
nie mozna zatem moéwic o przekroczeniu przez wydajacego poprzednie opinie lekarza jego kompetencji.

Zasadniczo skarzacy w swej apelacji stara sie wykaza¢, iz wydajacy opinie (czyli biegly M. M. i (...)) w sposob niezasadny
wykluczyli, iz wystapita w przypadku oskarzyciela positkowego przestanka okre§lona w art. 156 § 1 pkt 2 kk., a
mianowicie — calkowita albo znaczna trwala niezdolno$¢ do pracy w zawodzie. Wskazuje przy tym, iz sporzadzona
poprzednio przez (...) opinia (gléwna i uzupelniajaca, sporzadzone na etapie postepowania przed Sadem Rejonowym),
nie jest obiektywna ani tez wiarygodna. Takie zarzuty sa bezzasadne. Obiektywna jest bowiem taka ocena, ktora
cechuje bezstronno$c i zarazem wszechstronno$c — nie pomijajaca zadnych okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$c
badz niekorzy$¢ jednej ze stron, nalezycie je uwzgledniajaca i niekierujaca sie przy tym wzgledami dotyczacymi stron.
Goloslowne twierdzenie, iz opinia zostala sporzadzona tak, aby jej wnioski byly dla pokrzywdzonego niekorzystne,
nie moze w zadnej mierze stanowi¢ w tym wypadku skutecznego zarzutu. Mimo odmiennych twierdzen apelujacego,
poprzednie opinie (...) odpowiadaly w sposob pelny i wyczerpujacy na pytania postawione przez Sad Rejonowy.

Apelujacy przytoczyt szereg pogladéw doktryny co do interpretacji, czym jest calkowita albo znaczna trwala
niezdolno$¢ do pracy w zawodzie. Jednakze z uznanych za wiarygodne opinii (...)- gtdbwnej i dwoch uzupehiajacych
- wynika niezbicie, iz charakter obrazen, jakich doznal pokrzywdzony, nie pozwala na przyjecie, iz mamy do
czynienia z ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu pod postacig calkowitej albo znacznej trwalej niezdolnosci do pracy
w zawodzie. Niezaprzeczalnym jest, iz w wyniku wypadku pokrzywdzony doznal obrazen ciala oraz krzywdy.
Fakt, ze pokrzywdzony subiektywnie ocenia swoje obrazenia jako ciezki uszczerbek na zdrowiu w przywolanej
postaci catkowitej albo znacznej trwalej niezdolnosci do pracy w zawodzie nie jest tozsame z obiektywna oceng
charakteru doznanych przez niego obrazen. Stwierdzenie rodzaju i charakteru obrazen, jako wymagajace wiadomosci
specjalnych, warunkowalo konieczno$¢ wydania opinii przez bieglego M. M. i nastepnie (...), w my$l art. 193 §
1 k.p.k. nie bylo wystarczajace oparcie sie¢ na subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego czy tez zgromadzonych
dokumentach. Poniewaz wnioski opinii nie budzg watpliwosci z punktu widzenia zasad logicznego rozumowania,
zasad do$wiadczenia zyciowego i wskazan wiedzy, zasadne bylo postuzenie sie tymi opiniami przy ustalaniu rodzaju
obrazen ciala pokrzywdzonego. Opinie w przedmiotowe]j sprawie wydane zostaly m.in. przez (...)Uniwersytetu
(...) (gtowna i dwie uzupelniajace), renomowanej instytucji naukowej, wszyscy biorgcy udzial w wydawaniu
poszczegodlnych opinii lekarze posiadaja niekwestionowang wiedze z zakresu medycyny sadowej, wnioski kolejnych



opinii sa tozsame, stad niepodobna kwestionowac je na zasadzie pogladéw przedstawicieli doktryny, czy pogladow
apelujacego, nieposiadajgcych wszak specjalistycznego przygotowania w tym zakresie.

Bioracy udzial w wydaniu opinii w ramach (...) mieli dostep miedzy innymi do dokumentéw pochodzacych od Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, dotyczacych pokrzywdzonego, jednak mimo to nie uznali, iz mozna m6éwié o doznaniu przez
pokrzywdzonego ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, a tym samym spelnieniu przestanki z art. 156 § 1 pkt 11ub 2 k.k. Brak
jest podstaw do podwazania opinii. Z Orzeczenia Komisji(...)ZUS z dnia 8.08.2014r. wynika, ze pokrzywdzony jest
trwale czeSciowo niedolny do pracy. Orzeczenie to bylo sporzadzone na potrzeby innego postepowania, kierujacego
sie odmiennymi zasadami od postepowania karnego. W art. 8 § 1 k.p.k. wprost stwierdzono, ze Sad karny rozstrzyga
samodzielnie zagadnienia faktyczne i prawne i nie jest zwigzany rozstrzygnieciem innego Sadu czy organu. Apelujacy
wskazujac na doniostoé¢ orzeczenia Komisji (...) ZUS i wywodzac z niego wnioski co do charakteru obrazen ciala
pokrzywdzonego, doznanych na skutek wypadku - nie zauwaza, ze desygnaty niezdolnoéci do pracy w zawodzie,
wymienione w art. 156 § 1 pkt 2 kodeksu karnego sa inne, anizeli w powolanym orzeczeniu Komisji (...) ZUS z dnia
8.08.2014r. Ot6z w orzeczeniu tym jest mowa o uznaniu J. K. za trwale cze$ciowo niezdolnego do pracy, tymczasem
znamiona z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. s3 znacznie wezsze bowiem wymagana jest ,,calkowita albo znaczna trwala niezdolnoéc
do pracy w zawodzie”.

Sad Rejonowy, za wyjatkiem wskazanym powyzej, dokonat wnikliwej oceny calego zebranego materialu dowodowego.
Ocena wszystkich dowodéw, za wyjatkiem wskazanym powyzej, jest ocena swobodna, pozbawiong cech dowolnoéci.
W pisemnych motywach wyroku Sad odniost sie szczegblowo do wszystkich dowodow, wskazujac, ktorym dowodom
i w jakiej czeSci dal wiare, a ktorym wiary odmoéwil, argumentujac przyczyny takiego postapienia. W tej czesci
rozumowanie Sadu, jak idzie o dokonang ocene dowod6w pozbawione jest cech dowolnoéci, sprzecznosci, niejasnoéci,
dowody ocenione zostaly z zachowaniem zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego oraz wskazan
wiedzy. Opierajgc sie na takiej ocenie dowodow Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny. Uzupelniajaca opinia
sadowo-lekarska przeprowadzona przez Sad Odwolawczy nie daje podstaw do zakwestionowania dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny dowodoéw, ani tez do podwazenia ustalen faktycznych przez ten Sad dokonanych.

Chybiony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych. Formulujac ten zarzut apelujacy bazuje na swoim przekonaniu,
ze doznane przez pokrzywdzonego obrazenia maja charakter ciezkiego uszczerbku, na niektérych dowodach, gtéwnie
zeznaniach pokrzywdzonego, z ktéorych wyciaga wlasne wnioski, podpierajac swoj poglad pogladami wyrazanymi
w doktrynie i orzecznictwie. Zarzut ten jest bezzasadny. Jak juz wskazano powyzej, Sad I Instancji oparl swoje
ustalenia co do charakteru obrazen ciala pokrzywdzonego na opiniach sadowo-lekarskich, a uzupeliajaca opinia,
sporzadzona juz na zlecenie Sadu Odwolawczego, zawierala tozsame wnioski, iz obrazenia ciala pokrzywdzonego
naruszaly czynnoéci narzadéw jego ciala na okres trwajacy dluzej niz 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 k.k., wykluczajac
ocene tych obrazen jako ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k., a wnioski te nie
budza watpliwo$ci. W tej sytuacji za niezasadny nalezy uznaé takze zarzut poczynienia przez Sad blednych ustalen
faktycznych co do charakteru obrazen doznanych przez pokrzywdzonego.

Co za$ tyczy sie zarzutu blednego ustalenia przez Sad, iz wina oskarzonego oraz spoleczna szkodliwo$¢ jego czynu nie sa
znaczne, rowniez i on okazal sie bezzasadny. Ocena stopnia spolecznej szkodliwo$ci konkretnego zachowania powinna
byt ocena calo$ciowa, uwzgledniajaca okoliczno$ci wymienione w art. 115 § 2 k.k., nie za§ sumg, czy pochodna ocen
czastkowych takiej czy innej "ujemnos$ci” tkwiacej w poszczegdlnych okolicznosciach (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 10 lutego 2009r. sygn. akt WA 1/09, OSNwSK 2009/1/343).

W orzecznictwie podkreéla sie, ze w zadnym wypadku nie mozna przyjmowac, ze konkretna kategoria przestepstw
moze by¢ z géry uznana za kategorie spolecznie szkodliwg. Ocena taka winna by¢ zawsze dokonana indywidualnie
w stosunku do konkretnego popelnionego przestepstwa (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.12.2004r. sygn. akt
ITIKK 210/04, Lex nr 155024). Stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu jest ta3 immanentna cecha czynu, ktéra pozwala
na odréznienie czyndw blahych od powaznych i uznanie za przestepstwa tylko takich, ktore faktycznie i realnie szkodza
okre$lonym dobrom jednostki badZ dobru spotecznemu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13.01.2005r.
sygn. akt IT AKa 455/04, Prok. i Pr. 2006/1/21).



Trafnie zauwazyl skarzacy, iz rodzaj naruszonych regut ostrozno$ci i stopien ich naruszenia sa wyznacznikami stopnia
spotecznej szkodliwo$ci czynéw popelnionych nieumyslnie, choé nie jedynymi, czego apelujacy nie zauwaza. Sad
Rejonowy prawidlowo ustalil, iz oskarzony spowodowal wypadek nieumy$lnie, choé naruszenie zasad bezpieczenstwa
w ruchu drogowym bylo umys$lne. Nalezy wszak, przy ocenie stopnia szkodliwo$ci spolecznej mieé takze na wzgledzie
sposob i okolicznoéci popelnienia czynu, co apelujacy pomija, podkreslajac natomiast okoliczno$ci dotyczace osoby
oskarzonego - jego zawdd, nabyte kwalifikacje. Nalezy uwzgledni¢ zatem kontekst sytuacyjny zdarzenia — jakkolwiek
oskarzony mial §wiadomos$¢, iz nie powinien wlaczac¢ sie do ruchu, jesli na drodze z pierwszenstwem przejazdu
znajduje sie inny pojazd, jednak samochéd typu bus widoczny dla niego zwolnil, co ten zinterpretowal jako
przyzwolenie na wjechanie na droge i ustapienie mu pierwszenstwa. Nie powinien byl tego wprawdzie uczynié,
jednak byla to sytuacja dosé czesta w praktyce — jeden kierujacy korzysta z uprzejmosci drugiego, dzialajac niejako
w zaufaniu do niego. Winien byl jednak zachowaé przy tym szczegblng ostroznoéc¢ podczas wykonywania manewru,
a nie zachowujac tych regul, nie ustepujac pierwszenstwa samochodowi marki A. (...), doprowadzil do wypadku. To,
iz oskarzony nie zastosowal sie do tych regul, warunkowalo przesadzenie o tym, iz to on jest sprawca wypadku. Nie
przesadza to jednak tego, iz w przedmiotowej sprawie wina i spoleczna szkodliwo$é czynu sg tak znaczne, ze wylacza to
skorzystanie przez Sad z instytucji warunkowego umorzenia postepowania, jak chcialby apelujacy. To, iz reguly zostaly
naruszone umy$lnie powinno by¢, rzecz jasna, nalezycie uwzglednione, i zostalo uwzglednione przez Sad I Instancji.
Uwzgledniajac calo$é faktoréw wymienionych w art. 115 § 2 k.k., a nie tylko wybiorczo, jak czyni to autor apelacji,
prawidlowa jest ocena Sadu Rejonowego, ze stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu nie jest znaczny, co absolutnie nie
jest rbwnoznaczne z nieznacznym stopniem spolecznej szkodliwosci.

Przyjeta przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawna czynu jest prawidtowa.

Wypadki komunikacyjne naleza ze swej istoty do specyficznych przestepstw. Odpowiedzialno$§é karna dosiegnaé¢ moze
bowiem takze osoby, ktére prowadza nienaganny tryb zycia i nie wchodza w konflikty z prawem. Niekiedy chwila
nieuwagi, brak nalezytego rozeznania w sytuacji na drodze, czasem brawura prowadzi¢ moga do naprawde powaznych
konsekwencji nie tylko dla samego sprawcy, ale przede wszystkim — dla pokrzywdzonych zdarzeniem. O ile jednak
okolicznos$ci sprawy nie wskazuja na razaco naganne postepowanie sprawcy wypadku, nie ma potrzeby, by karac¢
ponad miare osoby, ktére w przeciwnym wypadku nigdy nie znalazlyby sie w roli procesowej oskarzonych, a sama
Swiadomos¢, iz spowodowaly niebezpieczne zdarzenie na drodze i wypadek, a takze fakt prowadzenia przeciwko nim
postepowania bedzie dla nich na tyle traumatyczny, iz ich motywacja do przestrzegania prawa w przyszlo$ci, takze w
aspekcie przepisow ruchu drogowego, nie budzi watpliwosci. Wszak ustalajac konieczno$¢ ewentualnego wymierzenia
kary, Sad bierze pod uwage nie tylko skutki dzialania oskarzonego, ale tez cechy sprawcy. Reakcja karna powinna by¢
zasadniczo dostosowana do wagi czynu, ale i do stopnia winy sprawcy, szkodliwoéci spotecznej czynu.

Skarzacy akcentuje w swoim $rodku odwolawczym fakt wykonywania przez oskarzonego zawodu ratownika
medycznego, co wiaze sie z prowadzeniem pojazdow uprzywilejowanych. Jakkolwiek co do zasady w istocie od osoby,
do ktorej obowigzkéw nalezy prowadzenie pojazdéw nalezy wymagac wiecej, anizeli od osoby kierujacej pojazdami
okazyjnie, jednak nie nalezy wyciaga¢ z tego faktu zbyt daleko idacych konsekwencji. Wskazano juz powyzej na
okolicznosci, w jakich doszlo do naruszenia regul przez oskarzonego i to one w pierwszej kolejnosci rzutowac powinny
zar6wno na ocene samego czynu, jak i przewidywan co do tego, czy oskarzony bedzie w przyszloséci przestrzegal
porzadku prawnego, jak rowniez co do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. G. S. umy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym, jednak naruszenie regul ostroznosci nie mialo az tak razacego charakteru, jak
przedstawia to skarzacy. Sad I instancji dokonal oceny kluczowych dla wydania wyroku warunkowo umarzajacego
postepowanie okolicznoéci sprawy, wzial efekty tego wartoéciowania pod uwage i nie ma podstaw, by ocene te
kwestionowac.

Rowniez sam fakt, iz oskarzony jest aktywny zawodowo, w zwigzku z czym porusza sie pojazdem uprzywilejowanym,
w zadnej mierze nie przesadza o tym, iz nie bedzie on przestrzegal porzadku prawnego. W przeciwnym razie
nalezaloby przyjac niezasadny poglad, iz warunkowe umorzenie postepowania mozliwe jest tylko w przypadku tych
sprawcow, ktorzy nie beda mie¢ w przyszlosci stycznoéci z dobrami prawnymi, ktére zostaly przez nich narazone



na niebezpieczenstwo czy tez naruszone i ktorzy nie znajda sie juz w sytuacji, w ktorej mogliby ponownie popehic
przestepstwo. Wszak istota Srodkow zwiagzanych z poddaniem sprawcy probie przejawia sie w tym, iz organ orzekajacy
przejawia glebokie przekonanie, ze mimo ciagglej potencjalnej mozliwoSci popelnienia przestepstw, oskarzony juz sie
ich nie dopusci, na co wskazuja warunki osobiste sprawcy. W niniejszej sprawie postawa G. S. uprawnia do przyjecia
takiego wlaénie zalozenia, na co wskazuje chociazby postawa procesowa, jaka prezentowal konsekwentnie od poczatku
postepowania. Do podobnych wnioskéw sklania takze jego dotychczasowa niekaralno$é oraz postawa bezposrednio po
zdarzeniu, kiedy to oskarzony kilkakrotnie odwiedzal pokrzywdzonego, szczerze go przeprosil. Wobec takiego sprawcy
zasadnym jest przyjecie, iz nie sa konieczne bardziej dolegliwe $rodki reakcji karnej, cele postepowania karnego
co do sprawcy zostaly bowiem spelnione. Zastosowanie wobec oskarzonego instytucji warunkowego umorzenia
postepowania karnego bylto zatem jak najbardziej zasadne.

Nie zachodza zadne okoliczno$ci wymienione w art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k., podlegajace uwzglednieniu z urzedu.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Odwotawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy na zasadzie
art. 437 § 1 k.p.k. Nadto na podstawie art. 29 ust. 1i 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze zasagdzono
od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A. W., kwote 725,23 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzycielowi positkowemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji, w tym 115,92 ztotych
z tytulu podatku od towarow i ustug. Podstawe obliczenia stawki stanowil § 2 ust. 1, 2 3, § 14 ust. 2 pkt 4 oraz ust. 7
i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Na kwote 725,23 zt
zlozylo sie: 619,92 zl tytulem oplaty za czynnoéci pelnomocnika z tytulu zastepstwa prawnego, podwyzszonej o stawke
VAT, uwzgledniajgc, ze pelnomocnik uczestniczyl w dwoch terminach rozprawy apelacyjnej (420 zt + 84 zt = 504 zt +
23% VAT = 619,92 zl) oraz 105,31 z} tytulem niezbednych wydatkéw poniesionych przez pelnomocnika, stanowiacych
koszt jego dojazdu do Sadu na rozprawe apelacyjng. Co za$ tyczy sie kosztow sagdowych, na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 634 k.p.k. 1 636 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych zwolniono oskarzyciela positkowego od uiszczenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, bowiem
ich uiszczenie byloby dla niego zbyt uciazliwe, majac na wzgledzie jego sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$é
dochodow.
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