Sygn. akt IV Ka 54/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 czerwca 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Grebla (spr.)

Sedziowie: SO Kazimierz Wilczek

SR del. Lukasz Wozniak

Protokolant: prot. Marta Kruk

przy udziale Marka Stanka Prokuratora Prokuratury Okregowej,

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2014 roku, sprawy

Z. A.

oskarzonego o przestepstwa z art. 284 § 2 kk; art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk; art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;
art. 279 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzyciela positkowego (...) Bank (...)
S.A.,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srodmie$cia w Krakowie z dnia 24 wrze$nia 2013r. sygn. akt XIV K 156/12/
S,

wyrok w zaskarzonej czesSci to jest w odniesieniu do oskarzonego Z. A. utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od
zwrotu naleznych Skarbowi Panhstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze; zasadza od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. G. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 516,60 (pieéset szesnascie 60/100) zlotych tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji.

SSO Kazimierz Wilczek SSO Tomasz Grebla SSR Lukasz Wozniak

Sygn akt IV Ka 54/14

UZASADNIENIE

E. A.iZ. A. zostali oskarzeni o to, ze:

I. wokresie od 21 grudnia 2006 roku do 07 kwietnia 2008 roku w W. woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu ze
soba dokonali przywlaszczenia powierzonego na podstawie umowy kredytu numer (...)z dnia 26.07.2006r. samochodu
osobowego marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) o wartoSci 67 300 zl na szkode (...) Bank (...) S.A. z siedzibg
w W.,, 1j. 0 czyn z art. 284 § 2 k.k.

anadto Z. A. o to, ze:

II. wokresie od dnia 24 marca 2010 roku do dnia 12 maja 2010 roku dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru w B, K., S., C., L. woj. (...) przywlaszczyl sobie powierzone mu w celu zawarcia umowy
pieniadze w lacznej kwocie 29 737 zl na szkode (...)spolka jawna tytulem zawarcia polisy ubezpieczeniowej



-nr (...) w (...)przyjmujac od P. i J. K. pienigdze w kwocie 966z}
-nr (...) w (...)przyjmujac od S. G. pieniadze w kwocie 388z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od M. T. pieniadze w kwocie 105z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od M. F. pieniadze w kwocie 66z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od B. G. pienigdze w kwocie 195z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od H. B. pieniadze w kwocie 321 z}
-nr (...) w (...)przyjat od T. D. pieniadze w kwocie 642z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od J. B. pieniadze w kwocie 274z}

-nr C- (...) w (...)przyjmujac od R. P. pienigdze w kwocie 236z}
-nr (...) w (...)przyjat od K. M. pienigdze w kwocie 491 zt

-nr (...) w (...)przyjmujac od D. Z. pieniadze w kwocie 989zl

- nr 347- (...) w (...) przyjmujac od A. S. pienigdze w kwocie 1 250z}
- nr 347- (...) w (...)przyjmujac od D. Z. pieniadze w kwocie 394z}
-nr (...) w (...)przyjmujac od M. O.pienigdze w kwocie 787z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od P.P.H.U. (...) Sp. z 0.0. pieniadze w kwocie 2275z}
-nr (...) w (...)przyjmujac od J. P. pieniadze w kwocie 1411 z}
-nr (...) w (...)przyjmujac od J. P. pieniadze w kwocie 349z}

-nr (...) w (...)przyjmujac od B. B. pieniadze w kwocie 2 887z}
-nr (...) w (...)przyjmujac od L. G. pieniagdze w kwocie 1 673 zt
-nr (...) w (...)przyjmujac od Z. T. pieniadze w kwocie 6 944z}
-nr (...) w (...)przyjmujac od Z. T. pieniadze w kwocie 7 094z}

tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

III. wokresie od dnia 13 sierpnia 2010 roku do dnia 4 pazdziernika 2010 roku w K. woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej zawierajac umowy ubezpieczenia

nr (...) z (...) S.A. w kwocie 7 714z} tytulem ubezpieczenia OC, AC, NNW, (...) samochodu marki B. (...) o nr rej. (...),
nr (...)z(..)

(...) S.A. w kwocie 695zt tytulem ubezpieczenia Budynkéw i Ruchomos$ci Domowych, nr (...) z (...) S.A. w kwocie 2
446z} tytutem ubezpieczenia

OC, AC, NNW i AT samochodu marki A. (...) onrrej. (...), nr (...)z (...) S.A. (...)w kwocie 109z} tytulem ubezpieczenia
mienia

doprowadzil P. K. do niekorzystnego rozporzadzenia pieniedzmi w kwocie 10 964z}, po uprzednim wprowadzeniu go
w blad co do zamiaru wywigzania sie z umoéw posrednictwa

ubezpieczenia przyjal od niego pieniadze, ktore nigdy nie zostaly wykorzystane zgodnie z ich przeznaczeniem,



tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

IV. w dniu 21 pazdziernika 2010 roku przy ul. (...) w K. woj. (...) wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi
osobami, odnosnie ktérych wylaczono materialy do

odrebnego postepowania, dokonal kradziezy samochodu marki S. (...) o numerze rejestracyjnym (...) wartoéci 90 000
z}, po uprzednim wlamaniu sie do niego przy uzyciu

oryginalnego kluczyka na szkode (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.,

tj. o czyn z art. 279 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2013 roku, sygn. akt XIV K
156/12/S orzekl w tym przedmiocie nastepujaco:

I. nazasadzie art. 414 § 1 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. uniewinnia oskarzonych E. A.iZ. A. od popelienia czynu
zarzucanego im w punkcie I aktu oskarzenia i w tym zakresie stwierdza, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa;

II. uznaje oskarzonego Z. A. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IT aktu oskarzenia czynu stanowigcego
wystepek z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za czyn ten na mocy art. 284 § 2 k.k. wymierza mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

III. na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...)spolka jawna w K. kwoty 29 737 (dwadzieScia dziewie¢ tysiecy siedemset
trzydziesci siedem) zlotych;

IV. uznaje oskarzonego Z. A. za winnego tego, ze w okresie od dnia 16 sierpnia 2010 roku do dnia 4 pazdziernika 2010
roku w K. woj. (...) dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej zawierajac umowy ubezpieczenia nr (...) z (...)
S.A. w kwocie 7 714z} tytulem ubezpieczenia OC, AC, NNW, HCA samochodu marki B. (...) o nr rej. (...), nr (...) z

(...) S.A. w kwocie 2 446z} tytulem ubezpieczenia OC, AC, NNW i AT samochodu marki A. (...) o nr rej. (...) oraz nr
(...)z (...) S.A.(...) w kwocie 109zl tytulem ubezpieczenia mienia doprowadzil P. K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 10 269 zl, po uprzednim wprowadzeniu go w blad co do zamiaru

wywiazania sie z wyzej wskazanych uméw posrednictwa ubezpieczenia przyjal od niego pieniadze, ktére nigdy nie
zostaly odprowadzone do Towarzystw ubezpieczeniowych, to jest

popehienia czynu stanowiacego wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za czyn ten na mocy art. 286 § 1 k.k.
wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowiazuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego P. K. kwoty 10 269 (dziesiec tysiecy dwieScie sze$c¢dziesigt dziewied) ztotych;

VI. uznaje oskarzonego Z. A. za winnego popelnienia zarzucanego mu w punkcie IV aktu oskarzenia czynu
stanowiacego wystepek z art. 279 § 1 k.k. i za czyn ten na
mocy art. 279 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

VII. na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci wymierza
oskarzonemu kare laczng 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci;

VIII. namocy art. 69 § 1i2 k.k. iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
Z. A. kary lacznej pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat;

IX. na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy prawo o adwokaturze i § 14 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu



zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. (K.A. w K.) kwote 1.151,28 zlotych (jeden tysiac sto piecdziesiat jeden
zlotych 28/100) tytulem kosztow nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu;

X. na zasadzie art. 627 kpk i art. 624 § 1 kpk zasadza od oskarzonego Z. A. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.062,11
zlotych (jeden tysigc sze$édziesigt dwa zlote 11/100) tytulem cze$ci kosztow sadowych zwalniajac od ich ponoszenia
w pozostalym

zakresie.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pelnomocnik oskarzyciela positkowego (...) Bank (...) S.A. oraz obronca
oskarzonego Z. A..

Pelnomocnika oskarzyciela positkowego zaskarza wyrok w cze$ci tj. punkt I wyroku, na niekorzy$¢ oskarzonego Z.
A.izarzuca:

majgce wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie art. 7 k p k. w zw. z 410 k.p.k.
oraz art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dowolng, wbrew ujawnionym dowodom, ocene materialu dowodowego, jak rowniez
dokonanie oceny zgromadzonego materialu niezgodnie z zasadami do$wiadczenia zyciowego, a przede wszystkim
prawidlowego i logicznego rozumowania i uznanie, ze:

a) Bank uznawal, zZe warunek zawieszajacy opisany w umowie kredytowej sie nie ziécil, bowiem nie zamanifestowal
w zaden sposob, ze stal sie wlaScicielem pojazdu, podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi
do wniosku, ze:

« warunek zawieszajacy ziszcza sie z mocy prawa z momentem nastgpienia zdarzenia przyszlego i niepewnego
okreslonego przez strony umowy i zaden przepis prawa nie wymaga, aby strona na ktdrej rzecz warunek zostal
zastrzezony w jakikolwiek sposéb musiala zamanifestowaé okoliczno$¢ ziszczenia sie warunku zawieszajgcego,

« zadne postanowienie umowy na mocy ktérej udzielono oskarzone;j
kredytu, nie wymaga od Banku aby po ziszczeniu sie warunku
zawieszajacego niezwlocznie skierowal do kredytobiorcy Zadanie wydania samochodu - jest to bowiem
uprawnienie Banku, a nie jego obowigzek,

a w konsekwencji bledne przyjecie, ze (...) Bank (...) S.A. uznawal, ze wlasno$¢ pojazdu przystuguje oskarzonej;

b) oskarzony nie byl $wiadomy tego, ze wlasno$¢ pojazdu przeszia na Bank, bowiem Bank nie zamanifestowat w
zaden sposob, ze stal sie wlaScicielem pojazdu, a oskarzony uiScit wszystkie wymagane za ten okres raty, podczas gdy
prawidlowa ocena materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze:

+ oskarzony jako pelnomocnik E. A. umocowany do
prowadzenia w jej imieniu dzialalnoSci gospodarczej w pelnym zakresie, a w szczeg6lnosci do zajmowania sie
sprawami finansowymi i wplacania rat udzielonego kredytu, zapoznat sie z treScig umowy kredytu podpisang
przez zone oraz z istotnymi postanowieniami umownymi i byt §wiadomy, ze w przypadku zwloki powyzej 25 dni
z zaplata rat kredytu, ziszcza sie warunek zawieszajacy i wlasno$¢ pojazdu przechodzi na Bank,

« oskarzony otrzymywal od 10 stycznia 2007 r. wezwania do zaplaty, w
ktoérych zawarta byla informacja o mozliwo$ci dobrowolnego przekazania pojazdu do Banku, stad musial mieé
Swiadomo$¢ zwloki z zaplata rat kredytu ponad 25 dni, a tym samym roéwniez przejécia wlasnoéci pojazdu na
Bank i braku mozliwo$ci dysponowania nim bez zgody i wiedzy wlaSciciela,

a w konsekwencji bledne uznanie, iz oskarzony swym zachowaniem nie wypehit znamion czynu zabronionego;

Podnoszac powyzsze zarzuty pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Obronca oskarzonego Z. A. zaskarzyl powyzszy wyrok na korzy$¢ oskarzonego w zakresie pkt IT, ITI, IV, Vi VI i zarzucit:
obraze przepis6w postepowania mogaca mie¢ wplyw na jego tresc, tj.: art. 6 k.p.k. wzw. z art. 117 § 2, § 2a i § 3 kpk
poprzez prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego pomimo faktu, ze oskarzony usprawiedliwil nalezycie
swoja nieobecno$¢ na rozprawie i wnosil o jej nieprzeprowadzanie bez jego obecnosci.

W konkluzji obronca oskarzonego wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:

Apelacje oskarzyciela positkowego jak i obroncy oskarzonego nie zastlugiwaly na uwzglednienie, poniewaz kazda z
apelacji podnosi odmienny nie tylko kierunek, ale i zakres zaskarzenia, przeto Sad Odwolawczy odniesie sie do kazdej
z nich osobno.

Ustosunkowuja sie do apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, jak juz wspomniano, nie zastugiwala ona na
uwzglednienie. Art. 284 kk nie chroni posiadania, bowiem warunkiem odpowiedzialno$ci, czy to za przywlaszczenie,
czy za sprzeniewierzenie rzeczy ruchomej jest to, ze rzecz znajduje sie w chwili czynu w bezprawnym posiadaniu
sprawcy.

Podstawa przypisania sprawcy odpowiedzialno$ci karnej z typu podstawowego art. 284 § 1Kk, czy tez kwalifikowanego
zart. 284 § 2 kk, jest to, aby sprawca nie byl wlascicielem rzeczy ruchome;j. Podstawa bowiem odpowiedzialnosSci karnej
obu tych odmian jest bowiem nie tyle nabycie wlasnos$ci rzeczy, gdyz do tego nie moze dojs$¢ z uwagi na okolicznos$ci
przejecia rzeczy, lecz na postepowaniu z rzecza ,,jak wlasciciel”, a wiec tak jakby przystugiwalo mu prawo do rzeczy
(por. Makowski, Kodeks karny — Komentarz, Warszawa 1933 ., s. 786).

Sad Odwolawczy jednoznacznie stwierdza, iz sprzedaz przez sprawce rzeczy ruchomej, stanowigcej przedmiot
przewlaszczenia na zabezpieczenie dokonanego na rzecz banku bedacego wierzycielem sprawy i bedacego forma
zabezpieczenia tej wierzytelno$ci, stanowi realizacje znamion przestepstwa przywlaszczenia (art. 284 § 1 kk).

Takze przedmiotem przestepstwa sprzeniewierzenia (art. 284 § 2 kk) moze by¢ rzecz stanowiaca przedmiot umowy
przewlaszczenia na zabezpieczenie dokonanej w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci (wyrok S.A. Poznan z 22 czerwca
1995 . IT Akr 179/95, publ. Pr. Gosp. 1996 nr 1, poz. 48).

Zasadnicze znaczenie w tym przypadku maja dwie rzeczy, po pierwsze: co nie ulega watpliwoSci, mowa o
przewlaszczeniu na zabezpieczenie stanowi tzw. powiernicze przeniesienie wlasnoéci, polegajace na zabezpieczeniu
wierzytelno$ci przez przeniesienie na wierzyciela prawa wlasno$ci rzeczy ruchomej z jednoczesnym ustanowieniem
zobowigzania wierzyciela do korzystania przez dluznika z prawa wlasnos$ci w granicach ustawowych przez strony (por.
uchwala S.N. z dnia 10 stycznia 1997 r. III KKN 56/96 publ. Prok. I Pr. 1997 nr 6, poz. 6);

po drugie: sama umowa o przewlaszczeniu moze by¢ zawierana z klauzulami, badz to zawieszajaca, badz rozwiazujaca,
ktore to klauzule beda decydowaly tak naprawde od kiedy wierzyciel bedzie stawal sie wlascicielem rzeczy ruchome;j.

Sad Odwolawczy w pelni popiera rozwazania w tym zakresie Sadu pierwszej instancji.

Umowa jaka zostala zawarta pomiedzy (...) Bank (...) S.A. a E. A. na skredytowanie samochodu S. (...) o numerze
rejestracyjnym (...), zostala opatrzona klauzulg umowy przewlaszczenia z zastrzezeniem paragrafu 8 ustep 1 i
2, w ktorym jednoznacznie stwierdzono, iz kredytobiorca dla zabezpieczenia kredytu przenosi pod warunkiem
zawieszajacym prawo wlasnoSci pojazdu. Przy czym zastrzezono, ze ziszczenie sie warunku zawieszajacego nastapi w
dniu, w ktorym kredytobiorca pozostaje w zwloce 25 — dniowej z zaplata kredytu (k. 10, tom L.).

Ustep 3 tejze umowy wskazywatl w sposob jasny, iz aby ziScil sie warunek zawieszajacy bank wystapi do kredytobiorcy
z zadaniem wydania pojazdu.



Whbrew wiec stanowisku skarzgcego pelnomocnika oskarzyciela positkowego (k. 1053-1054) sam fakt przesylania
monitéw o nieterminowej splacie rat kredytu, nie przenosil wlasno$ci samochodu na Bank. Dopiero wystapienie z
zadaniem tegoz i wydaniem samochodu przez kredytobiorce nastepowalo przeniesienie wlasnosci S., co zreszta z
drugiej strony zastrzegal sobie bank, iz ponowne przejécie prawa wlasnosci z banku na kredytobiorce nastapi po
uiszczeniu zaleglych rat, wydanie samochodu nastapi wraz z o§wiadczeniem banku (paragraf 8 ustep 4).

O tym, ze dopiero z chwilg Zagdania wydania pojazdu ziszcza sie warunek zawieszajacy, Swiadczy dalszy zapis § 8 ust. 4.
Przy powtoérnym pozostawaniu przez kredytobiorce w zwloce z zaplata kolejnej raty kredytowej nastepuje ziszczenie
sie warunku zawieszajgcego i przejscie pojazdu na wlasnosé Banku (k. 10).

Whbrew wiec temu co sugeruje skarzacy adwokat, warunek zawieszajacy, zgodnie z zawarta umows, ziszczal sie
nastepujaco: po raz pierwszy po wariancie zwiazanym z 25-dniowa zwloka z uiszczaniem kredytu przez kredytobiorce
polaczonym z wydaniem samochodu przez banku, nastepnie po zaplacie zaleglych rat, bank przenosil z powrotem
wlasno$¢ pojazdu na kredytobiorce wraz z jego wydaniem i odpowiednim oéwiadczeniem banku. Po tym jezeli
kredytobiorca pozostawal w zwloce po raz kolejny z uiszczeniem rat kredytu nastepowato juz automatyczne ziszczenie
sie warunku zawieszajacego i przejsScie wlasnoSci pojazdu na bank.

Jak slusznie ustalil Sad Rejonowy oskarzeni zbyli samoch6d w dniu 7 kwietnia 2008 roku, natomiast (...) Bank (...)
S.A. wezwanie do uregulowania zalegloéci, wraz z wezwaniem (zadaniem) wydania samochodu wyslal do E.iZ. A. w
dniu 9 czerweca 2009 roku.

W chwili wiec sprzedazy samochodu S. (...) oskarzeni E. A. i jej maz Z. A. byli jego prawowitymi wlaScicielami, a jako
wlasciciele rzeczy nie mogli zrealizowa¢ znamion wystepku z art. 284 § 2 kk, ani rowniez z przyczyn podawanych przez
Sad Odwolawczy powyzej z art. 284 § 1 kk.

Apelacja obroncy oskarzonego Z. A. jest w oczywisty sposéb bezzasadna, a podniesione w niej zarzuty pozostaja w
oczywistej sprzecznos$ci z dokumentami opiniami o stanie zdrowia oskarzonego, stwierdzonga w nich zdolno$cia Z. A.
do udzialu w toczacym sie postepowaniu karnym.

Sad Rejonowy majac taka o to sytuacje , w ktorej oskarzony Z. A. uniemozliwia prowadzenie postepowania karnego
poprzez przedkladanie zaswiadczen lekarskich, mial nie tylko prawo, ale i obowigzek — z uwagi na prawo do procesu
drugiej strony — zwro6cic sie do bieglych o wydanie opinii na temat stanu zdrowia Z. A..

Pierwsza opinia dotyczylta stanu zdrowia psychicznego tegoz oskarzonego. W opinii tej, z dnia 18 grudnia 2012 roku,
biegli w spos6b jednoznaczny wypowiedzieli sie, iz ,,w aktualnym stanie zdrowia psychicznego opiniowany moze braé
udzial w toczacym sie postepowaniu karnym” (k. 722-726, tom V).

Druga opinia zostala sporzadzona w dniu 16 wrze$nia 2013 roku przez bieglego lekarza z zakresu ortopedii i
traumatologii. Z opinii tej rowniez w sposéb jednoznaczny wynika, iz badany moze brac¢ udzial w toczacym sie
postepowaniu, a w szczegblnoSci do udziatlu w rozprawie. (k. 979, tom VI).

Stusznie wiec Sad Rejonowy prowadzi postepowanie karne pomimo nieobecno$ci oskarzonego, uznajgc ja za
nieusprawiedliwiong

Oskarzony Z. A. dalej nie stawial sie na rozprawy usprawiedliwiajac sie w sposob nieprzewidziany procedura karna.
Nie przedkladal zaswiadczen od lekarzy sadowych tlumaczac sie, iz ,,nie ma juz sily zwraca¢ sie do nich” (k. 1064
apelacji odwrot).

Sad Rejonowy jak to juz zostalo powiedziane, ma obowiazek dba¢ o sprawny przebieg postepowania karnego, majac
na uwadze prawo do sadu wszystkich uczestnikoéw postepowania. Stad prawidlowo postapil prowadzac rozprawy
pod nieobecnos¢ oskarzonego Z. A., uznaé je z przyczyn wskazanych powyzej, za nieusprawiedliwione. Sad pierwszej
instancji nie naruszyl prawa do obrony oskarzonego Z. A., jak bowiem wynika z akt sprawy, a przede wszystkim z



dwoch opinii bieglych specjalistow z réznych dziedzin medycyny, byl zdolny do udzialu w toczacym sie postepowaniu
sadowym. Jezeli korzystal ze swojego prawa do nieuczestniczenia w nich, sad mogl prowadzi¢ je pod jego nieobecnosé.
Poza tym za kazdym razem oskarzony Z. A. byl reprezentowany przez swojego obronce.

Wykretne korzystanie ze swojego prawa do niestawiennictwa w procesie karnym, a nastepnie proba przerzucenia
odpowiedzialnoSci za ten stan na sad orzekajacy jest dzialaniem pozaprawnym, a tym samym nie moze liczy¢ na
akceptacje przez Sad Odwolawczy.

Sad Odwolawczy na zasadzie art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, a na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzonego od kosztow sgdowych za druga instancje.

SSO Kazimierz Wilczek SSO Tomasz Grebla SSR Lukasz WozZniak
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