Sygn. akt IV Ka 1301/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Grebla

Sedziowie: SSO Lidia Haj (spr.)

SSR del. Mariusz Sitko

Protokolant: st. prot. Ewa Krzyk

przy udziale Marii Zebali Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 roku, sprawy

skazanego A. G.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmieécia w Krakowie z dnia 23 pazdziernika 2013r. sygn. akt XIV K
634/13/S

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, Ze:

I. jako podstawe prawna, zawartego w punkcie 3 rozstrzygniecia, wskazuje przepis art. 576 § 1 kpk;
II. w punkcie 4 eliminuje z podstawy prawnej orzeczenia przepis art. 575 § 1 kpk;

ITI. w punkcie 7 okreslenie ,,kosztéw” zastepuje stwierdzeniem ,,wydatkow”;

IV. w pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia skazanego od wydatkow za postepowanie
odwolawcze;

V. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. P. (Kancelaria Adwokacka w K.) kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem
60/100) zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu przed
Sadem drugiej instancji.

SSO Lidia Haj SSO Tomasz Grebla SSR Mariusz Sitko

Sygn. akt IV Ka 1301/13

wyroku Sadu Okregowego w Krakowie Wydzial IV Karny Odwolawczy
z dnia 02 kwietnia 2014 r. sygn. akt IV Ka 1301/13

W odniesieniu do A. G., skazanego nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:



I. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 5 marca 2004 ., sygn. akt II K 2206/03/S, za
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 17 maja 2003r., z art. 286 § 2 k.k. popelnione w dniu 17 maja
2003r., z art. 281 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w dniu 14 wrzeénia 2003 r., z art. 190 § 1
k.k. popelnione w dniu 14 wrzeénia 2003r., z art. 190 § 1 k.k. popelnione w dniu 14 wrzeénia 2003r., z art. 276 k.k.
popelnione w dniu 15 wrzeénia 2003r. na kary jednostkowe: 2 lat pozbawienia wolnoéci, 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, 1 roku pozbawienia wolno$ci, trzy razy po 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy orzeczeniu kary tacznej w
wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

II. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmieécia w Krakowie z dnia 5 maja 2004 r., sygn. akt II K 859/04/S, za
przestepstwo z art. 288 § 2 k.k. popelnione w dniu 26 kwietnia 2003 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z
jej warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby wynoszacy 3 lata, gdzie postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Krakowa Nowej Huty z dnia 19 sierpnia 2004r. sygn. akt II Ko 2818/04/N zarzadzono jej wykonanie oraz kare 30
stawek dziennych grzywny przy ustaleniu jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

III. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 14 grudnia 2005 r., sygn. akt II K 1511/05/S, za
przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. popelnione w dniu 6 stycznia 2004 r. na kare 1 miesigca pozbawienia wolnosci;

IV. przy orzeczeniu wzgledem skazanego kary lacznej w wyroku lacznym Sadu Rejonowego dla Krakowa —
Srodmiescia w Krakowie z dnia 20 marca 2006 r., sygn. akt I K 26/06/S, w wymiarze 2 lat i 8 miesigca pozbawienia
wolno$ci, biorac za podstawe skazania opisane w pkt. I do III cze$ci historycznej wyroku lacznego;

V. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 3 pazdziernika 2005 ., sygn. akt II K 2229/04/
S, za przestepstwo z art. 281 k.k. popelnione w dniu 10 lipca 2004 r. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

VI. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 30 pazdziernika 2008 r., sygn. akt XIV K 852/08/
S, za przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. popelnione w dniu 9 lipca 2008 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z jej
warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 2 lat, gdzie postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa —
Srédmieécia w Krakowie z dnia 9 sierpnia 2010 r., sygn. akt XIV Ko 3105/10/S zarzadzono jej wykonanie, oraz kare
grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych po 10 zlotych kazda;

VIIL. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 17 lutego 2009 1., sygn. akt II K 1587/08/S, za
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. popelnione w dniu 3 wrzeénia 2008r., z art. 190 § 1 k.k. popelnione w nieustalonym
dniu miesiaca sierpnia 2008r., na kary jednostkowe: 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, przy orzeczeniu kary tacznej w wymiarze 3 lat pozbawienia wolnosci;

VIII. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 10 lutego 2010 r., sygn. akt II K 1622/09/S,
za przestepstwa z art. 226 § 1 k.k. popelnione w dniu 4 sierpnia 2009r., z art. 270 § 1 k.k., art. 235 k. k. wzw. art. 11 § 2
k.k.iart. 64 § 1 k.k.iart. 12 k.k. popelnione w dniu 4 sierpnia 2009r., na kary jednostkowe: 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, 1 rok i 2 miesigce pozbawienia wolnoSci, przy orzeczeniu kary tacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci
z jej warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 5 lat;

IX. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 3 sierpnia 2011 r., sygn. akt II K 885/11/S, za
przestepstwo z art. 242 § 3 k.k. popelnione w dniu 21 lutego 2011r. na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

X. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 4 pazdziernika 2011 r., sygn. akt IT K 787/10/S,
za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 278 § 5 k.k. i art. 275 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 1 k.k. popelnione
w dniu 10 kwietnia 2010r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci;

XI. Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie z dnia 25 wrzeénia 2012r., sygn. akt XIV K 1084/11/
S, za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. i art. 64 § 2 k.k. popelnione w dniu 25 maja
2011r. na kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnoci;



w wyroku lacznym z dnia 23 pazdziernika 2013 r. sygn..akt XIV K 634/13/ S Sad Rejonowy dla Krakowa Srédmiescia
w Krakowie orzekl nastepujaco :

1. namocy art. 85 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci, wymierzonych skazanemu
A. G. nastepujacymi wyrokami:

- Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 30 pazdziernika 2008 roku, sygn. akt XIV K
852/08/8S,

- Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 17 lutego 2009 roku, sygn. akt IT K 1587/08/S,
wymierza mu kare laczna 3 (trzech) lat i 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. namocy art. 85 k.k. iart. 86 § 1 k.k. w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci, wymierzonych skazanemu
A. G. nastepujacymi wyrokami:

- Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 3 sierpnia 2011 roku, sygn. akt IT K 885/11/S,
- Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 4 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt IT K 787/10/S,

- Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 25 wrze$nia 2012 roku, sygn. akt XIV K 1084/11/
S, wymierza mu kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci;

3. pozostale orzeczenia zawarte w opisanych w pkt. 1 do 2 wyrokach podlegajacych laczeniu nie objete wyrokiem
lacznym pozostawia do odrebnego wykonania,

4. na zasadzie art. 572 k.p.k. w zw. art. 575 § 1 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lacznego
w czeéci dotyczacej skazan z wyrokow opisanych w pkt. I do III i V, oraz pkt. VIII, oraz w czeSci dotyczacej skazan z
wyroku lacznego opisanego w pkt. IV,

5. na zasadzie art. 577 k.p.k. zalicza skazanemu na poczet orzeczonej w pkt. 1 kary lacznej pozbawienia wolnoéci
okresy odbywania kary pozbawienia wolnos$ci odbytej w oparciu o kary podlegajace laczeniu, tj. z kary do sygn. XIV
K 852/08/S okres: w dniu 9 lipca 2008r., od 13 czerwca 2011r. do 23 listopada 2011r. przy przyjeciu, ze kara ulegta
skréceniu o 19 dni, z kary lacznej do sygn. akt IT K 1587/08/S od dnia 5 wrze$nia 2008r. do dnia 17 lutego 2009r., od
dnia 4 sierpnia 2009r. do dnia 20 listopada 2009r., od dnia 9 grudnia 2009r. do dnia 17 lutego 2010r. oraz pozostaly
okres odbywania tej kary lacznej jednostkowej;

6. na mocy art. 29 ust. 1 Ustawy prawo o adwokaturze i § 2 ust. 3, § 14 ust. 5 oraz § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) zasadza od
Skarbu Panistwa na rzecz adw. W. M. oraz L. P. kwoty po 147,60 (sto czterdzieSci siedem) zlotych 60 (sze$c¢dziesiat)
groszy tytulem kosztow nieoplaconej obrony udzielonej z urzedu;

7. na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od ponoszenia kosztow zwigzanych z wydaniem wyroku
lacznego.

Apelacje od wyroku wniesione zostaly przez skazanego i przez obronce skazanego.
Skazany zaskarzajac wyrok w calo$ci, zarzucit :
1.odno$nie pierwszego przyjetego przez Sad I instancji ciagu przestepstw- obraze przepiséw prawa materialnego;

2.0dnoénie drugiego ciagu —blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl miec¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia;



3.brak analizy wniosku dowodowego zlozonego przez matke skazanego J. G. do akt sprawy, ktory mogl mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia;

4.brak kontaktu skazanego z obronica z urzedu przed terminem rozprawy i mozliwosSci ustalenia oraz przedlozenia
istotnych wnioskéw dowodowych, co moglo mie¢ wplyw na treé¢ orzeczenia, gdyz Sad nie zawiadomil skazanego o
przyznaniu mu tego adwokata, poniewaz na pierwszego przyznanego mu obronce z urzedu skazany ztozyt wniosek o
jego zmiane, gdyz w poprzednich sprawach karnych dzialal on razaco na niekorzysé skazanego.

W zwiazku z tymi zarzutami, skazany wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji.

Obronca skazanego zaskarzajac wyrok w calosci zarzucit blad w ustaleniach faktycznych , przyjetych za podstawe
wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy na pominieciu okolicznoéci przemawiajacych za zastosowaniem
zasady pelnej absorpcji.

W zwigzku z tym zarzutem, skarzacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie skazanemu kary przy
zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje;
Whiesione w sprawie apelacje na uwzglednienie nie zastugiwaly.

Brak byto podstaw do podzielenia zastrzezen skazanego w zwigzku z nie odniesieniem sie przez Sad I instancji do
wniosku dowodowego zlozonego do sprawy przez matke skazanego J. G. o przyjecie jej osobistego oS§wiadczenia
i prosby o lagodne potraktowanie skazanego w sprawie o wydanie wyroku lacznego, gdyz nie jest ona strong
postepowania o wydanie wyroku lacznego.

W sprawie o wydanie wyroku lacznego wnioski dowodowe moga skladaé tylko strony postepowania a wiec skazany,
jego obronca lub prokurator. Sad ma takze inicjatywe dowodowa z urzedu. Matka skazanego nie jest natomiast strong
tego rodzaju postepowania i w $lad za tym nie ma mozliwos$ci sktadania w takiej sprawie wnioskow dowodowych.

Wprawdzie Sad I instancji powinien byl wydac¢ decyzje o pozostawieniu takiego wniosku, jako pochodzacego od osoby
nieuprawnionej bez rozpoznania lub pismem powiadomié wnoszaca go o sposobie jego zalatwienia, niemniej jednak
w konkretnych okolicznoéciach sprawy nie ma to zadnego wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Brak bylo tez podstaw do przyjecia, aby jak zarzuca skazany naruszono jego prawo do obrony.

W szczeg6lnoSci, brak podstaw do przyjecia, aby uniemozliwiono skazanemu nawigzanie kontaktu z obroncg i nie
zawiadomiono go o ustanowieniu mu aktualnie reprezentujacego go obroncy.

Nalezy zauwazy¢, ze skazany posiadal kontakt z adw. L. P. juz na rozprawie w dniu 30.09.2013 r. Nastepnie na
rozprawie w dniu 17.10.2013 r., w obecno$ci skazanego Sad ustanowil tego wlaénie adwokata obronca z urzedu
skazanego w miejsce dotychczasowego obronicy adw. W. M.. Jak wynika z przebiegu rozprawy w dniu 17.10.2013r.
odnotowanej w protokole rozprawy, zupelno$ci ktérego skazany nie kwestionuje, nie wnosit on wtedy o odroczenie
rozprawy ani nie deklarowal checi naradzania sie z obroncg ani nie skladal wnioskow dowodowych. Z tredci
zanotowanego wystapienia obroncy na tej rozprawie, wynika Ze wnosil on o orzeczenie wobec skazanego kary
lacznej na zasadzie absorpcji a wiec wg najkorzystniejszej z punktu widzenia sytuacji skazanego zasady orzekania
kary lacznej, zgodnie z oczekiwaniami skazanego, gdyz jak sie okazuje z treSci jego osobistej apelacji oczekuje on
orzeczenia kary lacznej z jej wlasnie zastosowaniem. W tym samym kierunku zostala tez wniesiona apelacja obroncy
skazanego, co wskazuje, Ze nawigzalo sie miedzy nimi porozumienie. Skarzacy skazany nie deklaruje braku zaufania
do swojego obroncy. Zwazywszy na postawe skazanego, ktéry nie zadal odroczenia rozprawy w dniu 17.10.2013 r.
celem naradzania sie z obronca a czyni to dopiero w apelacji, brak podstaw do przyjecia, aby faktycznie na rozprawie
istnialy przeszkody do prowadzenia rozprawy. Nic nie stalo na przeszkodzie, o ile faktycznie skazany chcialby naradzac



sie z adwokatem z ktérym nawiasem moéwiac mial juz kontakt na rozprawie w dniu 30 wrzesnia 2013 r. aby wniosek
taki zlozyl na rozprawie nie za$ dopiero w apelacji. Skazany ostatecznie nie wskazuje jakich konkretnie wnioskow
dowodowych wskutek tego nie zlozyt. Trudno tez da¢ skazanemu wiare, aby w sprawie o wydanie wyroku lacznego
faktycznie chcial planowaé z adwokatem jak zapewnia w apelacji szersza obrone dowodowa. Jak wynika z apelacji
mialo to wplyna¢ tylko na nienalezyta ocene przez sad faktycznych postepow jego resocjalizacji i nie przeprowadzenie
bardziej aktualnej opinii o skazanym. Jak wynika z przebiegu postepowania i uzasadnienia wyroku, Sad I instancji
orzekal z uwzglednieniem opinii o skazanym z dnia 25 kwietnia 2013 roku a nadto skazany na rozprawie w ramach
wyjaénien podat okolicznos$ci dotyczace jego dalszego nagradzania, zatrudnienia w zaktadzie karnym i nie wnioskowal
0 nowa opinie o skazanym.

Wyrazone w apelacji skazanego, jego uwagi i zastrzezenia co do zasadno$ci skazania go w sprawie II K 787/10/S
oraz motywy i przyczyny jego nie powrotu do zakladu karnego po uplywie udzielonej mu przerwy w odbywaniu kary
pozbawienia wolnoéci, za co zostal skazany, nie maja zadnego znaczenia na etapie orzekania kary lacznej, gdyz w
ramach postepowania o wydanie wyroku lacznego nie weryfikuje sie zasadnoSci prawomocnych rozstrzygnie¢ Sadoéw
ani okoliczno$ci jakie legly u podstaw ich wydania.Przyczyny i motywy niepowrotu skazanego do zakladu karnego
z przerwy w karze to kwestie zwigzane z ocena strony podmiotowej czynu z art.24283 kk i oceny stopnia winy przy
orzekaniu w kwestii odpowiedzialno$ci karnej za tego rodzaju przestepstwo nie za$ okoliczno$ci, ktéore moglyby
rzutowaé na orzekanie kary lgcznej w wyroku lacznym. Z tych powodéw, przez wzglad na te okolicznoéci sygnalizowane
przez skazanego w jego apelacji, brak bylo podstaw do ingerencji w tre$¢ zaskarzonego wyroku lacznego.

Odnoszac sie do zarzutéow apelacji skazanego stojacego na stanowisku, iz Sad I instancji w zakresie ustalonego w
sprawie zbiegu realnego przestepstw, z uwzglednieniem ktérego orzeczono w punkcie 1 zaskarzonego wyroku kare
laczna, dopuscil sie obrazy przepiséw prawa materialnego, stwierdzié nalezy, ze jest on niezasadny.

Nalezy odnotowac, ze przestanki do wydania wyroku lacznego sa spelnione wtedy, gdy zachodza warunki orzeczenia
kary lacznej okre$lone w art. 85 kk , a sprawca zostal skazany prawomocnie co najmniej dwoma wyrokami .

Zgodnie z treScia art. 85 KKk, jezeli sprawca popehit dwa lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu Sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa .

Poréwnanie dat popelnienia przestepstw za ktore A. G. zostal prawomocnie skazany oraz dat wyrokéow skazujacych
za te przestepstwa, z uwzglednieniem przy tym rodzaju orzeczonych kar, prowadzi do wniosku, ze w sprawie
zachodzily materialnoprawne podstawy do orzeczenia kary lacznej opisane w art. 85 kk w zakresie skazan objetych
prawomocnymi wyrokami : Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 30 pazdziernika 2008
roku, sygn. akt XIV K 852/08/S w ktorym nastapilo skazanie za przestepstwo z art.22681 kk popelnione w dniu 09
lipca 2008 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na 2 lata
proby , zarzadzonej do wykonania postanowieniem tego Sadu z dnia 09.08.2010 r. XIV Ko 3105/10/S) oraz Sadu
Rejonowego dla Krakowa — Srodmiescia w Krakowie z dnia 17 lutego 2009 roku, sygn. akt I K 1587/08/S, skazujacego
za wystepek z art. 28081 kk popeliony w dniu 3 wrze$nia 2009 roku na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
oraz wystepek z art.19081 kk popelniony w nieustalonym dniu sierpnia 2008 roku na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, tgcznie na kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Skazany nie podal w swojej apelacji zadnych okoliczno$ci faktycznych lub prawnych, w kontekscie ktérych uznac
nalezaloby, ze sad I instancji ustalajac, ze przestepstwa za ktdre nastapilo skazanie A. G. w tych sprawach, pozostaja
w zbiegu realnym dopuscit sie obrazy art.85 kk.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku w pozostalym zakresie prowadzi do wniosku, ze Sad I instancji
prawidlowo, w kontekécie wymogdw art. 85 kk, z uwzglednieniem dat wydania wyrokéw, dat popekienia przestepstw
irodzaju wymierzonych skazanemu kar, uznal, ze zachodza podstawy do wydania wyroku lgcznego z uwzglednieniem
skazan w sprawach: Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srodmie$cia w Krakowie z dnia 3 sierpnia 2011 roku, sygn. akt



II K 885/11/S, Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmieécia w Krakowie z dnia 4 pazdziernika 2011 roku, sygn. akt
I K 787/10/S, Sadu Rejonowego dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie z dnia 25 wrzeénia 2012 roku, sygn. akt
XIV K 1084/11/S.

Brak tez podstaw do kwestionowania trafno$ci rozstrzygniecia Sadu I instancji w zakresie gdzie nie znalazl podstaw do
wydania wyroku lacznego z uwzglednieniem skazan w sprawach: Il K1622/09/S i1l K 2229/04/S, gdyz przestepstwa
za ktore nastapilo skazanie w tych sprawach nie pozostaja w zbiegu realnym z zadnym innym przestepstwem za ktore
nastgpito skazanie A. G..

Z kolei z uwzglednieniem skazan A. G. w sprawach II K 2206/03/S, II K 859/04/S i II K 1511/05/S w dniu 2 marca
2006 roku zostal juz wydany przez Sad Rejonowy dla Krakowa Srédmieécia w Krakowie w sprawie II K 26/06/S
wyrok laczny i jak trafnie ustalil Sad T instancji przestepstwa tu uwzglednione nie pozostaja w zbiegu realnym z innymi
popehlionymi przez tego skazanego przestepstwami i analizowanymi w kontekscie istnienia przestanek do orzeczenia
kary lacznej i wydania wyroku tacznego.

Na marginesie tylko odnotowaé nalezy, ze w toku kontroli odwolawczej stwierdzono z urzedu, iz ani w komparycji
zaskarzonego wyroku ani w jego uzasadnieniu nie odnotowano okoliczno$ci, ze w sprawie II K 1622/09/S nastgpilo
na mocy postanowienia Sadu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty w Krakowie z dnia 23.08.2011 r. sygn. akt
IT Ko 2505/11/N zarzadzenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

Powyzsze uchybienie wplywu na tre$¢ zaskarzonego wyroku nie mialo, poniewaz, z uwagi na date popelnienia
przestepstw za ktore A. G. zostal w tej sprawie skazany ( 04 sierpnia 2009 roku ) przestepstwa te nie pozostaja w
zbiegu realnym z zadnym innym popelnionym przez skazanego przestepstwem za ktore zostal skazany, wymagalo to
jednak odnotowania dla odzwierciedlenia rzeczywiscie analizowanej sytuacji prawnej skazanego.

Brak bylo podstaw do uwzglednienia wyrazonych w obu apelacjach zastrzezen co do surowosci orzeczonych
skazanemu w zaskarzonym wyroku kar lacznych oraz podzielenia wyrazonego w nich stanowiskach, ze skazany
zastugiwal na orzeczenie mu kar lacznych z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji.

Kontrola odwolawcza tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, prowadzi do wniosku, ze sad I instancji orzekl w obu
wypadkach kary laczne w wyniku prawidlowego ustalenia i trafnej oceny zwigzku podmiotowego, przedmiotowego,
czasowego pomiedzy zbiegajacymi sie realnie przestepstwami, jak tez nadal sprawiedliwe znaczenie elementowi
osobopoznawczemu w postaci poprawnie przebiegajacego procesu resocjalizacji skazanego w zakladzie karnym. Jak
wynika z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego wyroku orzeczone kary laczne stanowia wypadkowe rozwazenia wszystkich
tych okolicznoéci.

Jak wynika z apelacji obroncy, w ktorej nie podejmuje sie krytyki odwoltawczej wywoddw i ocen Sadu I instancji
poswieconych wykazaniu zwiazku podmiotowego, przedmiotowego, czasowego zbiegajacych sie realnie przestepstw,
w konteks$cie ktorych to przeslanek Sad wykazal podstawy orzekania kar lacznych z zastosowaniem zasady asperacji,
obronca koncentruje sie wylacznie na problemie postepow resocjalizacyjnych skazanego i tylko w kontekécie tej
okoliczno$ci wyraza przekonanie, iz skazany zastluguje na orzeczenie mu kar lacznych z zastosowaniem zasady pelne;j
absorpcji.

Takie stanowisko jest nieuprawnione. Nie mozna wszak przy orzekaniu kary lacznej uwzgledniaé wylacznie postepéw
resocjalizacji skazanego, co wynika nawet z zacytowanego w apelacji przez skarzacego obronce judykatu.

Zasade absorpcji stosuje sie w sytuacji, gdy zwiazek zbiegajacych sie przestepstw jest bardziej Scisly , a przestepstwa
objete realnym zbiegiem wskazuja na bliska wieZ przedmiotowa i podmiotowa, sa jednorodzajowe i popelnione
zostaly w bliskim zwigzku czasowym i miejscowym, stanowiac jeden zesp6t zachowan sprawcy, objety jednym planem
dzialania, mimo godzenia w rézne dobra prawne.



Im zwigzek ten jest luZniejszy , tym wiecej kara laczna powinna zbliza¢ sie do gornej granicy orzekania tj. sumy
wszystkich kar ( zasada kumulacji ) .

Laczac kary orzeczone za poszczeg6lne zbiegajace sie realnie przestepstwa Sad winien mie¢ na uwadze praktyczny
cel takiego zabiegu . Chodzi o podsumowanie przestepczej dzialalno$ci sprawcy i zlikwidowanie w postepowaniu
wykonawczym zaistnialej wieloma skazaniami konkurencji kar.

Rozwazeniu wiec podlega zwigzek przedmiotowy i podmiotowy miedzy poszczegélnymi przestepstwami , analizuje
sie caloksztalt przestepczej dzialalno$ci skazanego , niejako podsumowujac te dzialalnosé , uwzglednia sie prognoze
kryminologiczna .

Na wymiar kary lacznej w wyroku lgcznym wplyw ma takze zachowanie sie skazanego w zakladzie karnym albo w
srodowisku , w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczegdlnymi wyrokami. W ten sposdb analizuje
sie trafno$¢ orzeczenia kary zasluzonej w kontekscie jej celowosci.

Sad Rejonowy wykazal, ze obu wypadkach analizowanych zbiegow realnych nie ma pomiedzy zbiegajacymi
sie przestepstwami $cistego zwigzku podmiotowego, przedmiotowego ani czasowego, stad nie ma podstaw do
zastosowania zasady pelnej absorpcji. Powyzsze uzasadnialo orzekanie kary tacznej z zastosowaniem zasady asperacji.

Trafnie skazany zarzuca w swojej apelacji, ze zakresie zbiegu realnego przestepstw przyjetego za podstawe orzekania
kary lacznej w punkcie 2 zaskarzonego wyroku, Sad I instancji prowadzac rozwazania odno$nie zwiazku czasowego
pomiedzy zbiegajacymi sie rozbojami dopuscil sie uchybienia, gdyz jako daty ich popelnienia w uzasadnieniu wyroku
wskazal 25 maja 2011 roku i 4 pazdziernika 2011 roku .W ocenie Sadu odwolawczego zaszla w tym zakresie oczywista
omylka pisarska, faktycznie nalezalo wskazac date popelnienia przestepstwa z art.28081 kk i art.27885 kk i art.27581
kk w zw.z art.1182 kk w zw. z art.6481 kk za ktore nastapilo skazanie w sprawie II K 787/10/S jako 10 kwietnia
2010 roku. W tym zakresie z treéci zaskarzonego wyroku nie ma pomylki. Pojawila sie ona tylko w uzasadnieniu
wyroku, wskutek omytkowego podania tu jako daty popelnienia przestepstwal(tj. 10.04.2011r.), daty wydania wyroku
skazujacego za to przestepstwo, gdyz wyrok w sprawie II K787/10/S zostal wydany w dniu 4.10.2011 r. Powyzsze
nie skutkuje konieczno$cia ingerencji w tres¢ zaskarzonego wyroku i nie moze uzasadniaé orzekaniem kary lacznej
z zastosowaniem zasady absorpcji, gdyz nadal zachowuje aktualno$¢ wywod Sadu I instancji o braku pomiedzy
zbiegajacymi sie przestepstwami, w tym rozbojami Scislego zwiazku czasowego. Sad Rejonowy wskutek tej omytki
na korzys¢ skazanego przyjal odstep czasowy miedzy rozbojami jako prawie pél roku a faktycznie odstep ten wynosi
ponad rok( rozboj za ktére nastapilo skazanie w sprawie IT K 787/10/S popelniony zostal w dniu 10.04.2010 r. a rozb6j
za ktore nastgpilo skazanie w sprawie XIV K 1084/11/S popeliony zostal w dniu 25.05.2011 1.).

W sytuacji braku bliskiego zwiazku czasowego, przedmiotowego i podmiotowego pomiedzy zbiegajacymi sie
przestepstwami nie zachodzily w odniesieniu do zadnego zbiegu przestepstw podstawy do orzekania kary lacznej
z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji. Sad Rejonowy uwzglednil w trakcie orzekania kar lacznych pozytywne
wyniki przebiegu resocjalizacji skazanego, w tym fakt iz skazany stara sie poprawnie funkcjonowad, jest nagradzany
regulaminowo i pracuje. Powyzsze zadecydowalo o rezygnacji z orzekania kar lacznych z zastosowaniem zasady
kumulacji.

Z treSci aktualnej opinii o skazanym uzyskanej na jego wniosek na etapie postepowania odwolawczego wynika, ze
odnotowane w opinii o skazanym jaka dysponowal Sad I instancji pozytywne przejawy jego resocjalizacji utrzymuja
sie, skazany nadal jest nagradzany.

Powyzsze okolicznoéci nie mogly jednak skutkowaé lagodzeniem orzeczonych kar lgcznych, gdyz jak zauwazyl
Sad I instancji opinia o skazanym nie do konica jest pozytywna, co jest trafnym spostrzezeniem, gdyz z tresci
opinii o skazanym wynika ,ze skazany na poczatku pobytu w zakladzie karnym byl niezdyscyplinowany, co
skutkowalo przeniesieniem go z zakladu polotwartego do zamknietego, skazany nie wrocil tez z przerwy w karze do
zakladu karnego. Sad Rejonowy trafnie uwzglednit takze, iz skazany wielokrotnie popelnial przestepstwa. Powyzsze



okolicznos$ci wskazuja na konieczno$é kontynuowania pozytywnie przebiegajacego aktualnie procesu resocjalizacji
skazanego w celu utrwalenia w nim postawy poszanowania porzadku prawnego, niecelowym czyniac orzekanie kar
lacznych w nizszym wymiarze niz uczynil to Sad I instancji.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze nie uwzgledniono obu apelacji.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku z urzedu ujawnila potkniecia przy redagowaniu wyroku lacznego, ktore
wymagaly korekty w celu wyeliminowania mozliwos$ci ich powtérzenia sie w przyszlosci oraz wskazania w tresci
wyroku prawidlowych podstaw orzekania.

Jakkolwiek merytorycznie trafnie w punkcie 3 wyroku Sad I instancji orzekl, ze pozostale orzeczenia zawarte w
opisanych w pkt. 1 do 2 wyrokach podlegajacych laczeniu, nie objete wyrokiem lacznym pozostawia do odrebnego
wykonania, to z obraza art.574 kpk w zw. z art.41381 pkt 6 kpk nie wskazal podstawy prawnej tego orzeczenia czyli
art.57681 kpk, co wymagato uzupelnienia w toku kontroli instancyjne;.

Z kolei w punkcie 4 wyroku traktujacym o umorzeniu postepowania o wydanie wyroku lacznego w zakresie
wskazanych tam skazan, Sad I instancji niezasadnie powolat przepis art.57581 kpk, gdyz nie zawiera on uregulowania
przestanek umorzenia postepowania o wydanie wyroku tacznego.

W punkcie 7 wyroku, nieprawidlowo Sad I instancji orzekl o zwolnieniu skazanego od ,kosztéw zwigzanych z
wydaniem wyroku lacznego ” zamiast prawidlowo od ,wydatkow”. Z tresci art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U Nr 49 z 1983 poz. 223 z p6zn. zm.) wynika, bowiem, iz w razie orzeczenia
kary lacznej oplate wymierza sie od tej kary. Jezeli jednak kara laczna zostala orzeczona wyrokiem lacznym, odrebnej
oplaty od tej kary nie pobiera sie. W tej sytuacji, przedmiotem orzekania w sprawie o wydanie wyroku lacznego moga
by¢ tylko wydatki, a nie koszty sadowe obejmujace na podstawie art.61681 pkt 1 i 2 kpk oplaty i wydatki poniesione
przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania. W praktyce oznacza to, iz w razie orzeczenia przez Sad kary
lacznej w wyroku lacznym moze on obciazy¢ skazanego wydatkami albo zwolni¢ go od ich ponoszenia. Orzekanie o
kosztach sadowych w takiej sytuacji jest nieuprawnione.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, poza wskazanymi zmianami, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok
utrzymano w mocy.

Pomimo nieuwzglednienia obu apelacji, skazanego przebywajacego w zakladzie karnym, na podstawie art.6248§ 1 kpk
zwolniono od wydatkéw za postepowanie odwolawcze.

Na rzecz obroncy skazanego,zasadzono koszty obrony z urzedu przed Sadem drugiej instancji przez skazanego nie
uregulowane, ustalajac wysoko$§¢ wynagrodzenia na podstawie § 14 ust.5 w zw. z §2 ust.1,2,3 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r.Dz. U. Nr 163,p0z.1348 w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu,w sklad przyznanego
wynagrodzenia adwokata wliczono 23% naleznego podatku VAT .
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