Sygn. akt IV Ka 1182/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2014 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Noga

Sedziowie: SO Ireneusz Bieniek (spr.)

SO Krzysztof Chodak

Protokolant: prot. Marta Kruk

przy udziale Doroty Brzegowy Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 3 kwietnia 2014 roku, sprawy

M. M. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art 21883 kk

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki positkowej i obronce oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Sroédmiescia w Krakowie(...)Zamiejscowego Wydziatu (...)w Miechowie z
dnia 9 sierpnia 2013r. sygn. akt XVI K 190/13/S,

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy i zwalnia oskarzonego oraz oskarzycielke positkowa od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze; zasgdza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej A. M. kwote 420
(czterysta dwadzieScia) ztotych tytulem zwrotu wydatkdéw zwigzanych z udzialem jej pelnomocnika w postepowaniu
odwolawczym; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. M. (2) (Kancelaria Adwokacka w M.) kwote 516,60
(piecset szesnaScie 60,/100) zlotych tytutem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
w postepowaniu przed Sadem drugiej instancji.

SSO Ireneusz Bieniek SSO Stawomir Noga SSO Krzysztof Chodak
Sygn. akt IV Ka 1182/13

UZASADNIENIE
M. M. (1) zostat oskarzony o to, ze:

w okresie od dnia 22 stycznia 2010 r. do dnia 25 pazdziernika 2012 r. w K., bedac zobowiazany wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty Wydzial (...) sygn. IV P 2682/04/N do wyplaty A. M. wynagrodzenia za godziny
nadliczbowe w kwocie 9.165 zl obowiazku tego nie wypelnil,

tj. o przestepstwo z art. 218 § 3 kk.

Sad Rejonowy dla Krakowa - Srodmiescia w Krakowie (...)Zamiejscowy Wydzial (...) z siedziba w Miechowie wyrokiem
z dnia 9 sierpnia 2013 roku sygn. akt XVI K 190/13/S orzekl w tym przedmiocie nastepujaco:



L. uznal oskarzonego M. M. (1) za winnego tego, ze w okresie od 22 stycznia 2010 roku do 25 pazdziernika 2011 roku
w K. bedac zobowigzany wyrokiem Sadu Rejonowego dla Krakowa Nowej Huty Wydziat (...)sygn. IV P 2682/04/N do
wyplaty A. M. wynagrodzenia za godziny nadliczbowe w kwocie 9.165 zl obowiazku tego nie wypelnil, a nadto tego, ze
w okresie od 27 stycznia 2012 roku do 25 pazdziernika 2012 roku w K. bedac zobowiazany wyrokiem Sadu Rejonowego
dla Krakowa Nowej Huty Wydzial (...)sygn. IV P 2682/04/N do wyplaty A. M. wy nagrodzenia za godziny nadliczbowe
w kwocie 9.165 zl obowiazku tego nie wypehil, tj. wystepkow z art. 218 § 3 kk popelnionych w warunkach z art. 91 §
1kki za nie na mocy art. 218 § 3 kk wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,

II. na podstawie art. 627 kpk zasadzil od oskarzonego M. M. (1) na
rzecz oskarzycielki positkowej A. M. kwote 756 (siedemset
piecdziesiat sze$¢) zlotych tytulem poniesionych wydatkow,

III. na podstawie art.624 § 1 kpk i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych
zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych w calo$ci,

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy prawo o adwokaturze zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adwokata M. M.
(2) - Kancelaria Adwokacka w M. - kwote 531,36 (pieéset trzydziesci jeden i 36/100) zlotych tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Wyrok ten zaskarzyl obronica oskarzonego oraz pelnomocnik oskarzycielki positkowe;j.
Apelacja obroncy oskarzonego zarzuca:

- wydanie orzeczenia pomimo, iz postepowanie karne co do tego samego czynu oskarzonego zostalo juz prawomocnie
zakonczone.

W oparciu o powyzszy zarzut apelujacy wnosi o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego.

Apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowej zarzuca razaca niewspdimiernoé¢ orzeczonej wobec oskarzonego
kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci - jako zbyt lagodnej i nie uwzgledniajacej wysokiego stopnia spolecznej
szkodliwoéci zarzuconego oskarzonemu czynu oraz stopnia winy oskarzonego, ktory nie zamierzal i nie zamierza
spelni¢ obowigzku prawnego wynikajacego z prawomocnego wyroku Sadu Pracy, a wiec naruszenie dyrektyw
wynikajacych z art. 53 § 11 2 k.k.

Podnoszac ten zarzut pelnomocnik oskarzycielki positkowej wnosi o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie
oskarzonemu M. M. (1) kary 1 roku pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz o
zasadzenie na rzecz oskarzycielki positkowej kosztéw udzielonych jej przed Sadem II instancji pomocy prawnej
wysoko$ci wynikajacej z obowigzujacej taryfy adwokackie;j.

Sad Odwolawczy zwazyl co nastepuje:
Zarzuty apelacji obroncy oskarzonego nie jest zasadny.

Oskarzony rzeczywiécie zostal juz prawomocnie skazany w sprawie II K 84/11/S za wystepek z art. 218 § 3 kk
popelniony na szkode A. M. i dotyczacy braku wykonania orzeczenia Sadu Rejonowego dla Krakowa — Nowej Huty
w Krakowie sygn. IV P 2682/04/N zobowigzujacego go do wyplaty wynagrodzenia za godziny nadliczbowe w kwocie
9.165 zl.

W przedmiotowej sprawie zachodzi tozsamo$¢ osoby pokrzywdzonej, a takze orzeczenia Sadu w sprawie IV P
2682/04/N, jak rowniez tozsamo$¢ wierzytelnosci (roszczenia) pokrzywdzone;.



Brak jest jednak tozsamo$ci okresu czasu za ktory oskarzony zostal ponownie skazany.

Nie moze by¢ wie¢ mowy o tozsamo$ci czyndéw za ktore oskarzony zostal skazany niniejszym wyrokiem oraz wyrokiem
w sprawie II K 84/11/S.

Brak wykonania orzeczenia Sadu do wyplaty wynagrodzenia powoduje stan bezprawny rozciggniety w czasie i nie jest
czynem jednorazowym.

Prawomocne skazanie za niewykonanie orzeczenia Sadu zobowiazujacego do wyplaty wynagrodzenia, w okreSlonym
przedziale czasowym, nie powoduje powstania powagi rzeczy osadzonej co do dalszych okreséw czasu, w ktérym
sprawca nie wywiazuje sie z nalozonego nan zobowiazania, albowiem sprawca dzialajac przez zaniechanie nadal
utrzymuje stan bezprawny.

Przy przestepstwach z zaniechania, gdzie istota czynu zabronionego jest utrzymywanie stanu niezgodnego z prawem
skazanie danej osoby za taki czyn popelniony w danym okresie czasu, nie skutkuje powaga rzeczy osadzonej co do
dalszych okres6w czasowych jezeli sprawca nadal nie usuwa (utrzymuje) ten bezprawny stan.

Przykladowo jezeli sprawca przez zaniechanie naraza czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub
zdrowia w okreS§lonym czasie i za taki czyn zostaje prawomocnie skazany, to nie zachodzi powaga rzeczy osgdzonej
co do dalszych przedzialéw czasowych (nieobjetych prawomocnym skazaniem), jezeli tenze sprawca w dalszym ciagu
zaniecha usuniecia tego bezprawnego stanu, a wiec w dalszym okresie przez zaniechanie nadal naraza choéby tego
samego pokrzywdzonego na bezposérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

W takiej sytuacji przy przestepstwach z zaniechania brak jest podstaw, z uwagi na brak tozsamosci okreséw czasu, w
jakich sprawca zaniechal dzialania, ktére powinno usunaé stan bezprawny, do przyjecia tozsamosci czynoéw, a wiec
przyjecia iz przedmiot postepowania wcze$niej prawomocnie zakonczonego, pokrywa sie z przedmiotem p6Zniejszego
postepowania.

Niezasadna jest rowniez apelacja pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j.

Orzekajac w przedmiocie kary — jak wynika to z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sad mial na uwadze wszystkie
istotne okolicznoéci majace wplyw na jej wymiar oraz nadal im wlasciwa wage.

Apelujacy pelnomocnik powtarza jedynie te argumenty, ktére Sad meriti wzial juz pod uwage orzekajac w przedmiocie
kary.

Brak jest w ocenie Sadu Odwolawczego podstaw, aby orzeczona oskarzonemu kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze
bezwzglednym uznac za razaco niewspdtmiernie surowa, a wiec surowa w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowac,
czy tez w odczuciu spolecznym oczywiScie niesprawiedliwg.

W zwiagzku z powyzszym uznajgc obie apelacje za niezasadne, a nadto majac na uwadze iz Sad Rejonowy nie dopuscit
sie zadnych uchybien, ktore nalezaloby uwzglednié niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow (art.
439, 440 i 455 kpk), Sad Odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy (art. 437 § 1 kpk), a zwazywszy na sytuacje
materialng oskarzonego, ktdremu wyznaczono obronce z urzedu w trybie art. 78 § 1 kpk Sad Odwolawczy zwolnil go od
ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, natomiast oskarzycielke positkowa zwolnit od kosztow
na zasadach slusznoéci (art. 624 § 1 kpk).
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