Sygn. akt IV Ka 896/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Tomasz Grebla

Sedziowie: SO Elzbieta Jablonska-Malik (spr.)

SR del. Pawel Piesakowski

Protokolant: prot. Grazyna Rokita

przy udziale Marka Stanka Prokuratora Prokuratury Okregowej,
po rozpoznaniu w dniu 3 grudnia 2013 roku, sprawy

K.S. (1)

oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Srédmiescia w Krakowie XVI Zamiejscowego Wydzialu Karnego w
Miechowie z dnia 19 marca 2013r. sygn. akt XVI K 16/13/S

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze z podstawy prawnej przypisania eliminuje ciag przestepstwzart. 91 § 1 k.k. i
tak opisany czyn kwalifikuje z art. 209 § 1 k.k. obnizajac orzeczona w tym punkcie kare do 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci; w pozostalym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymuje w mocy, zwalnia oskarzonego od zwrotu naleznych
Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze; zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. E. S.
(Kancelaria Adwokacka w M.) kwote 516,60 (piecset szesnascie 60,/100) zlotych tytulem kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sagdem drugiej instancji.

SSO Elzbieta Jablonska-Malik SSO Tomasz Grebla SSR (del.) Pawel Piesakowski

Sygn. akt IV Ka 896/13

UZASADNIENIE

K. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w okresie czasu od dnia 16 wrze$nia 2009 r. do dnia 23 lutego 2012 r. w P., woj.
(...), bedac zobowiazany mocg ustawy i wyrokiem Sadu Rejonowego w Miechowie, sygn. akt IIT RC 176/08, z dnia
21 maja 2009 r. do lozenia na utrzymanie maloletniego dziecka K. S. (2) uporczywie uchylal sie od ciazacego na nim
obowigzku, narazajac tym samym K. S. (2) na niemoznoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

tj. o przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie, XVI Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w Miechowie,
wyrokiem z dnia 19 marca 2013 r., sygn. akt XVIK 16/13/S, uznal oskarzonego K. S. (1) za winnego tego, ze w okresie od
16 wrze$nia 2009 r. do 31 grudnia 2010 r. oraz od maja 2011 roku do pazdziernika 2011 roku i od grudnia 2011 roku do
13 stycznia 2012 r. w P., woj. (...), bedac zobowiazany moca ustawy i wyrokiem Sadu Rejonowego w Miechowie, sygn.
akt ITI RC 176/08, z dnia 21 maja 2009 r. do loZenia na utrzymanie corki K. S. (2) uporczywie uchylal sie od cigzacego



na nim obowigzku, narazajac tym samym K. S. (2) na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, co
stanowi cigg przestepstw z art. 209 § 1 k.k. popelnionych w warunkach art. 91 § 1 k.k. i za ten cigg przestepstw na mocy
art. 209 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, jednoczes$nie na mocy art. 69 § 11 2 k.k.
oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszajac jej wykonanie na okres proby wynoszacy 5 lat, zas na mocy art. 73
§ 1 k.k. oddal oskarzonego w tym czasie pod dozoér kuratora sgdowego. Ponadto, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na
rzecz adwokata E. S. kwote 915,12 z} — w tym nalezny podatek VAT — tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu, zarazem zwalniajac oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych w
calosci.

Powyzszy wyrok zaskarzyl w caloSci obronca oskarzonego, na podstawie art. 438 pkt 1 k.p.k. zarzucajac mu obraze
przepiséw prawa materialnego polegajgcg na blednym zastosowaniu wobec oskarzonego art. 209 § 1 k.k., podczas
gdy w zachowaniu oskarzonego nie bylo elementu uporczywosci i obiektywnie nie mial mozliwoSci wywiazania sie z
cigzacych na nim obowigzkow alimentacyjnych wobec corki K. S. (2).

W oparciu o tak sformulowany zarzut skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego okazala sie skuteczna o ile doprowadzila do zmiany zaskarzonego
wyroku przez wyeliminowanie dzialania oskarzonego w warunkach ciggu przestepstw i obnizenia wymierzonej mu
kary, jednak nie z powodu uwzglednienia zarzutéw stawianych przez apelujacego.

Ocene merytoryczng podniesionego przez skarzacego zarzutu, nalezy poprzedzié¢ uwaga, iz wobec podniesionej na jego
poparcie argumentacji, za oczywiScie bledng nalezy uzna¢ podstawe prawna, na ktérej zostat oparty. Zarzut obrazy
prawa materialnego moze stanowié¢ prawidlowo powolang przyczyne odwolawcza dopiero wowczas, gdy skarzacy
nie kwestionuje ustalen faktycznych, ktore stanowily podstawe wydania orzeczenia. Tymczasem z uzasadnienia
przedmiotowej apelacji jasno wynika, ze skarzacy kwestionuje w istocie rzeczy trafno$¢ poczynionych przez Sad
I instancji ustalen faktycznych. Sad Rejonowy, odmawiajac waloru wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego co
do istnienia po jego stronie faktycznej, obiektywnej mozliwo$ci wywigzania sie z cigzacego na nim obowiazku
alimentacyjnego przyjal bowiem, ze taka mozliwo$¢é posiadal, natomiast skarzacy juz na wstepie uzasadniania apelacji
podnosi, iz ,z zebranych w sprawie dowodéw, a w szczegdlno$ci udokumentowanych przez niego [oskarzonego]
dowodo6w na wysoko$¢ osiaganych przez niego zarobkéw wynika, ze sam zyt w duzym niedostatku”. Biorac powyzsze
pod uwage oraz uwzgledniajgc tre$¢ wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 4 sierpnia 2009 r., sygn.
akt IT Aka 143/09, LEX nr 530785), w ktorym podkredlil, ze w sytuacji, gdy zarzucona wadliwo$¢ zaskarzonego
orzeczenia polega na przyjeciu za jego podstawe blednych ustalen faktycznych, to ocenie instancyjnej podlega
trafnos$¢ ustalen faktycznych, a nie obraza przepiséw prawa materialnego, Sgd Odwolawczy pod takim wtaénie katem
dokonal rozpoznania apelacji w niniejszej sprawie, ograniczajac je przy tym jedynie do zbadania prawidlowos$ci
ustaleni, co do istnienia po stronie oskarzonego obiektywnej mozliwo$ci lozenia na utrzymanie corki, poniewaz w
pozostalym zakresie, co wynika z analizy caloksztaltu jej uzasadnienia, skarzacy ustalen faktycznych Sadu I instancji
nie kwestionowat.

Przystepujac do oceny zasadnoSci wywiedzionej przez obronce apelacji, nalezy stwierdzié¢, iz podniesione w niej
argumenty nie zdotaly doprowadzi¢ do podwazenia ustalen faktycznych poczynionych w sprawie przez Sad I instancji,
ktére Sad Odwolawczy uznal za w pelni trafne, z wyjatkiem przyjecia dzialania w warunkach ciggu przestepstw, ale o
tym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Odpowiedzialno$ci karnej za wystepek z art. 209 § 1 k.k. podlega sprawca, ktéry uporczywie uchyla sie od
wykonania cigzacego na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sadowego obowigzku opieki przez nielozenie na
utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, o ile w okresie, w ktorym nie wypelnial spoczywajacego na nim zobowiazania, mial ku temu obiektywna
mozliwo$é. W przeciwnym wypadku, jego zachowanie nie wypelni znamienia ,,uchylania sie” od wykonania obowigzku



alimentacyjnego, ktore oprocz faktycznego nielozenia na utrzymanie osoby uprawnionej zawiera takze pewien
element zlej woli, negatywnego stosunku do tego obowigzku i koniecznoSci jego spelniania. Sad I instancji, dokonujac
wnikliwej analizy wszystkich zgromadzonych w toku postepowania dowodéw, prawidlowo ustalil, iz uzyskiwane
przez oskarzonego, w okresie objetym trescia zarzutu, wynagrodzenie, badz to z tytulu umowy o prace, badz tez
prac dorywczych, pozwalalo mu na wywiazanie sie z obowigzku alimentacyjnego wobec cérki. Co wiecej, czyniac
takie ustalenia, Sad wzial pod uwage caloksztalt okolicznoSci sprawy, w tym i te spoérdéd nich, ktére przemawialy
na korzy$¢ oskarzonego, bowiem zauwazyl, iz wysoko$¢ tego wynagrodzenia moglaby nie by¢ wystarczajaca do
pelnego wywiazania sie z tego obowigzku, co wszakze nie zwalnialo oskarzonego z przynajmniej czeSciowego jego
wypeliania. Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z twierdzeniem obroncy zawartym w apelacji, ze ,oskarzony nie placil, bo
nie mial z czego”. Tym bardziej, iz w tym samym czasie wspieral finansowo swojego syna J. S., pomagal mu urzadzic¢
mieszkanie, a nawet kupowat zbytkowne prezenty dla synowej A. S.. W $wietle tych okolicznoSci nie spos6b dokonaé
odmiennej niz to uczynil Sad Rejonowy oceny wyjasnien oskarzonego, co zarazem wyklucza rowniez poczynienie
innych ustalen faktycznych, anizeli przyjete za podstawe skarzonego wyroku. Ponadto, takie wlasnie zachowanie
oskarzonego dodatkowo przemawia za uznaniem jego postawy za naganna, poniewaz $wiadczy o tym, iz wbrew
obowigzujacym przepisom i prawomocnemu wyrokowi sadu, samodzielnie i odmiennie decydowal o tym, ktéremu
sposrod swoich dzieci bedzie udzielat wsparcia finansowego, z jednoczesnym pokrzywdzeniem corki K. S. (2).

Calkowicie nietrafny jest argument obroncy, w ktérym podnosi on, iz za uznaniem wyjasnien oskarzonego za
wiarygodne, a tym samym za przyjeciem braku po jego stronie obiektywnej mozliwo$ci wywiazania sie z cigzacego
na nim obowigzku przemawiaja bardzo niskie dochody, brak ubezpieczenia zdrowotnego i choroba reumatyczna.
Odnoszac sie do wysokosci dochodéw oskarzonego, jakie osiggal w okresie objetym postawionym mu zarzutem,
to zwr6cono juz uwage powyzej, ze Sad Rejonowy bynajmniej nie zlekcewazyl tej okolicznosci, lecz wobec faktu,
ze oskarzony nawet cze$ciowo nie spelnial obowigzku alimentacyjnego wzgledem coérki, nie mogla ona stanowié
podstawy dla jego uniewinnienia. W tym miejscu zasadne jest poczynienie uwagi, iz w sytuacji, gdy wypelnianie
obowigzku alimentacyjnego wigzalo sie z uszczerbkiem dla utrzymania samego oskarzonego, moglt on wystapi¢ do
sadu z powddztwem o jego obnizenie, a nawet uchylenie. Jednak zamiast tego przyjal bierna postawe, ktorej po6zniejsze
negatywne konsekwencje probowal wykorzysta¢ na swoja korzy$¢, m.in. podnoszac przed sadem, ze przeszkode w
znalezieniu przez niego stalej pracy stanowi prowadzona przeciwko niemu egzekucja $wiadczen alimentacyjnych.
Natomiast pozostale dwie okolicznoS$ci - brak ubezpieczenia oraz problemy ze zdrowiem - sa w znacznej mierze
nastepstwem niewlaéciwego postepowania samego oskarzonego, w zwiazku z czym nie moga przemawiac¢ na jego
korzysé. O tym, ze zachowanie oskarzonego cechowala zla wola §wiadcza chociazby jego slowa, iz nie zarejestrowal
sie jako osoba bezrobotna, bo nikt mu }aski robil nie bedzie (k. 68v). Uczynil to dopiero w trakcie postepowania
toczacego sie przed Sadem I instancji (decyzja Prezydenta Miasta D. z dnia 26 czerwca 2012 1., Nr decyzji: (...); k. 99). Z
przytoczonej wypowiedzi jasno wynika, ze oskarzony Swiadomie, bez jakichkolwiek racjonalnych ku temu przestanek
pozbawil sie mozliwoSci poprawienia swojej sytuacji materialnej w okresie, gdy byl zobowiazany do lozenia na
utrzymanie corki K. S. (2). Ponadto zauwazyc¢ trzeba, ze rejestrujac sie jako osoba bezrobotna, uzyskalby ubezpieczenie
zdrowotne, ktére umozliwitoby mu podjecie leczenia, zwiekszajac tym samym szanse znalezienia pracy. Zaré6wno w
doktrynie jak i w orzecznictwie powszechnie przyjmowany jest poglad, ze o uchylaniu sie od spelniania obowigzku
alimentacyjnego mozna moéowic nie tylko wtedy, gdy zobowigzany nie mial ku temu obiektywnych mozliwoéci, lecz
takze wbwczas, jezeli sam sie ich pozbawil — np. porzucil prace, zmienil ja na gorzej platng albo nie staral sie o jej
znalezienie. Koficowo jedynie zaznaczy¢ nalezy, ze calkowicie bezzasadne jest podnoszenie przez obronce, iz corka
oskarzonego — K. S. (2) zerwala z nim kontakty i nie dopominala sie od niego alimentéw, gdyz okolicznosci te
pozostaja bez jakiegokolwiek wplywu na ocene jego zachowania. Przede wszystkim podkresli¢ trzeba, co uczynil
juz Sad Rejonowy w uzasadnieniu wyroku, ze postawa K. S. (2) byla logiczna, w pelni zrozumialg konsekwencja
zachowania samego oskarzonego. Trudno wszak oczekiwaé od dziecka, ktorego losem i wychowaniem rodzic niemal
calkowicie sie nie interesuje, iz bedzie dazylo do nawigzania z nim blizszych relacji, a tym bardziej czyni¢ mu z tego
powodu zarzutu. Nawet jednak odmienna ocena moralna takiego zachowania i tak nie moglaby doprowadzi¢ do
uniewinnienia oskarzonego od postawionego mu zarzutu. Obowiazek alimentacyjny odrywa sie bowiem od relacji
uczuciowych laczacych zobowigzanego i osobe uprawniona. Co wiecej, powstaje on i pozostaje aktualny bez wzgledu
na to, czy uprawniony podejmuje jakiekolwiek dzialania w celu jego wyegzekwowania. W przedmiotowym stanie



faktycznym nie sposob jednak podzieli¢ stanowiska obroncy, jakoby K. S. (2) nie domagala sie lozenia przez ojca
na jej utrzymanie. Wprawdzie nie czynila tego kontaktujac sie z nim osobiScie, jednak sam fakt, iz po osiggnieciu
pelnoletnosci, kiedy mogla chociazby zrezygnowac z dalszego prowadzenia przeciwko niemu przymusowej egzekucji,
nie uczynila tego, $wiadczy wyraznie o tym, ze w owym czasie takie §wiadczenia chciata otrzymywac.

Reasumujge, poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne sg w pelni prawidlowe, z wyjatkiem przyjecia, iz
oskarzony dopuscit sie trzech przestepstw kwalifikowanych z art. 209 § 1 k.k. popelionych w podobny sposéb i w
krotkich odstepach czasu w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. W tym bowiem zakresie Sad Odwolawczy zauwazyl sprzecznosé
pomiedzy treScia wyroku a jego pisemnym uzasadnieniem. W wyroku Sad nie poczynil ustalen koniecznych do
zastosowania przy wymiarze kary obostrzenia przewidzianego w art. 91 § 1 k.k. W treéci wyroku Sadu zabraklo
niezbednego ustalenia, iz oskarzony przestepstw z art. 209 § 1 k.k. dopuscil sie dzialajac w podobny spos6b i w
krotkich odstepach czasu. Takie stwierdzenia zostaly zawarte jedynie w tresci uzasadnienia (strona 14). Tymczasem,
w orzecznictwie trafnie wskazuje sie, ze "..ustalenia faktyczne" bedace podstawa dokonywanej subsumcji pod normy
prawa karnego znajduja sie w wyroku, nie za§ w pisemnym jego uzasadnieniu ”(vide wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2013 r., sygn. II KK 70/12, LEX nr 1294448). Wprawdzie w wyroku Sad pierwszej instancji wskazal, iz
przestepstwa popelione zostaly w warunkach art. 91 § 1 k.k., lecz samo powolanie przepisu nie jest tu wystarczajace.

Nadto, art. 91 § 1 k.k. zostal powolany w niewlasciwym miejscu, bowiem w punkcie okreslajacym w wyroku podstawe
kwalifikacji prawnej powolywany by¢ winien jedynie przepis czeSci szczegolnej, okreslajacy znamiona przestepstwa,
nie jest natomiast dopuszczalne powolywanie w tym miejscu przepisu art. 91 § 1 k.k., poniewaz nie wplywa on w
zaden sposob na proces kwalifikacji prawnej. Art. 91 § 1 k.k. przywolany powinien by¢ przy podstawie wymiaru kary,
a tego Sad Rejonowy nie uczynil. Jezeli zachodzi sprzeczno$¢ miedzy wyrokiem a jego uzasadnieniem, decydujace
znaczenie ma stanowisko sadu przedstawione w wyroku, gdyz ta cze$¢ orzeczenia odzwierciedla rozstrzygniecie sadu,
ktoére zostalo zaraz utrwalone na pi$mie i publicznie ogloszone (tak Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia
6 wrze$nia 2012 r., sygn. II AKa 206/12, LEX nr 1238632). Skoro zatem w przedmiotowej sprawie opis czynéw
przypisanych oskarzonemu w wyroku nie jest kompletny i nie zawiera stwierdzenia, ze przestepstw z art. 209 § 1 k.k.
K. S. (1) dopuscil sie dzialajgc w podobny sposéb i w krotkich odstepach czasu, a mimo to, Sad Rejonowy zastosowal
instytucje ciagu przestepstw, doszlo do naruszenia prawa materialnego, co skutkowalo koniecznoscia korekty wyroku
na zasadzie art. 440 k.p.k., a wiec niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéow. Sad Odwolawczy
zmienit zaskarzony wyrok na korzy$¢ oskarzonego w ten sposéb, ze wyeliminowal z podstawy prawnej przypisania
ciag przestepstw z art. 91 § 1 k.k. przyjmujac, iz czyn opisany przez Sad Rejonowy stanowi jedno przestepstwo
kwalifikowane z art. 209 § 1 k.k. Konsekwencja powyzszego musiata by¢ korekta wymierzonej oskarzonemu kary,
skoro odpadla przeslanka obostrzenia wymiaru kary przewidziana w art. 91 § 1 kk. (vide postanowienie Sadu
Najwyzszego z 4 lutego 2008 r., sygn. III K 363/07, LEX nr 462362), a nadto oskarzony dopuscit sie nie trzech,
lecz jednego przestepstwa. Wymierzajac oskarzonemu kare, Sad Odwolawczy kierujac sie dyrektywami wymiaru
kary okre§lonymi w art. 53 k.k. obnizyt wymierzona K. S. (1) kare do 1 roku pozbawienia wolnoéci uznajac, iz kara
w tym wymiarze bedzie w pelni adekwatna do stopnia winy oskarzonego i spolecznej szkodliwo$ci popelionego
przez niego przestepstwa. Jako okolicznosci obcigzajace, Sad przyjal stosunkowo dhlugi czasokres popelionego
przestepstwa, uprzednig karalno$c oskarzonego m.in. na szkode tej samej pokrzywdzonej oraz brak zainteresowania
wychowaniem, rozwojem i ksztalceniem corki. Jako okoliczno$ci tagodzace, Sad przyjal czeSciowe przyznanie sie
oskarzonego do winy, przebaczenie ze strony pokrzywdzonej i zmiane zachowania oskarzonego, przejawiajaca sie w
pomocy materialnej coree, propozycji przyjecia jej do swojego domu oraz pomocy w znalezieniu pracy. W pozostalym
zakresie, na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., Sad Okregowy przedmiotowy wyrok utrzymal w mocy, uznajac zasadnosé
wykorzystania instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci na najdluzszy ustawowo
okres 5 lat wraz z orzeczeniem dozoru kuratora.

Rownoczesnie w oparciu o tre$¢ art. 635 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. Sad Odwolawczy zwolnil oskarzonego K. S.
(1) — na zasadach sluszno$ci — od ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego. Wprawdzie apelacja obroncy
oskarzonego nie zostala uwzgledniona, lecz jej wniesienie, w koncowym efekcie przyniosto rozstrzygniecie korzystne
dla oskarzonego. W tej sytuacji, oskarzony nie powinien ponosi¢ kosztéw postepowania przed Sadem Odwotawczym.



Nadto, Sad Odwotawczy na zasadzie art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze, zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz

obroncy z urzedu oskarzonego koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu w postepowaniu przed
Sadem drugiej instancji.

SSO Elzbieta Jablonska-Malik SSO Tomasz Grebla SSR Pawel Piesakowski



