Sygn. akt IV 1Ka 449/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013 roku

Sad Okregowy w Krakowie, Wydzial IV Karny - Odwolawczy, Sekcja ds. postepowan szczego6lnych i wykroczen w
skladzie:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Jablonska-Malik

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Kaleta

przy udziale oskarzyciela publicznego KMP Krakow - starszego aspiranta Rafala Podsiadlo,

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 grudnia 2013 roku sprawy

M. K.

obwinionego o wykroczenie z art. 86 § 1 kw w zw. z art. 3 i art. 17 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym,
z powodu apelacji wniesionych przez obwinionego i jego obronce,

od wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie, Wydzial IT Karny z dnia 11 lipca 2013 roku, sygn.
akt II W 210/12/N,

na zasadzie art. 104 § 1 pkt 7 kpw w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 kpw i art. 45 § 1 kw oraz na zasadzie art. 118 § 2 kpw zaskarzony
wyrok uchyla i postepowanie karne przeciwko obwinionemu M. K. umarza, a kosztami sadowymi za obie instancje
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IV 1 Ka 449/13

UZASADNIENIE

M. K. zostal obwiniony o to, Ze:

w dniu 18 wrzeénia 2011r. okolo godz. 12.25 w K. Al. (...)-wyjazd ze stacji S., kierujac pojazdem m-ki C. o nr re;j.
(...), nie zachowal nalezytej ostroznosci, a w szczegblnosci wlaczajac sie do ruchu nie ustgpil pierwszenstwa kierujacej
pojazdem m-ki D. o nr rej. (...), doprowadzajac do kolizji, czym spowodowal zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu
drogowym,

tj. o czyn z art. 86 par. 1 k.w. w zw. z art. 3 i art. 17 ust. 2 ustawy Prawo o Ruchu Drogowym

Wyrokiem z dnia 11 lipca 2013 roku sygn. IT W 210/12/N Sad Rejonowy dla Krakowa - Nowej Huty w Krakowie,
Wydzial IT Karny orzekt w tym przedmiocie nastepujaco:

1. obwinionego M. K. uznaje za winnego popehienia zarzucanego mu wnioskiem o ukaranie czynu, stanowiacego
wykroczenie z art. 8681 kodeksu wykroczen w zw. z art. 3 ust. 1 oraz art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 roku
— Prawo o ruchu drogowym (Dz.U. z 2012 roku, poz. 1137) i za to na mocy art. 8681 kodeksu wykroczeh wymierza mu
kare grzywny w kwocie 500,00 zt (stownie zlotych: pieéset 00/100);

II. na zasadzie art. 627 kodeksu postepowania karnego w zw. z art. 119 kodeksu postepowania w sprawach o
wykroczenia zasgdza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 1.794,80 zt (stownie zlotych:
jeden tysigc siedemset dziewiec¢dziesiat cztery 80/100), a to 120,00 zl tytulem wydatkéw obliczonych na zasadzie



§1 pkt 11 §2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 10 pazdziernika 2001 roku w sprawie wysoko$ci
zryczalttowanych wydatkéw postepowania oraz wysokoSci oplaty za wniesienie wniosku o wznowienie postepowania
w sprawach o wykroczenia (Dz.U. Nr 118, poz. 1269) w zw. z art. 118881, 3 i 4 kodeksu postepowania w sprawach o
wykroczenia, 1.624,80 z} tytulem naleznoéci za wydanie opinii rekonstrukcyjnych na zasadzie art. 118§3 zd. 2 kodeksu
postepowania w sprawach o wykroczenia oraz 50,00 z} tytulem oplaty obliczonej na zasadzie art. 3 ust. 1 w zw. z art.
21 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku Nr 49, poz. 223
z pdzn. zm.) w zw. z art. 617 kodeksu postepowania karnego i w zw. z art. 119 kodeksu postepowania w sprawach o
wykroczenia.

Od wyroku tego apelacje wywiedli obwiniony i jego obronca zaskarzajac wyrok w catosci.
Obwiniony wyrokowi temu zarzucil razacg obraze prawa w szczego6lno$ci przez naruszenie:

1. art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodow i przyjecie wbrew zasadzie
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, iz przedstawione przez obwinionego
wyjasnienia oraz sporzadzony rysunek sytuacyjny nie polegaja na prawdzie, a takze poprzez miedzy innymi oparcie
wyroku na zeznaniach Swiadka, ktérego tozsamosci nie udalo sie okresli¢, opinii bieglego sporzadzonej z pominieciem
materialu dowodowego zgromadzonego na miejscu zdarzenia, oraz zeznaniach pokrzywdzonej — to jest osoby
bezposrednio zainteresowanej rozstrzygnieciem w niniejszej sprawie;

2. art. 5 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez orzeczenie o winie obwinionego mimo, iz w sprawie zaistnialy powazne,
nie dajace sie usuna¢ watpliwosci wynikajace bezposrednio z wadliwoSci i niekompletnoSci zebranego materialu
dowodowego.

W konkluzji swojej apelacji wnio6st o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania w calosci.
Obronca obwinionego wyrokowi temu zarzucil razaca obraze prawa w szczegolno$ci przez naruszenie:

1. art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodoéw i przyjecie wbrew zasadzie
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia Zyciowego, iz przedstawione przez obwinionego
wyjasnienia oraz sporzadzony rysunek sytuacyjny nie polegaja na prawdzie, a takze poprzez miedzy innymi oparcie
wyroku na zeznaniach Swiadka, ktérego tozsamosci nie udalo sie okresli¢, opinii bieglego sporzadzonej z pominieciem
materiatu dowodowego zgromadzonego na miejscu zdarzenia, oraz zeznaniach pokrzywdzonej — to jest osoby
bezposrednio zainteresowanej rozstrzygnieciem w niniejszej sprawie;

2. art. 5 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez orzeczenie o winie obwinionego mimo, iz w sprawie zaistnialy powazne,
nie dajace sie usuna¢ watpliwoséci wynikajace bezposrednio z wadliwos$ci i niekompletnosSci zebranego materialu
dowodowego.

W konkluzji swojej apelacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obwinionego i jego obroncy okazaly sie niezasadne natomiast musialy skutkowa¢ umorzeniem postepowania
toczacego sie przeciwko M. K. o czyn zarzucony mu wnioskiem o ukaranie.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku nie stwierdzila uchybien, ktore moglyby podwazy¢ trafnoéc zaskarzonego
wyroku.

W pierwszym rzedzie nalezy zaznaczy¢, ze Sad I instancji prawidlowo i wyczerpujaco przeprowadzil postepowanie
dowodowe za$§ zebrane dowody poddal szczegbdlowej i dokladnej analizie kierujac sie przy ocenie wymogami



przewidzianymi w art. 7 kpk (art. 8 kpsw), nie wykraczajac przy tym poza granice swobody przyznanej Sagdowi w tym
zakresie.

W oparciu o przeprowadzone dowody, tj. zeznania Swiadkéw, zebrane dokumenty, opinie biegltego mgr inz. P. P.
(pisemne i ustng) oraz zapis monitoringu - poczynione zostaly prawidlowe ustalenia, ktére prowadzg do wniosku,
iz obwiniony zrealizowal znamiona przypisanego mu wykroczenia. To obwiniony wlaczal sie do ruchu i to na nim
ciazyt obowiazek zachowania szczegblnej ostrozno$ci przy wykonywaniu tego manewru i ustgpienia pierwszenstwa
samochodowi jadgcemu droga z pierwszenstwem ruchu.

Sad Odwolawczy nie dopatrzyt sie zadnych uchybien ze strony Sadu I instancji, w tym réwniez co do wskazywanych
w apelacjach naruszen.

Sad Rejonowy w chwili wyrokowania nie mial zadnych watpliwoéci co do tego, ze obwiniony dopuscil sie popelnienia
przypisanego mu czynu i brak bylo podstaw do ich powziecia (art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 8 kpsw). Wskazywal
na to niezbicie material dowodowy, ktéry Sad uznal za wiarygodny i czemu dat wyraz w pisemnych motywach
rozstrzygniecia. Sad Odwolawczy podziela ocene Sadu pierwszej instancji. W tej sytuacji brak byto podstaw do
uniewinnienia obwinionego z braku czynu lub braku znamion czynu jako wykroczenia albo braku winy. Nie
bylo tez podstaw do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Nawet gdyby jednak
zaistniala potrzeba (czego w niniejszej sprawie nie ma) uzupelnienia materialu dowodowego i prowadzenia dalszych
czynnoéci, to i tak dalszemu prowadzeniu postepowania sprzeciwialaby sie zaistniala w sprawie negatywna przestanka
procesowa.

Sad Odwolawczy stwierdzil bowiem, ze juz po wydaniu zaskarzonego wyroku nastgpilo przedawnienie karalno$ci
wykroczenia przypisanego obwinionemu. W mysl bowiem art. 45 § 1 kodeksu wykroczen - karalno$¢ wykroczenia
ustaje, jezeli od czasu jego popeklienia uplynal rok. Jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalno$é
wykroczenia ustaje z uplywem 2 lat od popelienia czynu. Czyn obwinionego za$§ zostal popeliony w dniu
18.09.2011r., stad z dniem 18.09.2013r. nastapilo przedawnienie karalnoSci wykroczenia. Konsekwencja tego
byla zatem konieczno$¢ umorzenia postepowania (art. 5 § 1 pkt 4 kpsw). Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem
... postepowanie nalezy umorzy¢ w sytuacji, gdy nastapilo przedawnienie karalnoéci, ale tylko wtedy, gdy nie ma od
razu podstaw do uniewinnienia oskarzonego z braku czynu lub braku znamion czynu jako wykroczenia albo braku
winy. Umorzenie z racji przedawnienia wchodzi tez zawsze w rachube, gdyby kwestie istnienia czynu, jego znamion
i odpowiedzialnoéci wymagaly dalszego dowodzenia, gdyz postepowaniu w tej materii stoi juz na przeszkodzie
przedawnienie karalno$ci” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2002 r., sygn. IV KKN 264/99, LEX nr

54407).

W tym stanie rzeczy, zaskarzony wyrok uchylono i na zasadzie art. 104 § 1 pkt 7 kpsw w zw. z art. 5 § 1 pkt 4 kpsw i
art. 45 § 1 kw postepowanie przeciwko obwinionemu umorzono.

Natomiast na zasadzie art. 118 § 2 kpsw kosztami postepowania za obie instancje obcigzono Skarb Panstwa.

SSO Elzbieta Jablonska-Malik



